Vyrocni zprava o €innosti mésta Piibram
v oblasti poskytovani informaci za rok 2014
podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpisu
(€lenéni udaju odpovida ¢lenéni podle § 18 odst. 1 pism. a) az f) zakona)

a) pocet podanych Zadosti o informace; 32
pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti zadosti: 10

b) pocet podanych odvolani proti rozhodnuti: 2

c) opis podstatnych casti kazdého rozsudku soudu ve véci prezkoumani zakonnosti rozhodnuti
povinného subjektu o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace a pfehled viech vydajd, které
povinny subjekt vynaloZil v souvislosti se soudnimi fizenimi o pravech a povinnostech podle
tohoto zakona, a to véetné nakladl na své viastni zaméstnance a nakladd na pravni zastoupeni:
neuvadi se, nebot’ k Zadnému soudnimu pfezkumu zakonnosti rozhodnuti nedoglo

d) vy€et poskytnutych vyhradnich licenci, véetné odlvodnéni nezbytnosti poskytnuti vyhradni
licence: 0

€) pocet stiznosti podanych podle § 16a, dlvody jejich podani a struény popis zpisobu jejich
vyfizeni: byla podana 1 stiznost, a to z dlvodu, Ze pozadovana informace byla poskytnuta jen
¢astecné, aniz bylo o zbytku poZadované informace vydano rozhodnuti o odmitnuti poskytnuti
tohoto zbytku, pfiemz stiznost byla vyfizena tak, Zze Krajsky ufad Stfedoéeského kraje vydal
rozhodnuti o tom, Ze se prikazuje, aby ve IhGté 15 dnii byla Zadost vyfizena s tim, Zze pokud budou
shledany dlvody, které neumoZziluji Zadosti o poskytnuti informace vyhovét, bude vydano
rozhodnuti o odmitnuti Zzadosti; nasledné tedy bylo vydano rozhodnuti, kterym byla zadost
Castecné odmitnuta, proti cemuz podal Zadatel odvolani, které Krajsky ufad Stfedodeského kraje
zamitl a rozhodnuti o ¢aste¢ném odmitnuti Zadosti potvrdil.

f) dalsi informace vztahujici se k uplatfiovani tohoto zakona: 1 zadost vyfizena v roce 2014 byla
podana jesté pred koncem roku 2013 (a neni tedy zahrnuta do poétu zadosti podanych
v roce 2014), v poctu vydanych rozhodnuti o odmitnuti Zadosti jsou zahrnuty i pfipady, kdy
doSlo jen k éasteénému odmitnuti Zzadosti, pficéemz toto Easteéné odmitnuti zadosti
spocivalo nékdy jen v tom, Zze informace vécné poskytnuta byla, byly z ni vSak vyjmuty
(nebyly poskytnuty) osobni udaje fyzickych osob na zakladé zakona o ochrané osobnich
udaju, a 1 zadost byla ¢astecné odlozena (jedna se o podanou zadost, kdy pozadovana
informace byla vjedné oblasti poskytnuta a v daldi oblasti odlozena proto, Zze se
nevztahovala k plisobnosti mésta).
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I/ngf Jaromir VoJLy
vedouci pravriiho odboru
Méstsky ufad Pribram
20.2.2015



