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ROZHODNUTI O ODMITNUTIi ZADOSTI

Méstsky ufad Pfibram, odbor Dopravnl’ Ufad, obdrzel dne 09.02.2026 od pani ¥l wsEidE#als, nar.
R TS bytemn TSNt wedieiinta o 4w redaktorky Ceského rozhlasu (déle také jako
.zadatelka®), zadost o poskytnuti informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k
informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale také jako ,InfZ*), kterou poZzaduje poskytnuti nasledujicich
informaci:

»POSkytnuti vesSkerych informaci ke znamému pfipadu formule na D4<https.//www.irozhlas.cz/zpravy-
domov/pripad-formule-na-d4-zamiri-podruhe-k-mestskemu-uradu-v-pribrami-drive-

nebylo 2509091420 ako>. Jak méstsky ufad v tomto pfipadé rozhodl, kdy rozhodl, co presné fridi¢
spachal, vyse trestu, kam se ridi¢ odvolal, kdy se odvolal, jak pfipadné dané odvolani dopadlo atd. Zaroveri
Zadam o anonymizované/a rozhodnuti aradu v tomto pfipadu.”

Méstsky ufad Pfibram, odbor Dopravni ufad, jako subjekt povinny ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 InfZ
rozhod| o vySe uvedené Zadosti takto:

Podle ustanoveni § 15 odst. 1, ve spojeni s § 11 odst. 4 pism. a) InfZ, se poskytnuti pozadované
informace odmita.

Oddvodnéni:

Po diikladném rozboru a pravnim posouzeni obsahu zadosti je povinny subjekt nucen konstatovat, ze se
informace pozadované Zadatelkou vztahuji k dosud nepravomocné& ukonéenému a stéle probihajicimu
spravnimu fizeni, které je vedeno pfed pfisluSnym spravnim organem. Poskytnuti informaci v rozsahu
pozadovaném v Zadosti by tak mohlo ohrozit U€el probihajiciho fizeni, zejména narusit proces dokazovani,
zasahnout do procesnich prav jeho uc€astnikl a nepfipustné predjimat vysledek fizeni. Z tohoto davodu
povinny subjekt informace v pozadovaném rozsahu nem(ize poskytnout, a to v souladu s ustanovenim
§ 11 odst. 4 pism. a) InfZ, kdy povinné subjekty neposkytnou informace o probihajicim trestnim fizeni,
nebo tykajici se trestniho Fizeni, pokud by jeji poskytnuti ohrozilo ¢i zmafilo ucel trestniho fizeni, zejména
zajisténi prava na spravedlivy proces.

Povinny subjekt zarovef konstatuje, Ze pfi svém rozhodnuti primarné vychazi ze skute€nosti, Ze
prestupkoveé Fizeni ma v daném pfipadé trestni povahu v materialnim smyslu, nebot sméfuje k posouzeni
odpovédnosti konkrétni osoby za protipravni jednani a mize vést k ulozeni sankce represivniho
charakteru. Na takové fizeni se proto uplatni zakladni procesni principy vyplyvajici z &l. 6 Umluvy o
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ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, zejména presumpce neviny a pravo na spravedlivy proces.
Poskytnuti podrobnych informaci o skutkovych okolnostech véci, hodnoceni dikazl ¢i procesnim postupu
spravniho organu by v této fazi fizeni mohlo tyto zasady ohrozit, a to obdobné, jako je tomu u probihajiciho
fizeni trestniho. Ackoli pfestupkové fizeni neni trestnim fizenim ve formalnim smyslu, ma trestni povahu
v materialnim smyslu, nebot je vedeno organem vefejné moci, sméfuje k posouzeni individualni
odpovédnosti a jeho vysledkem muzZe byt uloZeni spravniho trestu. Tento zavér zaroven koresponduje s
ustalenou judikaturou Evropského soudu pro lidska prava i Nejvyssiho spravniho soudu, podle niz se na
prestupkoveé fizeni plné vztahuji zakladni procesni garance spravedlivého procesu, zejména presumpce
neviny. Dilezité je také zminit, Ze odkaz na ochranu trestniho fizeni neni pouzit jako samostatny zakonny
dlvod odmitnuti, nybrz argumentacné, a to s ohledem na materialni trestni povahu prestupku, vysoké
riziko medialniho pfedjimani viny a ohrozeni prava obvinéné osoby na spravedlivy proces. Takovy postup
odpovida i teleologickému a ustavné konformnimu vykladu InfZ a je plné sluditelny nejen s judikaturou
NejvysSiho spravniho soudu, ale i metodickym doporu€enim nadfizenych organu.

V souladu se zakonem o svobodném pfistupu k informacim muze povinny subjekt poskytnout pouze
obecné informace, ze ve véci je vedeno prestupkoveé fizeni, ze fizeni dosud nebylo pravomocné skonceno
a ze vécné a mistné pfislusnym organem je Méstsky urad Pfibram.

Nad tento ramec nelze v sou¢asné dobé informace poskytnout.

Povinny subjekt zaroven zastava nazor, ze pfi rozhodovani o odmitnuti zadosti postupoval proporcionalng,
kdyz neposkytl konkrétni a individualizované informace, ale poskytl pouze obecné tdaje o existenci a stavu
fizeni. Tim naplnil poZzadavky InfZ na maximalni moznou Urover otevrenosti pfi sou¢asné ochrané prav
Ucastniku Fizeni. Odmitnuti poskytnuti pozadovanych informaci tak povazuje za zcela zakonné, pfimérené,
fadné oduvodnéné, v souladu s Ustavnimi principy spravedlivého procesu a pfipadné odvolani zalozené
na tvrzeni, Ze pozadované informace mély byt poskytnuty, nemuze obstat, nebot by vedlo k nepfipustnému
zasahu do probihajiciho fizeni a k poru$eni vySe uvedenych prav obvinéné osoby.

Z uvedenych dlivod{l proto povinny subjekt rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
Pouceni o opravném prostiedku:
Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani ke Krajskému ufadu Stfedoeského kraje, a to prostfednictvim

povinného subjektu. Odvolaci Ihata €ini na zakladé ustanoveni § 20 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu
k informacim ve spojeni s § 83 odst. 1 spravniho fadu 15 dnt ode dne oznameni tohoto rozhodnuti.

Otisk uredniho razitka

Elektronicky podepsano

Mgr. Jan Novak
vedouci odboru Dopravni ufad
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