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Napsal: Bc. Ladislav Hadrbolec
Dlvodova zprava:

Na zakladé zadaného Ukolu &lena zastupitelstva mé&sta MVDr. Josefa Rihaka zpracovat dotaznikové
Setfeni zaméfené na vnimani pocitu bezpeci ob&anl v Pfibrami manazZer prevence kriminality
zpracoval dotaznik k problematice bezpec€nosti ve mésté, kde tento dotaznik byl zvefejnén v mésicnim
periodiku Kahan a rovnéz na webovych strankach mésta Pfibram. Cilem dotaznikového Setfeni bylo
zjistit, jak obCané vnimaji bezpecnostni situaci ve mésté, co povazuji za nejvétsi problém v oblasti
bezpecnosti a pro€, jak jsou sami ochotni pfispét ke zméné stavajici situace, ktera opatfeni
zabranujici pachani trestné cinnosti povaZuji za nejucinngjsi apod. Dotaznikového Setfeni se
zUcastnilo 174 respondentu a na zakladé téchto podkladd bylo provedeno vyhodnoceni a zpracovan
material pod nazvem ,Citite se v Pfibrami bezpecné?“ K vysledkim dotaznikového Setfeni bude
prihlédnuto pfi tvorbé strategickych a dilCich cili mésta v oblasti prevence kriminality uvedenych
v pfipravované Koncepci prevence kriminality mésta Pfibram na léta 2016 — 2019 a jsou rovnéz
podkladem pro dalSi €¢innost pracovni skupiny prevence kriminality.

Navrhy na usneseni:

1. (>>>ZM bere — nebere na védomi vysledky dotaznikového Setieni ,Citite se v Pfibrami
bezpel&né?“<<<)




MESTO PRIBRAM

Vysledky dotaznikového Setfeni zaméreného na vnimani
pocitu bezpeci ob¢anu Pribrami:

,Citite se v Pribrami bezpecnée?“

Pfibram — duben 2014 Zpracoval: Bc. Ladislav Hadrbolec



Uvod

Cilem dotaznikového Setfeni bylo zjistit, jak ob¢ané vnimaji bezpecnostni situaci ve
mésté, co povazuji za nejvétsi problém v oblasti bezpecnosti a proc, jak jsou sami ochotni
pfispét ke zméné stavajici situace, ktera opatfeni zabranujici pachani trestné cinnosti
povazuji za nejucinnéjsi atd.

Vrdmci dotaznikového Setfeni bylo vyplnéno 174 dotaznikd, z nichz bylo 169
podrobné analyzovano, zbyvajicich 5 dotaznikli bylo z hodnoceni vyrazeno, protoze
neobsahovaly nezbytné Udaje, chybélo napfiklad uvedeni vékové kategorie, ¢i bylo uvedeno
nékolik rGznych vékovych kategorii v jednom dotazniku.

Obcané se mohli do dotaznikového Setfeni zapojit od 3. brfezna 2014 vyplnénim
elektronického dotazniku umisténého na webovych strankach mésta. Dotaznik ,Citite se
v Pfibrami bezpecné?“ byl také otistén v brfeznovém vydani zpravodaje Méstského Gradu
Pfibram ,Kahan“ a distribuovan do kazdé domadcnosti v Pfibrami. Vyplnéné dotazniky mohli
obcané odevzdavat do 4. dubna 2014 ve vratnici hlavni budovy Méstského uUradu Pribram
nebo v Infocentru MéU P¥ibram, pfipadné na sluiebné Méstské policie Pfibram nebo
»svému“ straznikovi-okrskari.

K vysledkim dotaznikového Setfeni bude prihlédnuto pfi tvorbé strategickych a
dil¢éich cild mésta v oblasti prevence kriminality uvedenych v pfipravované Koncepci
prevence kriminality mésta Pfibram na léta 2016 az 2019. Vysledky jsou dale podkladem pro
dalsi ¢innost pracovni skupiny prevence kriminality. Na zdkladé zjiSténych vysledkd se
predpokladd prijeti potfebnych opatfeni ke zlepSeni prace Méstské policie Pribram,
Obvodniho oddéleni Policie CR a viech dalich subjektl plisobicich ve mésté v oblasti
prevence trestné ¢innosti a socidlné patologickych jevu.

Zavérem chci podékovat viem obcanlm meésta, ktefi se do dotaznikového Setteni
zapojili. Znalost vasich nazorl je pro feSeni slozité bezpecnostni situace ve mésté velmi
dilezita. Doufam, Ze se lidé Zijici v Pribrami v budoucnu jesté ve vétSim poctu zapoji do
obdobnych akci, kterymi chce vedeni mésta prispét ke zlepseni bezpecnostni situace
v Pribrami.

Ing. Pavel Pikrt
starosta Mésta Pribram
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Citite se ve mésté bezpecné?

1,78%

M urcité ano
M spiSe ano
I spiSe ne
B urcité ne

M nevim

Zasadni otazka celého dotaznikového Setreni , Citite se v Pribrami bezpecné?“ byla
obcéany zodpovézena nasledovné. Ve mésté se citi urcité bezpecné nejméné obcan(, a to
11,24 %, spiSe bezpecné se citi 31,95 % respondentu. Pfevaina vétsina dotazovanych, a to
42,60 %, uvedla, Ze se spiSe neciti bezpecné. Urcité se ve mésté neciti bezpecné 13,02 %
respondentl. A 1,78 % respondent( uvedlo na tuto otdzku odpovéd' ,nevim®“.



Citite se ve mésté bezpecné? (dle véku respondentti)
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18-25let  26-35let  36-45let  46-55let  56-65let  66-75let  76-vice let

Nejméné bezpecné se citi lidé ve véku 66-75 let, ktefi uvedli v 59,26 %, Ze se spiSe neciti
bezpecné a 14,81 % uvedlo, Ze se urcité neciti bezpeéné. Na druhém misté se nejméné
bezpecné citi opét seniofi ve vékové kategorii 76-vice let, kdy 52,38 % z nich uvedlo, Ze se ve
mésté spiSe neciti bezpecné a urcité se neciti bezpecné 9,52 %. Podobné vysledky byly
zjistény u respondentu ve véku 56-65 let (46,88 % odpovédélo, Ze se spiSe neciti bezpecné,
21,88 % se urcité neciti bezpecné). Naopak nejvice bezpecné se citi mladi lidé ve véku 18-25
let, ktefi odpovéd ,spiSe ano” uvedli v46,67 % a odpovéd ,urcité ano” uvedlo 33,33 %
respondentl této vékové kategorie.



Kdy se necitite bezpecné?

1,78%

B béhem dne
M hlavé vecer a v noci
B ve dneiv noci

M nevim

Na otazku: ,Kdy se necitite bezpecné?” méli moznost respondenti odpovédét bud' ,béhem
dne”, ,hlavné vecer a v noci“, ,ve dne i v noci“ anebo ,nevim“. Pfevdzina ¢ast respondentll se
neciti bezpecné hlavné vecer a v noci, kdy tuto odpovéd zvolilo 43,20 %, ve dne i v noci se
neciti bezpecné 29,59 % respondentd. Béhem dne se neciti bezpecné pouze 1,78 % obcéanu a
24,26 % nedokaze tuto otazku posoudit.



Nasledujici graf ukazuje, Ze hlavné vecer a v noci se neciti bezpecné respondenti ve vékové
kategorii 36-45 let (56,52 %) a respondenti ve véku 46-55 let (55 %). Ve dne i v noci se neciti
bezpecné lidé ve véku 66-75 let (40,74 %) a obcané starsi 76 let (38,10 %).
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Cilem otdzky ,,Proc se necitite bezpecné?“, u které mohli respondenti oznacit i vice odpoveédi
z nabidky, bylo zjistit, jaké pocituji ddvody ohroZeni své bezpecnosti. Z grafu jasné vyplyva,
Ze obcané jako nejcastéjsi dlivod pocitu ohroZeni uvadéji ¢asty vyskyt problémovych osob
(52,07 %). Dale je patrné, Ze znacnd ¢ast obcanl spojuje své pocity bezpedi ¢i ohroZeni
s praci bezpecnostnich slozek ve mésté. 33,14 % respondentl uvedlo, Ze se neciti bezpecné
z ddvodu nedostate¢né pochiizkové &innosti Policie CR a 27,81 % kvali nedostate¢né
pochlzkové Cinnosti méstské policie. Dalsimi dlvody jsou obavy o sv(j majetek (30,77 %) a
Spatné pouli¢ni osvétleni (27,81 %). Naopak z uvedenych odpovédi vyplyva, Ze na pocit
ohrozeni nema vliv vyskyt rasové nesnasenlivosti (8,28 %), obavy o zdravi déti (13,02 %) a
obavy z lidi Zijicich v sousedstvi (13,02 %).



Proc se necitite bezpecn
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Casty vyskyt problémovych osob

Je vsak tfeba poukdzat na skutecnost, Ze divody ohroZeni u jednotlivych vékovych skupin
respondentll nejsou stejné a proto uvadime vyhodnoceni odpovédi na tuto otazku

v zavislosti na véku respondent.

Dulivody, proc se neciti bezpecné respondenti ve véku 18-25 let
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Casty vyskyt problémovych osob

46,67 % respondentll ve véku 18-25 let uvedlo, Ze se neciti bezpecné z divodu castého
vyskytu problémovych osob a pro nedostateénou pochiizkovou &innost Policie CR (33,33 %).
Zcela rozdilné od odpovédi vSech respondentl jsou hodnoceny obavy o zdravi déti a vyskyt
rasové nesnasenlivosti, kdy tento faktor nezvolil ani jeden respondent z vékové kategorie 18-

25 let.




Dulivody, proc se neciti bezpecné respondenti ve véku 26-35 let
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Casty vyskyt problémovych osob

Respondenti ve véku 26-35 let povazuji za nejzavaznéjsi divod, proc se neciti bezpecné
(obdobné jako ostatni kategorie) Casty vyskyt problémovych osob (41,94 %). Na druhém
misté uvadi tato vékova kategorie obavy o svlj majetek (32,26 %). Podstatnymi faktory jsou,
se stejnym poctem hlasli, nebezpecny prostor v okoli bydlisté (29,03 %) a nedostatecna
pochlzkova &innost Policie CR (29,03 %).

Dulivody, proc se neciti bezpecné respondenti ve véku 36-45 let
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Casty vyskyt problémovych osob

Tato vékova kategorie jako nejvyznamnéjsi faktor, pro€ se neciti bezpecné, uvadi (stejné jako
pfedchozi vékové kategorie) Casty vyskyt problémovych osob (56,52 %). DalSim d{ivodem,
proc se respondenti ve véku 36-45 let neciti bezpecné, je Spatné pouli¢ni osvétleni (43,48 %)
a obavy o svlij majetek (30,43 %). Na ctvrtém misté uvadi tato vékova kategorie shodné
nebezpecny prostor v okoli bydlisté (26,09 %), nedostatecnou pochlizkovou ¢innost méstské
policie (26,09 %) a nedostate¢nou pochlzkovou ¢innost Policie CR (26,09 %).



Duivody, proc se neciti bezpecné respondenti ve véku 46-55 let
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Casty vyskyt problémovych osob

Respondenti ve véku 46-55 let povazuji za dlivod, proc se neciti bezpecné, nedostate¢nou
pochtizkovou ¢€innost Policie CR (45 %) a €asty vyskyt problémovych osob (45 %). Jako dalsi
dlvody uvadéji Spatné pouli¢ni osvétleni (35 %), vyskyt rasové nesnasenlivosti (35 %) a
nedostatecnou pochtlizkovou ¢innost méstské policie (30 %).

Dulivody, proc se neciti bezpecné respondenti ve véku 56-65 let
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Casty vyskyt problémovych osob

| respondenti ve véku 56-65 uvadéji jako nejvyznamnéjsi dlivod, proc¢ se neciti bezpecné
Casty vyskyt problémovych osob (62,50 %), na druhém misto shodné zaradili nedostatecnou
pochlzkovou ¢innost méstské policie (40,63 %) a nedostatecnou pochlzkovou cinnost
Policie CR (40,63 %). Naopak z uvedenych odpovédi je patrné, ze na pocitu ohrozeni se nijak
zvlast nepodili vyskyt rasové nesnasenlivosti (9,38 %).
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Dulivody, proc se neciti bezpecné respondenti ve véku 66-75 let

M obavy z lidi Zijicich v sousedstvi
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Casty vyskyt problémovych osob

vevs

pro¢ se obcané ve véku 66-75 let neciti bezpecné, je nebezpeény prostor v okoli bydlisté
(37,04 %) a obavy o svlj majetek (33,33 %). Respondenti ve véku 66-75 nevidi zadny
problém ohledné vyskytu rasové nesnasenlivosti, kdy tento faktor neoznacil zadny
respondent z této vékové kategorie.

Dulivody, proc se neciti bezpecné respondenti starsi 76 let

61,90% M obavy z lidi Zijicich v sousedstvi
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Casty vyskyt problémovych osob

Obcané starsi 76 let rovnéz uvadi jako nejvyznamnéjsi faktor, pro€ se neciti bezpecné, Casty
vyskyt problémovych osob, a to v 61,90 %. Na druhé misto zaradili obavy o sv(j majetek
(38,10 %). Dalsimi dlivody, proc¢ se neciti bezpecné, jsou nedostatecna pochlzkova Cinnost
Policie CR (33,33 %), $patné pouli¢ni osvétleni (28,57 %) a nedostateénd pochlzkova &innost
méstské policie (23,81 %).
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Nejvétsi bezpecnostni problémy

Respondenti méli za ukol v této ¢asti dotazniku zodpovédét otazku: ,,Co je podle Vas nejvétsi
bezpecnostni problém?“, kdy z nabidky odpovédi mohli zaskrtnout libovolny pocet moZnosti.

Co je podle Vas nejvétsi bezpecnostni problém?

58,58%

0,59%1,18%

M kradeze aut

M vloupani do aut

m kradeze a vloupani vdomech,
bytech a spole¢nych prostorech

domu. . .
M nasilné trestné Ciny (prepadeni,
obtézovani, ublizeni na zdravi)

B problémy spojené s uZivateli
drog

m vandalismus, sprejerstvi a
drobna pouli¢ni kriminalita
 dopravni bezpecnost

M jiné

nevim

Respondenti obecné povazuji za nejvétsi bezpecnostni problém nasilné trestné ciny, jako

vevys

bezpecnostni problém oznacili kradeZe a vloupani v domech, bytech a spole¢nych prostorech
domu (41,42 %). Vandalismus, sprejerstvi a drobnou pouli¢ni kriminalitu povaZuje za
bezpecnostni problém 37,28 % respondent.

Obdobné jako u predchazejici otdzky, je tfeba pro pfijimani jednotlivych preventivnich
opatreni provést rozbor odpovédi v souvislosti s vékem respondent.

12



Nejvétsi bezpecnostni problémy dle ob¢anu ve véku 18-25 let

MW kradeZe aut

M vloupani do aut

m kradeZe a vloupani vdomech, bytech a
spole¢nych prostorech domu

M nasilné trestné Ciny (pfepadeni,
obtéZovani, ublizeni na zdravi)

m problémy spojené s uZivateli drog

m vandalismus, sprejerstvi a drobna pouli¢ni
kriminalita

= dopravni bezpecnost

mjiné

nevim

Stejné jako v celkovém vysledku, povazuji mladi lidé ve véku 18-25 let za nejvétsi
bezpecfnostni problém ndsilné trestné ciny (66,67 %) a vandalismus ve spojeni se
sprejerstvim a drobnou pouli¢ni kriminalitou (33,33 %).

Nejvétsi bezpecnostni problémy dle obcant ve véku 26-35 let

MW kradeZe aut

64,52%

M vloupani do aut

m kradeZe a vloupani v domech, bytech a
spoleénych prostorech domu

M nasilné trestné Ciny (pfepadeni,
obtéZovani, ubliZeni na zdravi)

M problémy spojené s uzZivateli drog

32,26%

 vandalismus, sprejerstvi a drobnd pouli¢ni
kriminalita

 dopravni bezpecnost

W jiné

nevim

Vékova kategorie 26-35 fadi na prvni misto rovnéz nasilné trestné Ciny (64,52 %). Na druhém
misté shodné uvedla vloupdani do aut (32,26 %) a kradeze a vloupdani v domech, bytech a
spolecnych prostorech domu (32,26 %). Je zde patrné, Ze tato vékova skupina priklada oproti
predchozim vysledkim vétsi vyznam dopravni bezpecnosti (12,90 %).
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Nejvétsi bezpecnostni problémy dle obcant ve véku 36-45 let

M kradeZe aut

65,22%

M vloupani do aut

m kradeZe a vloupani v domech, bytech a
spoleénych prostorech domu

M nasilné trestné Ciny (prepadeni,
obtéZovani, ubliZeni na zdravi)

M problémy spojené s uZivateli drog

 vandalismus, sprejerstvi a drobna pouli¢ni
kriminalita
= dopravni bezpecnost

W jiné

nevim

Respondenti ve véku 36-45 let povaZuji za nejzavainéjsi bezpecnostni problém ndasilné
trestné ciny (65,22 %). Na druhé misto zaradili kradeZe a vloupani v domech, bytech a
spole¢nych prostorech domu (47,83 %). DalSim bezpeénostnim problémem u této vékové
kategorie je vloupdni do aut (34,78 %). Naopak kradeZim aut (13,04 %) a problémuim
spojenym s uzivateli drog (8,70 %) neptikladaji respondenti ve véku 36-45 let vétsi vyznam.

Nejvétsi bezpecnostni problémy dle obcanti ve véku 46-55 let

M krddeZe aut

60,00% m vloupani do aut

M krddeZe a vloupani vdomech, bytech a
spolec¢nych prostorech domu
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ubliZzeni na zdravi)

M problémy spojené s uzivateli drog

® vandalismus, sprejerstvi a drobna pouli¢ni
kriminalita

25,00%

1 dopravni bezpeénost

M jiné

nevim

Vékova kategorie 46-55 let uvedla také jako nejvétsi bezpecnostni problém nasilné trestné
¢iny (60 %). Dale se domnivd, ze druhym zdvaznym faktorem je vandalismus, sprejerstvi a
drobnd pouli¢ni kriminalita (50 %). Na tfetim misté pak tato vékova kategorie uvadi kradeze
a vloupani vdomech, bytech a spole¢nych prostorech domu (35 %). Témér na konec zaradila
kradeZe aut (25 %) a vloupdni do aut (25 %).
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Nejvétsi bezpecnostni problémy dle obcanti ve véku 56-65 let

M kradeZe aut

59,38% m vloupéni do aut

M kradeZe a vloupani v domech, bytech a
spolecnych prostorech domu
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M problémy spojené s uZivateli drog

m vandalismus, sprejerstvi a drobna pouli¢ni
kriminalita

1 dopravni bezpecnost

Mjiné

nevim

Ve shodé s ostatnimi vékovymi kategoriemi i respondenti ve véku 56-65 let povazuji za
nejvyznamnéjsi bezpecnostni problém nasilné trestné ciny (59,38 %) a hned na druhém
misté kradeZe a vloupani v domech, bytech a spole¢nych prostorech domu (50 %). Jako dalsi
oznacili vandalismus ve spojeni se sprejerstvim a drobnou pouli¢ni kriminalitou (46,88 %).
Oproti ostatnim vékovym kategoriim vidi pomérné velké problémy spojené s uzivateli drog
(34,38 %).

Nejvétsi bezpecnostni problémy dle obéant ve véku 66-75 let

M kradeZe aut

M vloupani do aut

m kradeze a vloupani v domech, bytech a
44,44% co 2 vioup "
spolecnych prostorech domu
M nasilné trestné Ciny (prepadeni,
obtéZovani, ubliZzeni na zdravi)
M problémy spojené s uZivateli drog

m vandalismus, sprejerstvi a drobnd pouli¢ni
kriminalita
 dopravni bezpecnost

Wjiné

nevim

Respondenti ve véku 66-75 let na rozdil od ostatnich vékovych kategorii oznacili za
nejzavazinéjsi bezpecCnostni problém kradeze a vloupani v domech, bytech a spolec¢nych
prostorech domu (51,85 %) a aZ na druhém misté uvedli se stejnym poctem hlasl nasilné
trestné Ciny (44,44 %) a vandalismus, sprejerstvi a drobnou pouli¢ni kriminalitu (44,44 %).
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Nejvétsi bezpecnostni problémy dle obcanti ve véku vice nez 76 let

W krddeZe aut

61,90%

m vloupani do aut

o m kradeZe a vloupani v domech, bytech a
47,62% spolecnych prostorech domu
M nasilné trestné Ciny (pfepadeni, obtéZovani,
ubliZeni na zdravi)

M problémy spojené s uZivateli drog

m vandalismus, sprejerstvi a drobna pouli¢ni
kriminalita

= dopravni bezpecnost

mjiné

nevim

Stejné jako u vétsSiny vékovych kategorii, vidi obcané starsi 76 let jako nejvétsi bezpecnostni
problém nasilné trestné Ciny (61,90 %). A obdobné jako ostatni respondenti také lidé starsi
76 let na druhém misté oznacili za nejvétsi bezpecnostni problém spole¢né kradeze a
vloupani v domech, bytech a spole¢nych prostorech domu (47,62 %) a vandalismus ve
spojeni se sprejerstvim a drobnou pouli¢ni kriminalitou (47,62 %).

Pohled na nejvétsi bezpecnostni problémy ve mésté v zavislosti na véku respondentt

80,00%

70,00%
60,00% ‘\*_\

50,00%

=== nasilné tr.Ciny

30,00% / —f—kradeze v domech,bytech

30,00% \ A ==i=vandalismus
N / \ =>¢=problémy s uz.drog

20,00% - \ / \ /

10,00% \¢

Se—

0,00% T T T T T T 1
18-25 26-35 36-45 46-55 56-65 66-75 76a
let let let let let let vice
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Osobni znalost osob odpovédnych za svoji bezpecnost

Dalsi otdzka vdotazniku znéla takto: ,Zndate lidi odpovédné za VasSi bezpecCnost?”
Respondenti si mohli vybrat ze $esti moZnosti, a to: Znam ,,své”“ policisty Policie CR, ,svého”
straznika-okrskare MP, starostu mésta, velitele MP, preventistu MP, nezndm nikoho.
Vysledky ziskané vyhodnocenim odpovédi jsou velmi zajimavé. 71,60 % dotazanych zna
starostu mésta, ktery ridi Méstskou policii Pfibram. ,,Svého” straznika-okrskare, ktery puasobi
v pfidélené lokalité, znd 28,40 % respondentd, 27,81 % obcdanl zna preventistu-manazera
prevence kriminality MP. 18,34 % uvedlo, Ze znd velitele méstské policie, pouhych 11,24 %
respondent zna ,své“ policisty Policie CR a 8,88 % dotdzanych neznd nikoho z vy3e
uvedenych osob.

71,60% B znam "své" policisty PCR

W znam "svého" straznika-
okrskare MP Pfibram

M zndm starostu mésta

W znam velitele MP

28,40% 27,81%

B zndm preventistu MP
11,24%

B neznam nikoho

Znalost osob zajistujicich bezpeénost obéanl ve mésté (dle véku)

znam "své" policisty

21,74%

18,75%
15,00% 14,81%
W zndm "své" policisty
4,76%
- B

18-25 26-35 36-45 46-55 56-65 66-75 76 avice
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znam "svého" straznika-okrskare

2" NA0/L
37,04%

35,48%

<5,07% 26,09% 5 00% 25,00%
19,05%
M znam "svého" straznika-
E okrskare

18-25 26-35 36-45 46-55 56-65 66-75 76 a vice

,Své“ policisty znaji pfedevsim lidé ve véku 36-45 let (21,74 %), naopak ve vékové skupiné
18-25 let neoznacil znalost ,,svych” policistd ani jeden respondent (0 %). Znalost straznika-
okrskare mezi jednotlivymi vékovymi skupinami se pohybuje pfiblizné mezi 19 % az 37 %.
Nejvice znaji ,svého” straznika okrskare respondenti ve véku 66-75 let (37,04 %) a lidé ve
véku 26-35 let (35,48 %).

N&zory respondenttl na rezervy v ¢innosti Policie CR a Méstské policie Pfibram

Dalsi dvé otazky byly zaméfeny na zjisténi, kde vidi ob¢ané mésta rezervy pfi ¢innosti Policie
CR a Méstské policie Pfibram. Prvni otdzka byla formulovana nasledovné: , MozZnosti

zlep$eni prace Policie CR“.

Moznosti zlep$eni prace Policie CR

W vice policist@ Policie CR na
pochtizkach v ulicich

52,07%

W zvysit informovanost o praci policie
a bezpecnostnich problémech ve
mésté

W profesionalnéjsi pfistup pfi jednani s
obcanem

W dlslednd a pravidelna kontrola
(osob, objekt)

M vice kontrol v dopravé

Wjiné

H nevim
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Druha otazka znéla obdobné: ,,MozZnosti zlepSeni v praci méstské policie”.

Moznosti zlepSeni v praci méstské policie

M vice straznik( méstské policie na
pochtizkach v ulicich
_48,52% M zvysit informovanost o préci policie a
bezpecnostnich problémech ve mésté

40,83% W profesionalnéjsi pristup pti jednani s
obcanem

M dlslednd a pravidelna kontrola (osob,
objektu)
M vice kontrol v dopravé

M jiné

nevim

Z odpovédi respondentl zndzornénych na prislusnych grafech je jasné patrné, ze obé slozky
(Policie CR i Méstska policie Pfibram) by se mély zaméfit na zvySeni poctu policistd a
straznikd na pochlzkach v ulicich. Vice policistd na pochlzkdch poZaduje 52,07 %
respondentl a vice straznik(i na pochizkach by si pralo 48,52 dotdzanych. Ddle se ob¢ané
mésta domnivaji, Ze by se méla zlepsit dlislednd a pravidelnd kontrola (osob, objektd), u
Policie CR — 40,24 % a u méstské policie — 40,83 %. Profesionaln&jsi pfistup pfi jednani
s ob&anem by od Policie CR pozadovalo 36,09 % a od méstské policie 27,22 % respondentd.
Nedostatek informaci o ¢innosti Policie CR mé 15,98 % obcand, o ¢innosti méstské policie
14,20 % dotazanych. Pomérné spokojeni jsou ob¢ané s dopravni situaci ve mésté, kdy vice
kontrol v dopravé by chtélo u Policie CR 11,83 % respondentd a u méstské policie 13,02 %
respondent(.
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Méné bezpecna mista ve mésté

Na otazku: ,Kterou ¢ast ve mésté povazujete za méné bezpecnou“ mohli respondenti

Vv

odpovidat bud',misto a pficina nebezpedi ve Ctvrti existuje”, ,ve Ctvrti, kde Ziji, takové misto
neni“ anebo ,,nevim“.
43,20 % respondentll se domnivd, Ze misto a pfi¢ina nebezpedi ve Ctvrti existuje. DalSich
14,79 % obcanl uvedlo, Ze ve Ctvrti, kde Ziji, takové misto neni. V 26,04 % bylo uvedeno, zZe
respondenti o takovém misté nevédi.

misto neni

M nevim

B misto a pricina nebezpedi
ve Ctvrti existuje

M ve Ctvrti, kde Ziji, takové

Nejcastéjsi mista, ktera respondenti povazuji za méné bezpecna:

autobusové a vlakové ndadrazi a jejich okoli

Rynecek

Pfibram VII

Nam. 17. listopadu a jeho okoli

okoli Certova pahorku

ul. 28. fijna

krizak

ubytovny Stavusu (piedev$im v ul. Pod Certovym pahorkem)
okoli Nizkoprahového zafizeni pro déti a mladez Bedna
okoli kulturniho domu

Pfibram V — Zdabof

Pfibram V - Drkolnov

Pfibram VI — Bfezové Hory

Pribram VI

Jiraskovy sady

okoli heren a restauraci

okoli Horejsi Obory

okoli viaduktu
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Vhodna opatieni ke zlepsSeni bezpecnostni situace, na kterych se chce verejnost
podilet

Cilem této otdzky bylo zjistit, na jakych preventivnich opatfenich, zvysujicich bezpecnost ve
mésté, jsou obcané ochotni se podilet. Respondenti mohli zvolit libovolny pocet moznosti.

H tvorba obecné zavaznych vyhlasek

35,50%

M zapojeni dobrovolnikid (dopravni asistenti
31,95% u prechodi, domobrana apod.)

m pravidelna setkani zastupct Policie CR a
zastupcl samospravy (starosta, méstska
policie) s obcany ke konkrétnim

problém(m v oblasti bezpecnosti
M jednorazova setkani policie a zastupcl

samospravy (starosta, méstska policie) s
obcany ke konkrétnim problémim v
oblasti bezpecnosti

M |epsi pristup k informacim o praci Policie
CR, méstské policie a 0 bezpeénostni
situaci ve mésté

W poradenstvi pfi potizich (informace o
tom, jak se mam v urcité situaci chovat)

1 jiné

M nevim

Z uvedenych vysledk(, které jsou uvedeny v grafu, vyplyva, Ze nejvice ob¢anu (35,50 %) by
mélo zdjem o pravidelnad setkani zastupcl Policie CR a zastupcl samospravy s ob&any ke
konkrétnim problémdm v oblasti bezpecnosti. DalSich 31,95 % dotazanych pozaduje
poradenstvi pfi potizich (informace o tom, jak se v urcité situaci chovat). Lepsi pfistup
k informacim o praci Policie CR, méstské policie a o bezpeénostni situaci ve mésté by
privitalo 25,44 % respondentll. O jednorazova setkani policie a zastupcl samospravy
s obCany ke konkrétnim problémuim v oblasti bezpecnosti projevilo zajem 23,67 % obcand.
Zapojeni dobrovolnikl povaZuje za vhodné 20,71 % lidi a 15,38 % respondentl by mélo
zajem podilet se na tvorbé obecné zavaznych vyhlasek.
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Opatieni zapojujici obcany do ¢innosti podporujici zlepseni bezpecnostni situace
z pohledu véku respondentt

60,00% ====pravidelna setkani zastupcl
Policie CR a zastupcli samospravy
(starosta, méstska policie) s
obcany ke konkrétnim problémim
50,00% v oblasti bezpe¢nosti

== poradenstvi pfi potizich
(informace o tom, jak se mam v
40,00% urcité situaci chovat)

lepsi pristup k informacim o praci
30,00% - — Policie R, méstské policie a o
bezpecnostni situaci ve mésté

20,00% K

=== jednorazova setkani

10,00%
\[ \( === zapojeni dobrovolnikd

0,00% T T T T T T 1
18-25 26-35 36-45 46-55 56-65 66-75 76-vice
let let let let let let let

Z odpovédi vyplyva, e pravidelnd setkani zéstupct Policie CR a zastupcl samospravy
sobcéany ke konkrétnim problémim v oblasti bezpecnosti by nejvice zajimala obcany
z vékové kategorie 26-35 let (54,84 %), nejméné by o né méli zajem respondenti ve véku 56-
65 let (18,75 %). Poradenstvi pfi potiZich poZaduji nejvice respondenti ve véku 18-25 let
(46,67 %), nejméné zajmu o poradenstvi jevi obCané ve vékové kategorii 56-65 let (21,88 %).
Mladi lidé ve véku 18-25 let maji ze vSech nejmensi zajem na lepSim pfistupu k informacim o
praci Policie CR, méstské policie a o bezpe&nostni situaci ve mésté (13,33 %), naopak nejvéts
zadjem o lepsi pfistup k informacim maji respondenti starsi 76 let (33,33 %). Pouhych 13,04 %
respondentl ve véku 36-45 let projevilo zdjem o jednorazova setkani policie a zastupcu
samospravy (starosta, méstska policie) s obcany ke konkrétnim problémdim v oblasti
bezpecénosti, zatimco lidé ve vékové kategorii 18-25 let oznacili jednorazova setkani za
nejvyhodnéjsi (40 %). Zapojeni dobrovolnik(i podporuje nejvice vékova kategorie 56-65 let
(37,50 %), za nejméné prijatelny faktor ho oznacili respondenti ve véku 36-45 let (4,35 %).
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Zastoupeni jednotlivych vékovych kategorii v dotaznikovém Setieni

18,34%

18,93%
15,97%
13,60%
11,83% 12,42%
] I I E

18-25 let 26-35 let 36-45 let 46-55 let 56-65 let 66-75 let 76-vice let

Dotaznikové Setfeni mélo nejvétsi ohlas u obdanl mésta ve vékové kategorii 56-65 let,
jejichz odpovédi tvofily 18,93 % z celkového poctu dotdazanych. Naopak velmi maly zdjem o
bezpetnost ve mésté projevili mladi lidé ve véku 18-25 let (8,87 %), prestoze se mohli
vyjadrit k bezpecnostni situaci ve mésté prostfednictvim internetu.
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Ochota respondentt ztucastnit se diskuse k bezpecnosti ve mésté

M ano
M ne

I nevim

Na otdzku: ,Jste ochotni se zucastnit diskuse k bezpecnosti ve mésté” vétsina respondentt
(58,58 %) odpovédéla kladné, 23,67 % neni schopno se k otazce vyjadfit a pouze 16,57 %
dotdzanych uvedlo, Ze nejsou ochotni se vySe uvedené diskuse zucastnit. Jak je patrno z nize

vy

je u lidi starSich 76 let, ktefi patrné z dlivodu jejich zdravotniho stavu pobyvaji vétsSinou
doma. Nejvétsi zajem zucastnit se diskuse k bezpecnosti ve mésté projevili respondenti ve
véku 66-75 let (70,37 %), na dalSim misté pak vékova kategorie 26-35 let (64,52 %) a

respondenti ve véku 46-55 let (60 %).

Ochota respondenti ztcastnit se diskuse k bezpecnosti ve mésté (dle véku)

70,37%

64,52%
60,00%

I:R,I:7°A

53,33% 52,38%

33,33%

6;09% M nevim
T
= BF '

18-25 26-35 36-45 46-55 56-65 66-75 76-vice
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Shrnuti

Do dotaznikového Setfeni, jehoZ realizdtorem bylo Mésto Pfibram, se zapojilo 174
respondentd, kdy po prvotnim vytfidéni bylo analyzovdno 169 vyplnénych dotaznikd.

Ve mésté se citi bezpecné 43,19 % respondentl (z toho 31,95 % uvedlo odpovéd
»Spise ano”, 11,24 % ,,urcité ano”). Nejméné bezpecné se citi obané ve véku 66-75 let, ktefi
uvedli, Ze se spiSe neciti bezpecné v 59,26 % a 14,81 % uvedlo, Ze se urcité neciti v Pfibrami
bezpecéné.

Prevazina cast respondentl se neciti bezpecné hlavné vecer a v noci (43,20 %), ve dne
i v noci se neciti bezpecné 29,59 % lidi a pouze 1,78 % obcan( se neciti bezpecné béhem dne.

Vice neZ polovina respondentd (52,07 %) se neciti bezpecné kvali ¢astému vyskytu
problémovych osob. Dalsimi dlvody, pro¢ se obcané neciti bezpecné, je nedostatecnd
pochlzkova ¢&innost Policie CR (33,14 %), a obavy o svilj majetek (30,77 %). Naopak dle
vyhodnocenych odpovédi je ziejmé, Zze na pocit bezpeci obéanl mésta nemaji velky vliv
obavy z lidi Zijicich v sousedstvi (13,02 %), obavy o zdravi déti (13,02 %) a vyskyt rasové
nesnasenlivosti (8,28 %).

Respondenti povazuji za nejvétsi bezpecnostni problém nasilné trestné ciny, napf.
pfepadeni, obtéZovani, ublizeni na zdravi (58,58 %), za druhy nejzavainéjsi bezpecnostni
problém oznadili dotazani krddeze a vloupani vdomech, bytech a spolecnych prostorech
domu (41,42 %). 37,28 % respondentl povaZuje za bezpecnostni problém vandalismus,
sprejerstvi a drobnou pouliéni kriminalitu.

Vice nez 71 % obcan( uvedlo, Ze znd starostu mésta Pribram. 28,40 % dotdzanych zna
»,Svého straznika-okrskate MP Pribram, ktery plsobi v pfidélené lokalité. Pouze 11,24 %
obé&an( zna policisty Policie CR, ktefi se staraji o jejich bezpe¢i.

Vice policistd Policie CR na pochlzkach v ulicich by si pFalo 52,07 % respondentd a
40,24 % obcanl poZaduje dislednou a pravidelnou kontrolu (osob, objekt(). Pomérné
dostacujici respondentiim pfipadd dopravni bezpecnost ve mésté, jen 11,83 % projevilo
zajem o vice kontrol v dopravé.

48,52 % dotdzanych poZzaduje vice straznikl méstské policie na pochtizkach v ulicich,
dalsich 40,83 % lidi by od méstské policie chtélo dlislednou a pravidelnou kontrolu (osob,
objektl). Obcané jsou celkem spokojeni s informovanosti o praci policistQ, jen 15,98 % by si
pralo zvysit informovanost o praci policie a bezpecnostnich problémech ve mésté, vice
informaci o praci méstské policie poZaduje 14,20 % respondent(l. Dale by dotazani chtéli od
Policie CR profesionalné&jsi pfistup pfi jednani s obéanem (36,09 %), a 27,22 % by si pralo
profesiondlnéjsi pristup v pfipadé méstské policie.

Z vyhodnocenych odpovédi vyplyva, Ze nejvice obcan(, tedy 35,50 %, by se chtélo
Ucastnit pravidelnych setkani zastupctl Policie CR a zastupcd samosprdvy s obcany ke
konkrétnim problémU0m v oblasti bezpecnosti. O poradenstvi pfi potizich (informace o tom,
jak se vurcité situaci chovat) projevilo zajem 31,95 % obcanl. Respondenti by dale
pozadovali lepsi pristup k informacim o praci Policie CR, méstské policie a o bezpe¢nostni
situaci ve mésté (25,44 %). 23,67 % lidi by mélo zajem o jednordzova setkani policie a
zastupcl samospravy s obcany. Za dobré opatreni pro zlepseni bezpecnostni situace povazuji
obcané zapojeni dobrovolnikd, a to v 20,71 %, 15,38 % dotazanych by se chtélo podilet na
tvorbé obecné zavaznych vyhlasek.

Na otazku, zda jsou respondenti ochotni se zUcastnit diskuse k bezpecnosti ve mésté,
odpovédélo 58,58 % dotazanych kladné, 16,57 % uvedlo, Ze nemd zajem se do diskuse
zapojit a 23,67 % respondentl se nedokdze k otazce vyjadfit.
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Dotaznikového Setfeni se zucastnilo nejvice ob¢anl ve vékové kategorii 56-65 let,
jejichz odpovédi tvofily 18,93 % z celkového poctu dotazanych. Naopak velmi maly zajem o
bezpecnost ve mésté projevili mladi lidé ve véku 18-25 let (8,87 %), prestoze se mohli
vyjadrit k bezpecnostni situaci ve mésté prostfednictvim internetu.
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