Mésto Pribram Pro jednani ZM

| odbor : spravy majetku | dne 26.10.2015

Nazev bodu jednani: [>>>Dvé Zadosti o prodej stejné ¢asti pozemku p. €. 4172/220 o vyméfe cca
350 m2 v k. 4. Pfibram <<<]
Predklada: Rada mésta Pfibram

Zpracoval: Ing. Jaromir Volny, vedouci odboru spravy majetku

Projednano: v Radé mésta Pfibram dne 25.5.2015, €. usn. 443/2015
Text usneseni RM: Rada mésta
I. nedoporuCuje ZM
schvalit prodej Casti pozemku p. €. 4172/220 o vymeéfe cca 350 m2 z celkové vyméry 655 m?2
v katastralnim Gzemi P¥ibram, za cenu........ Ke¢/m2, pani |G bytenm h
, s tim, Ze kupujici uhradi naklady spojené s vypracovanim znaleckého posudku

ve vysi 2.000 K.
Il. doporuCuje ZM
schvalit prodej casti pozemku p. &. 4172/220 o vyméfe cca 350 m2 z celkové vyméry 655 m2
v katastralnim uzemi P¥ibram, za cenu 501 K&/m2, pani || GGG by

, S tim, Ze kupujici uhradi naklady spojené s vypracovanim znaleckého posudku
ve vysSi 2.000 K¢.

Zastupitelstvo mésta Piibram dne 29.6.2015, &islem usn. 232/2015 schvalilo stazeni tohoto bodu
z jednani ZM.

Napsala: Jana Rigafova

Davodova zprava nasleduje po navrzich na usneseni.
Navrhy na usneseni:

(>>>zZM

I. schvaluje — neschvaluje

prodej €asti pozemku p. €. 4172/220 o vymére cca 350 m2 z celkové vyméry 655 m2 v katastralnim
Gizom Pribram, 2 cent....... Ke/m2, pani N, bt
VIII, s tim, Ze kupujici uhradi naklady spojené s vypracovanim znaleckého posudku ve vysi 2.000 K¢&.

Casové pusobnost tohoto usneseni je 6 mésict od oznameni usneseni zastupitelstva mésta
Zadatelce.

Il. schvaluje — neschvaluje
prodej €asti pozemku p. €. 4172/220 o vymére cca 350 m2 z celkové vyméry 655 m2 v katastralnim
Gzomi Pribram. za cent...... ka2, pani IS - I

, S tim, Ze kupuijici uhradi naklady spojené s vypracovanim znaleckého posudku ve vysi
2.000 Ke.
Casové pusobnost tohoto usneseni je 6 mésicd od oznameni usneseni zastupitelstva mésta
Zadatelce.<<<)

Dlvodova zprava:

Na uvod diivodové zpravy odbor spravy majetku sdéluje, Ze tento material byl jiz jednou na zasedani
zastupitelstva mésta dne 29.6.2015 predkladan. Zastupitelstvo mésta Pfibram dne 29.6.2015, svym
usn. €. 232/2015/ZM schvalilo stazeni tohoto bodu ze zasedani zastupitelstva mésta, a to na zakladé
navrhu Clena zastupitelstva mésta pana JUDr. Vladimira Kyselaka, ktery stazeni bodu programu
navrhl proto, aby byl zjistén stav tykajici se vlastnictvi stavby zahradniho domku (viz zapis ze
zasedani zastupitelstva mésta).

Dle pokynu vedouciho odboru spravy majetku byla oslovena pani | I s tim, aby méstu
Pfibram doloZila listiny prokazujici, Ze stavba zahradniho domku je v jejim vlastnictvi pfip. doklady, Ze
stavba je fadné zkolaudovéna.

Na zakladé tohoto se pani |l dostavila na odbor spravy majetku se sdélenim, Ze ke stavbé
zahradniho domku nema Zadnou listinu a bohuzel ani kupni smlouvu. Pani | ] ]l ma pouze
listek od plivodniho vlastnika, ve kterém je uvedeno, zZe odkoupila od pana Zatloukala zahradku ¢&. 85.
Listiny se pani ||l nepodatilo dohledat ani ve spisovné M&U Pfibram a ani u referentky
stavebniho ufadu (pani Buchalové).

Pani | sc s referentkou stavebniho Gfadu domluvila, Ze dodateéna legalizace zahradniho



domku bude moZzna po dolozZeni projektové dokumentace a dolozeni pfislusnych listin od vlastnika
pozemku — mésta PFfibram (napf. kupni smlouvy, prava stavby).

Na zakladé shora uvedenych skute€nosti pfedklada odbor spravy majetku tento material znovu

k projednani na zasedani Zastupitelstva mésta Pfibram.

Nyni nasleduje plvodni divodova zprava, ktera byla predkladana v materialu na zasedani
Zastupitelstva mésta Pribram dne 29.6.2015:

Pani , bytem |G - o prodej asti pozemku p. &.
4172/220 o vymére cca 350 m2 z celkové vymeéry 655 m2 (trvaly travni porost) v katastralnim dzemi
Ptibram. Pani [ ve své Zzadosti uvadi, Ze sice vi, Ze poptavana ¢ast pozemku je v pronajmu,
ale pronajimatel se na zahradce vyskytuje jen vyjime¢né a pozemek tedy neni vyuzivan. Vzrostlé
kfoviny pfesahuji na okolni pozemky a vadi sousednim majiteliim. Jeji rodice jsou vlastniky
sousedniho pozemku p. €. 4172/71 v k. 4. Pfibram a z tohoto d{ivodu by rada vlastnila tento sousedici
pozemek, o ktery by se nalezité starala. (K tomu v§ak odbor spravy majetku podotyka, ze se nezda,
Ze by byl pozemek néjak zanedbany, viz pfiloZzena fotodokumentace.)

Dale o prodej téze &asti stejného pozemku zada i pani | EGcTcNENGEG. byt r
#, z dtvodu, Ze zahradku ma nyni od mésta P¥ibram v pronajmu pani
, COZ je jeji matka, ktera v§ak z finan¢nich divodd nem(ze koupi pozemku sama

realizovat. Ve své zadosti pani || ] ]l uvadi, Ze o pozemek se cela jejich rodina Iéta stara, kdy
na revitalizaci pozemku se podilela z velké ¢asti i finanéné.

Odbor spravy majetku si dovoluje poznamenat, Ze pfi kontrole smlouvy o pronajmu ¢asti pozemku p.
€. 4172/220 v k. 0. Pfibram (najemce: pani

Il zjistil, Ze se neshoduje usneseni rady mésta ze dne 21.5.2007 (a mozna i text smlouvy) se
skute€nosti, ze pani Vyhnankova uziva jinou ¢ast pozemku (ktery je ve vlastnictvi mésta), nez ktera
byla radou mésta k pronajmu schvalena, pficemz vSak to, o kterou ¢ast pozemku ma ve smlouvé jit, je
z jejiho textu nejasné, a to proto, Ze je tam uvedena jen vyméra Casti pozemku 347 m2 a odkaz na
geometricky plan, neni tam vSak vyslovné uvedeno, Ze jde o ¢ast v geometrickém planu vyslovné
oznacenou jako ,4172/A“ (o stejné vymére), jez je uvedena v usneseni rady mésta, coz muze vést

k vykladu, Zze m(ze jit i o jinou ¢ast tohoto pozemku shodou okolnosti o stejné vymeére 347 m2, nez je
&ast oznadena jako ,4172/A*, naptiklad tu, kterou pani | ] ] skutecné uziva, a proto je z tohoto
hlediska smluvni ujednani neurcité, coz plati také i vzhledem k tomu, Ze pfilohou smlouvy neni Zadny
situaéni snimek, z néhoz by bylo patrné, kterou ¢ast pozemku maji smluvni strany na mysli. Vzhledem
k tomu, Ze ze zkuSenosti odboru spravy majetku vyplyva, Ze to neni jediny pfipad, kdy se tak stalo, Ize
takfka s jistotou dospét k zavéru, Ze jde o chybnou identifikaci pozemku v tehdejSim usneseni rady
mésta a nasledné pak mozna i ve smlouvé, nez Ze by pani || svévoné uzivala jiny
pozemek nez ten, ktery je uveden ve smlouvé, zvlasté pak s pfihlédnutim ke skute€nosti, ze mésto
pozemek, ktery je uveden v usneseni rady mésta, prodalo v roce 2009 jiné osobé.

Pfedmétem smlouvy o pronajmu pozemku je tedy ¢ast pozemku p. €. 4172/220 o vyméfie 347 m2 v k.
u. Pfibram, kdy vyméra byla uréena dle geometrického planu ¢. 93/2007 ze dne 4.5.2007 (situacéni
snimek ani geometricky plan netvofi pfilohou smlouvy), coZ by mohla byt i &ast pozemku pani
i v souéasné dobé& uZivana. Rada mésta véak dne 21.5.2007 schvalila pronajem "jing"
Casti pozemku p. €. 4172/220 v k. 0. Pfibram (dle gpl. 4172/A o vyméfe 347 m2) od 1.5.2006 do
31.12.2006 za cenu 5 K&/m2/rok a od 1.1.2007 za cenu 7 K&/m2/rok, na dobu neurditou, pani -

, I 7-to 'jina" ¢ast pozemku, ktera byla schvalena radou mésta k
pronajmu, ma v8ak nyni v katastru nemovitosti evidovano parcelni €islo 4172/226 v k. 0. Pfibram a jiz
neni ve vlastnictvi mésta.

V zavislosti na vysledku projednani téchto dvou podanych zadosti pak bude provedena formalné
pravni naprava uvedenych nedostatku.

Odbor spravy majetku upozorfuje na to, Ze s moznosti budouciho prodeje pozemku pravé pani
ﬁ, ktera pozemek nyni uziva, se zfejmé jiz tehdy pogitalo, nebot smlouva stanovi, Ze ,v
ptipadé odkoupeni pronajatého pozemku od mésta Pribram pani || | | . ic tato
povinna predlozit ke kupni smlouvé nové geometrické zaméreni predmétného pozemku®.

Odbor spravy majetku pfi mistnim Setfeni zjistil, Ze se na &asti pozemku p. &. 4172/220 (ve vlastnictvi
mésta PFibram) a 8asti pozemku p. &. 2272/114 (ve vlastnictvi pani | | | I vie v k. u. Pribram



nachazi stavba zahradniho domku (ktery je dle sdéleni pani | ] N JJEE v jejim viastnictvi). Tento
zahradni domek neni v katastru nemovitosti evidovan. Na misté byla pofizena fotodokumentace.

Odbor spravy majetku na zakladé tohoto zjiSténi by v pfipadé, Ze nebude schvalen prodej

pozemku ani jedné z Zadatelek, navrhoval, aby byl mé&stem zvefejnén zamér pronajmu ¢asti pozemku
p. €. 4172/220 o vymeéie cca 350 m2 z celkové vymeéry 655 m2 v k. U. Pfibram a nové v radé mésta
projednan pronajem &asti pozemku pani * (resp. jeji deefi pani | GGNGNGNGzGz 7imto
ukonem by doslo k odstranéni zjisténych nesrovnalosti a mohla by byt uzaviena nova platna najemni
smlouva.

Vyjadreni tehdejSiho odboru koncepce a rozvoje mésta:

odbor k prodeji ¢asti pozemku nema namitek. Pfedmétny pozemek je dle UPO vymezen jako Uzemi
zahradkafskych a chatovych kolonii. Pozemek v UPO neni dotéen koridorem pro prelozku silnice &.
I/18 (jihovychodni obchvat) - ten je trasovan ve vzdalenosti cca nékolik desitek metrli severozapadnim
smeérem.

Odbor doporucuje prodat vSak pouze tu Cast, ktera je v pfiloze vyznaCena oranzové. Jinymi slovy tu
Cast pozemku, ktera je v pfiloze vyznaCena zelené ponechat ve vlastnictvi mésta Pfibram - pro
zachovani priichodu k ostatnim zahradkam. Dale odbor doporuéuje vzit v Gvahu skute¢nost, ze
pozemek p. €. 2272/114 v katastralnim Uzemi Pfibram - tj. pozemek mezi poptavanym pozemkem a
silnici, ktery je v pfiloze vyznagen modfe - je jiZ nyni ve vlastnictvi pani

Vyjadreni tehdejsiho odboru silni€éniho hospodafstvi a investic:
z hlediska dopravnich zajm0 nema namitek s pfipadnym odprodejem ¢asti pozemku.

Zamér prodeje &asti pozemku zvefejnén na Gfedni desce M&U: 16.3. - 3.4.2015.

N.T.: Prohlaseni dle § 1 zak. €. 172/1991 Sh. ze dne 6.3.2002.

Interni cena dle vnitfniho cenového materialu: 500 K&/m2.

Pozn.: dle textové ¢asti ocenovaci mapy - aktualizace €. 6 z inora 2015, musi byt u pozemkd, které
jsou v katastru nemovitosti vedeny jako ostatni plocha/ostatni komunikace, dale u pozemku uréenych
k pInéni funkce lesa, u zem. padniho fondu, u lesoparku, u vodnich tokd a ploch, u méstskych parku
a hibitovl ur€ena cena dle znaleckého posudku. Na zakladé tohoto nechal odbor spravy majetku
vypracovat znalecky posudek.

Znalecky posudek &. 41/6144/2015 ze dne 24.3.2015, vyhotoveny panem L. Rehotkem pro stanoveni
ceny pro prodej ¢asti pozemku a stanoveni ceny obvyklého pachtovného ¢asti pozemku p. €.
4170/220 o vym. cca 350 m2 v k. 0. Pfibram:

cena vyhlaskova: 175.430 K& (1j. cca 501 K&/m2)

cena pachtovného: 3.507 K&/rok (tj. cca 10 K&/m2/rok).

Dle nazoru znalce je cena obvykla v souladu s cenou stanovenou dle ocefnovaci vyhladky (nelze zjistit
cenu porovnanim).

Porada starosty 20.4.2015:

1) bere na védomi

a) zadost pani [N by-m I o prode; casti pozemku p.
€. 4172/220 o vymére cca 350 m2 z celkové vyméry 655 m2 v katastralnim uzemi Pfibram

b) zadost pani , bytem , 0 prodej stejné Casti
pozemku p. €. 4172/220 o vymeére cca 350 m2 z celkové vymeéry 655 m2 v katastralnim uzemi
Pfibram.

2) uklada odboru spravy majetku
predlozit tento material v KRMM a v RM.

KRMM 22.4.2015:

- nedoporucuje prodat pfedmétny pozemek pani ,
- doporuéuje prodej pfedmétného pozemku pani za cenu uvedenou ve znaleckém
posudku (501 K&/m?).

Pfilohy
1) situac¢ni snimek s vyznaenim poptavané ¢asti, fotodokumentace
2) zadost pani vcetné situacniho snimku

3) zadost pani
4) vyjadfeni tehdej$iho odboru koncepce a rozvoje mésta v&etné situacniho snimku a tehdejSiho



odboru silni€niho hospodafrstvi a investic

5) smlouva o pronajmu pozemku s pani

6) usneseni rady mésta ze dne 21.5.2007 v€etné geometrického planu ¢. 93/2007 dle kterého byl
schvalen pronajem pozemku

7) znalecky posudek &. 41/6144/2015 ze dne 24.3.2015, vyhotoveny panem L. Rehorkem



