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Text usneseni RM:
R.usn.¢.923/2015
. bere na védomi
informaci o pofizeni upravy Uzemniho planu mésta Pfibram.
Il. doporuéduje zZMm
souhlasit s pofizenim upravy Uzemniho planu mésta Pfibram, tzn. us
396/2012/ZM ze dne 25. 06. 2012 ponechat v platnosti.

Napsal: Vojtéch Vaverka, vedouci odd&leni tzemniho planovani

Divodova zprava nasleduje po navrhu usneseni.

Navrh usneseni:

(=>>ZM

l.Lbere na védomi

informaci o pofizeni tpravy Uzemniho plénu mésta Piibram

l.Lsouhlasi

s pofizenim Upravy Uzemniho planu mésta Pribram, tzn. usn. &. 396/2012/ZM ze dne 25. 08. 2012
ponechava v platnosti <<<)

Divodova zprava:
Tento material byl na programu jednani ZM dne 26. 10. 2015, po rozpravé byl véak stazen usn. &.
323/2015/ZM.

V rozpravé néktefl &lenové ZM konstatovali prilisnou strucnost materialu, resp. nedostatek informaci
k dané problematice. Proto byla starostou mésta na téma tzemniho planu svolana pro zastupitele
debata, jejimz uéelem bylo dopInéni informaci. Debata probéhla dne 11.11.2015 od 15:00 v zasedac]
mistnosti M&U P¥ibram, Géastnili se ji kromé vedeni mésta, zastupitel a pofizovatele (odbor stavebni
Ufad a uzemni planovani) také Ing. arch. Ivan Plicka (autor platného Uzemniho planu mésta Pribram),
Ing. Jaroslav Smisek (vedouci oddé&leni uzemniho Fizeni KU stg. kraje), Ing. arch. Vit Kudera
(autorizovany architekt).

Zaroveh byl tento material z ptivodnf strugné podoby (ZM 26.10.2015) podrobngji rozveden do podoby
nyn&jsi:

Dle stavajiciho stavebniho zakona (183/2006 Sb.) uzemni plény, schvélené za u&innosti starého
stavebniho zakona (50/1976 Sb.), coz je pFipad i platného Uzemniho planu mésta Pribram, pozbyvaji
platnosti dne 31. 12, 2020 (§ 188 odst. 1 stavebniho zakona). Obce maji tyto moznosti: 1/ nedélat nic,



2/ do 31. 12. 2020 po¥idit novy tzemni plan, 3/ do 31. 12. 2020 pofidit upravu stavajiciho tizemniho
plénu (,preklopeni*).

varianty postupu jsou nésleduijici:

Varianta €. 1 — mésto Pfibram bude ve vé&ci »PFeklopeni“, resp. pofizeni nového UP nedinné

Od 01. 01. 2021 je mésto Piibram bez tzemniho planu, coz sice nenf nezakonny stav (mit pofizen
dzemni plan neni zakonnou povinnosti obce), ale pfinasi to obci fadu neprijemnych konsekvenci -
vyrazné omezenou moznost vystavby, nemoznost éerpani dotac, apod ..

Varianta €. 2 - ZM revokuje usn. &. 396/2012/ZM ze dne 25. 06. 2012 a rozhodne 0 pofizeni
nového Uzemniho planu Pfibram.

V pfipadé pofizeni zcela nového Gzemniho planu se zagind ,od nuly*, na ,&istém listd katastralni
mapy*, tzn. tvofi se zcela novy dokument.

Varianta €. 3 - ZM ponecha Vv platnosti usn. &. 396/2012/ZM ze dne 25. 06. 2012, tzn. bude
zapocat proces ,,pfeklopeni“ Uzemniho planu mésta Pfibram.

.Pfeklopenim“ se po vécné strance stavajicl Uzemni plan ponechava v platnosti. Méni se formaini
stranka Uzemniho planu tak, aby korespondoval se stavajicim stavebnim zakonem. Méni se obsahova
struktura, ¢lenéni vykrest, nazvoslovi, apod. V&cné zistava koncepce Gzemniho planu zachovana.
Jinymi slovy ,preklopeni® znamena pouze nove formaini vyjadfeni stavajiciho Uzemniho planu.
»Preklopeni” nelze zaméfovat s procesem zmeény uzemniho plénu, kde se méni vécny obsah.

Dle nazoru pofizovatele je potteba pfi rozhodovani vzit v tvahu nékolik kli¢ovych hiedisek:

1/ SouEasny stav, historie a uplatiiovani Uzemniho planu mésta PFibram
Této problematice se pomérné obsahle vénuije pfiloha ¢&. 1.

2/ Uzemné planovaci jistota

Uzemn& planovaci stabilita, resp. pravni jistota zachovani kontinuity dané Gzemnim planem,
predstavuje vyznamnou hodnotu pro ob&any mésta, pro viastniky pozemkd, investory, obecné& pro
Sirokou vefejnost. Tuto tzemné planovaci jistotu je mozno garantovat pouze ponechanim stavajiciho
uzemniho planu, resp. ,preklopenim®.

3/ Otazka zachovani & zmény urbanistické koncepce mésta

V pfipadé varianty pofizeni nového Gzemniho planu Ize zménit urbanistickou koncepci mésta, tzn.
soubor pravidel plo§ného a prostorového usporadani mésta. V praxi to znamena zejména mozZnost
vymezeni novych zastavitelnych ploch na uzemi, které Vv souCasnosti zastavét nelze. Tuto moznost
(zménu urbanistické koncepce) varianta Jpreklopeni nedava.

Stavajici navrhy na zménu tzemniho planu, které k dnesku mésto Pfibram eviduje (cca 40 — moZnost
nahlédnuti u pofizovatele), by bylo mozno vyuzit jako podnéty pfi tvorbé& nového Gzemniho planu,

V pripadé zvoleni varianty .Preklopeni* navrhy na zménu tizemniho planu, které budou méstu Ptibram
prubézné podavany (ob&any, vlastniky pozemki, apod ..), v&. jiz nyni evidovanych navrhi, budou ZM
predloZeny k rozhodnuti bezodkladna po dokonéenl procesu ,preklopeni”.

Zaroveri je v této souvislosti potfeba vzit v vahu zakonné ustanoveni § 55 odst. 4 stavebniho zakona,
které se tyka zmény uzemniho planu (nikoliv ,pteklopeni® & pofizeni nového tzemniho planu) a které
hovori o tom, 2e dal§i zastavitelng plochy Ize zménou Gzemniho planu vymezit pouze na zaklads
prokazani nemozZnosti vyuzit jiZ vymezené zastavitelné plochy a potfeby vymezeni novych
zastavitelnych ploch. V souéasné situaci mésta Pibram (cca 270 ha disponibilnich ploch k zastavbe —
viz. tabulky v pfiloze &. 1) je prok&zani vy$e uvedeného prakticky nemozné.



4/ Zastavitelné plochy

V pfipadé rozhodnuti o pofizeni nového tzemniho planu neni jistota, Ze plochy k zastavbé, vymezené
stavajicim Gzemnim planem, by byly do nového uzemniho planu opét zafazeny. V ramci procesu
pofizovani maji dotéené organy v tomto sméru de facto pravo veta. Vlivem hospodaiského poklesu,
neprizniveho demografického trendu (Ubytku obyvatelstva), zpfisfiujici se legislativy (zejména na
useku ochrany Zivotniho prostredi, posuzovani viivi na Zivotni prostfedi a ochrany zem&délskeho
pldniho fondu) se da odekavat vyznamny Ubytek zastavitelnych ploch.

5/ Nahrady za zménu v Gizemi

V souvislosti s bodem 4/, tzn. pravdépodobnou redukei zastavitelnych ploch, by se mésto mohlo
vystavit riziku soudnich sporii ze strany vlastnikli pozemk( o tzv. nahradu za zmeénu v GUzemi (§ 102
stavebniho zakona). Podrobngji v piloze &, 2.

6/ PodrobnéjSi tizemné planovaci dokumentace a Uzemné planovaci podklady navazujici na
platny Gzemni plan

Od doby schvéleni tzemniho planu (06/2002) pofidilo mésto Ptibram 2 regulaéni plany a 8 uzemnich
studil. Podrobnéji v pfiloze &. 3. Je potreba si uvédomit, Ze tyto regulaéni plany a dzemni studie (ale i
dalsf dokumenty mésta Ptibram jako napr. generel vodovodi a kanalizaci, ocenovaci mapa pozemkd,
znalecké posudky, apod ..) jsou vytvofeny na podkiad& platného Gzemniho planu, jakozto zakladni

platformy.

7/ Soulad s nadfazenou Gzemné planovaci dokumentaci
Platny Uzemni plan mésta Ptibram Je v souladu jak se Zasadami uzemniho rozvoje St¢. kraje (krajska
uroven), tak s Politikou Gzemniho rozvoje CR (republikova urover). Podrobnéji v piiloze &. 4.

8/ Finanéni kalkulace

Na pofizeni nového Uzemniho planu Ize aktuding éastedna Cerpat dotadni prostfedky z Integrovaného
regionainiho operaéniho programu (IROP), Prioritni osa 3: Dobra sprava Uzemi a zefektivnéni
verejnych instituci, Specificky cil 3.3: Podpora pofizovani a uplatiiovéni dokument(s Gzemniho rozvoje.
VyuZiti tohoto dotaéniho titulu na «preklopeni* moZné neni. Finanéni kalkulace obou variant, tzn. novy
Uzemnl plan s vyuzitim dotace x spreklopeni bez dotace je uvedena v pfiloze €. 5

9/ Casovy ramec
Porovnani ¢asovych odhadii obou dvou variant je orientaéné& uvedeno v piiloze & 6. Obé varianty
uvazuji pribéh procesu bez vaznajsich komplikaci, které dopiedu nelze odhadnout ani ovlivnit.

Problematika byla dne 17. 09. 2015 projednana Komisf pro rozvoj mésta, zaméstnanost a terciarni
sféru se zavérem doporugit ZM — prosttednictvim RM — porizeni Upravy Gizemniho planu, tzn. platné
usneseni €. 396/2012/ZM ze dne 25. 06. 2012 ponechat v platnosti (nerevokovat).

Prilohy
1. Soutasny stav, historie a uplatiiovani Uzemniho planu mésta Pfibram
2. Problematika nahrad za zmé&nu v Gzemi
3. Regulaéni plany a uzemni studie
4. Soulad s nadfazenou Gzemné planovaci dokumentaci
5. Finanéni kalkulace
6. Casovy ramec



Priloha &. 1 - Souéasny stav, historie a uplatfiovani Uzemniho planu mésta Pfibram

Uzemni plan mésta Pfibram (UP) byl schvalen Zastupitelstvem mésta P¥ibram (ZM) dne 19. 06.
2002, usn. &. 1374/2002/ZM. Zpracovatelem UP je [VAN PLICKA STUDIO (Ing. arch. Ivan Plicka, Ing.
arch. Jan Sedlak, Ing. arch. Martin Sedlak). UP v dobé svého vzniku vymezil zastavitelné plochy
(soucet veskerych funkci, tzn. bydleni, komerce, apod ..) o celkove vymeére 246,45 ha. Do kalkulace
téchto ploch neni zahrnuto zastavéné uzemi a uzemi k pfestavbé (transformaéni lokality).

Dne 11. 06. 2003, usn. €. 307/2003/ZM rozhodlo ZM na zaklad& névrhu viastnika dotéeného pozemku
O pofizeni Zmény €. 1 Uzemniho planu mésta Pfibram (Z1). Projektantem Z1 byl Ing. arch. Ivan
Plicka. Pfedmétem Z1 bylo pouze 1 fegené tizemi — rozsifeni sportovniho arealu Marila jihozapadnim
smeérem (vymezeni nové sportovni plochy 3R1 o vyméfe 1,1 ha) , a s tim souvisejicl Uprava trasy
verejné prospé&sné stavby komunika&ni propojky DI - 08 Zdabofska — Rozmitalska. Z1 byla schvalena
ZM dne 21. 04. 2004, usn ¢&. 801/2004/ZM.

Dne 05. 11. 2003, usn. &. 485/2003/ZM rozhodlo ZM 0 pofizeni Zmény &. 2 Uzemniho planu mésta
Pfibram (Z2), a to na z&klad& navrhd viastniki dot€enych pozemkl. Projektantem 72 byl Ing. arch.
Ivan Plicka. Pfedmétem Z2 bylo celkem 9 dilgich resenych uzemi (vymezeni novych ploch

k zastavbg), kromé toho Z2 odstranila nékteré dilci nedostatky UP, jako napf. nesoulad s nadfazenou
uzemné planovaci dokumentaci (Uzemni plan velkého Gzemniho celku okresu Pfibram), konkr.
plynovod VVTL PZP Haje — Drahelgice, vedeni VVN 110 kV PFibram — Bohutin, aj. V celkovém sumé
Z2 vymezila 4,52 ha novych ploch k zastavbé. Z2 byla schvalena ZM dne 20. 04. 2005, usn &.
1342/2005/ZM.

Dne 12. 04. 20086, usn. ¢. 1838/2006/ZM rozhodlo ZM o pofizeni Zmény &. 3 Uzemniho planu mésta
Pfibram (Z3). Z3 byla potizovana z vlastniho podnétu ZM, pfedmétem feseni byly 3 diléi cile -
korekce trasovani Obecnickeé silnice, zména funkén Iho vyuzitl arealu byvaié 8.2$ (z uzemi vefejného
vybaveni skolstvi na obytné tzemi mastské kolektivni zastavby) a vymezeni nového pfechodu pres
zelezni¢ni trat v Useku mezi 7.ZS a Juniorklubem. Projektantem Z3 byl Ing. arch. lvan Plicka, plochy
k zastavbé v celkovém soudtu pfedstavovaly 3,36 ha. Z3 byla schvalena ZM dne 04. 12. 2006, usn &.
82/2006/ZM.

O pofizeni Zmény &. 4 Uzemniho planu mésta Pfibram (Z4) rozhodlo ZM dne 12. 04. 2008, usn. &.
1839/2006/ZM, a to na zakladé navrhu viastnika dotéeného pozemku. Predmétem Z4 bylo pouze 1
fesené lizemi — vymezeni nové plochy pro komeréni zastavbu. Projednané zadani Z4 bylo dne 10. 11,
2008, usn. &. 2148/2006/ZM schvaleno ZM, nasledné z vybérového fizeni vzesel projektant Z4. V této
fazi navrhovatel Z4 od pozadavku na zmenu ustoupil a tudiz pofizovani 74 bylo ukonéeno.

O pofizeni Zmény &. 5 Uzemniho planu mésta Pfibram (Z5) rozhodlo ZM usn. &. 251/2007/ZM ze
dne 16. 4. 2007 a usn. & 372/2007/ZM ze dne 18. 6. 2007, a to zejména na zaklade podnétd vlastnik(
dotCenych pozemkil a dale z podnétu organu ochrany pfirody (OZP M&U Pfibram) — zde se jednalo o
jednotlivé diléi korekce tzemniho systému ekologické stability. Celkem Z5 obsahovala 65 jednotlivych
reSenych tuzemi. Projektantem Z5 byl Ing. arch. Milan Salaba. 75 byla vydana dne 14. 09. 2009, usn.
€. 1255/2009/ZM, Gginnosti nabyla dne 10. 10. 2009, a v celkovém souttu vymezila 44,12 ha novych
zastavitelnych ploch. Z5 byla prvni zménou UP, ktera byla pofizovana a vydana v prostiedi nového
stavebniho zakona, tzn. zakona &. 183/2006 Sb.

Dne 20. 07. 2009, usn. &. 121 1/2009/ZM rozhodlo ZM na zakladé navrhu vlastnika dotéeného
pozemku o pofizeni Zmény é. 6 Uzemniho planu mésta Pfibram (Z6). Projektantem Z6 byl Ing.
arch. Milan Salaba. Pftedmétem 76 bylo pouze 1 fe$ené lizemi — v severni dasti mésta Piibram
vymezit plochu pro umisténi fotovoltaické elektrarny. Z6 byla vydana dne 31. 05. 2010, resp. 07. 06.
2010, usn. &. 1555/2010/ZM, Gginnosti nabyla dne 23. 06. 2010, a v celkovém souctu vymezila 9,98

ha novych zastaviteinych ploch.

O pofizenl Zmény &. 7 Uzemniho planu mésta Pfibram (Z7) rozhodio ZM dne 19. 11. 2007 (usn. &.
491/2007/ZM), dne 31. 03. 2008 (usn. & ©69/2008/ZM), dne 10. 11. 2008 (usn. &. 896/2008/ZM), dne
20. 07. 2009 (usn. &. 1211/2009/ZM) a dne 09. 11. 2009 (usn €. 1320/2009/ZM), a to na zakladé
navrhu viastnik(l dot&enych pozemki (celkem 27 dil&ich feSenych Gzemi) a na zakladé navrhy



provozovatele vodohospodaiského majetku mésta Pribram 1. S&V (celkem 9 jednotlivych fegenych
Uzemi — zména tras, propojeni, apod. siti vodohospodaiské infrastruktury) a z viastniho podnétu
(korekce koridoru trasy prelozky silnice ¢. 1/18, dle pozadavk( investora. Projektantem byl Ing. arch.
Milan Salaba. V dobé& porizovani Z7 (2010 — 2011) zagaly dotéené organy dlsledné uplatiiovat
ustanoveni stavebniho zakona, které stanovuje, Ze dal$i zastavitelné plochy lze zmé&nou tizemniho
planu vymezit pouze na zaklade prokazani nemoznosti vyuzit jiz vymezeneé zastavitelné plochy a
potfeby vymezeni novych zastavitelnych ploch (§ 55 odst. 4 stavebniho zakona). Proto velka vétsina
feSenych lizemi Z7 musela byt z pofizovani zmény vypusténa — z pGvodnich 27 nové vymezovanych
zastavitelnych ploch jich ve zméné ztstalo 11. Z7 byla vydana dne 11. 07. 2011, usn. é&.
221/2011/ZM, G&innosti nabyla dne 11. 08. 2011. V celkovém souétu (v&. ploch pro infrastrukturu)
vymezila 19,93 ha novych zastavitelnych ploch.

O pofizeni Zmény &. 8 Uzemniho planu mésta Pfibram (Z8) rozhodlo ZM dne 11. 07 2011, usn. &.
222/2011/ZM, a to na zakladé navrhu viastnika dotCeného pozemku. Pfedmétem Z8 bylo pouze 1
fesené Gzemi — vymezeni nové plochy pro bydleni (8ast pozemku) a komerci (&ast pozemkd).

V prilbé&hu projednavani navrhu zadani Z8 byla plocha pro komerci vypusténa, ve schvaleném zadani
tedy zlstal jediny pfedmat zmeény, tzn. vymezeni nové zastavitelné plochy pro bydleni. Projektantem
Z8 byl Ing. arch. Milan Salaba. V prb&hu porizovani Z8 uplatnil krajsky tiad z pozice nadfizeného
organu nesouhlasné stanovisko — divodem bylo neprokazani nemoznosti vyuzit jiz vymezené
zastavitelné plochy a potfeby vymezeni novych zastavitelnych ploch. Proto byla ZM predioZena
mozna varianta postupu — vypustit z UP jinou zastavitelnou plochu o stejné vymére tak, aby v celkové
bilanci mésta nedoslo k navyseni zastavitelnych ploch. Tuto variantu ZM na svém zasedani dne 03.
03. 2014 neschvalilo a tudiz bylo pofizovani Z8 ukongeno, a to z divodu vy3e uvedeného
nesouhlasného stanoviska krajského ufadu.

O pofizeni Zmény &. 9 Uzemniho planu mésta Pfibram (Z9) rozhodlo ZM dne 03. 03. 2014, usn. &.
733/2014/ZM z vlastniho podné&tu. Pfedmétem Z9 je provéfeni moznosti umistovani ubytoven na
uzemi meésta. V souvislosti s touto zm&nou vydala rada mésta stavebni uzavéru, ktera zakazuje
umistovanl ubytovacich zatizeni na uzemi mésta Pfibram. Z9 se nyni nachazi ve fazi tvorby zadani,
¢asova platnost stavebni uzavéry je ohranitena budto do doby vydani Z9 nebo do 31. 12. 2015.

Uplatfiovani uzemniho planu

Celé spravni Gzemi mésta Pibram &leni UP na 1/ Gzemi stabilizované, dle terminoclogie nového
stavebniho zékona jde o tzv. ,zastavéné tzemi* (zjednodusené feeno jde o uzemi, kde jiz existuje
stavajici zastavba), 2/ na tzemi rozvojové, dle terminologie nového stavebniho zakona jde o tzv.
»zastavitelné plochy" (Gzemi ,zelené louky*, které je k zastavbé UP urceno) a 3/ nezastavéneé tizemi
(vSe ostatni). V izemi stabilizovaném je dale vymezena specificka kategorie tzv. ,transformaéni
uzemi*, tj. Gzemi, kde historicky zastavba existuje, ale UP zde navrhuje zménu funk&niho vyuziti,

Pro celé spravni Gzemi mésta je stanovena funkéni regulace (funkéni napli plochy — napf. bydleni,
vyroba, komerce, ...) a prostorova regulace (percentudini zastavitelnost jednotlivych parcel, vySkova
hladina zastavby, apod.).

Z hlediska etapizace se rozvojové uzemi dale déli na =navrh" a ,vyhled". Lokality ,n&vrh* Jjsou uréeny
k zastavbé jiz nyni. Ty lokality, jez Jsou zafazeny do ,vyhledu*, budou rozvijeny az po naplnéni lokalit,
zafazenych do ,navrhu“. V prostiedi stavajicl legislativy je kategorie vyhled" nazvana ,uzemni
rezervou“. Podstatné je, Ze ,vyhled“ neni a2 do doby zastavéni ,navrhu* zastavitelnou plochou.

Obecné Ize konstatovat, Ze stavebni &innost probiha ve stabilizovaném uzemi (zahugtovani stavajici
zastavby - dostavba proluk, stavebni Upravy stavajicich objektd, apod.), hicméné kligovy rozvoj — ve
smyslu urbanizace Gzemi — se uskute€nuje v rozvojovém Uzemi Lhavrh",

Nasledujici pfehledy ukazuiji, jak je UP uplatiiovan od doby jeho schvaleni az dosud, Jedna se pouze
0 rozvojove Uzemi (tzn. ,navrh*) s tim, Ze jednotlivé bilance jsou roz€lenény podle pFislugné funkeni
regulace.



OBYTNE UZEMi MESTSKEHO CHARAKTERU

Cislo |oznaéeni|vymezeno* vymeéra zastavéno zastavéno k dispozici
(ha) (%)™ (ha) (ha)

1 1B1 up 6,8 8,823529412 |0,6 6,2
2 1B2 up 23,8 2,100840336 |0,5 23,3
3 1B3 upP 0,6 50 0,3 0,3
4 1B4 up 19,5 31,79487179 (6,2 13,3
5 1B6 up 2.4 8,333333333 (0,2 2.2
B 2B1 ] 0,8 62,5 0,5 0,3

zZrusena Z5,

resp. nove

vymezena na

tzemi

zahradkarskych

a chatovych

2B3 kolonii

7 2B4 up 1,7 0 0 1.7
8 3B1 up 0,6 50 0,3 0,3
9 3B2 up 0,9 66,66666667 | 0,6 0,3
10 3B3 up 8,6 9,302325581 |0,8 7.8
11 3B5 up 6 48,33333333 |2,9 3.1
12 3B6 up 20,7 0 0 20,7
13 3B7 up 7.8 2,564102564 |0,2 76
14 4B1 up 18,8 13,29787234 |25 16,3
15 4B2 up 0,3 0 0 0,3
16 1B7 Z2 0,11 0 0 0,11
17 2B5 22 0,02 100 0,02 0
18 4B3 Z5 0,83 0 0 0,83
19 3B8 Z5 0,48 0 0 0,48
20 4B4 Z5 0,78 0 0 0,78
21 1B8 Z5 06 0 0 0,6
22 2B7 Z5 0,15 0 0 0,15
23 3B9 zZ7 0,06 100 0,06 0
24 3B4 Z7 5,98 0 0 5,98
25 3B10 Z7 0,27 0 0 0,27
26 2B2a z7 0,17 0 0 0,17
suma 128,75 [12,17864078 | 15,68 113,07




OBYTNE UZEMi VENKOVSKEHO CHARAKTERU

gislo |oznaéeni |vymezeno* vyméra zastavéno zastavéno k dispozici
(ha) (%)™ (ha) (ha)
1 6Bv8 up 4,4 13,63636364 (0,6 3,8
2 6Bv10 Up 1,1 0 0 14
3 6Bv11 up 0,6 100 0,6 0
4 6Bv12 up 5 0 0 5
5 6Bv13 up 2.4 25 0,6 1,8
6 6Bv14 up 1,1 0 0 1.1
7 6Bv15 up 1,3 0 0 1,3
8 6Bv18 Up 2,9 0 0 2,9
9 6Bv19 upP 1,6 68,75 1,1 0,5
10 7Bv1 Up 56 0 0 56
11 7Bv2 up 4,4 38,63636364 |1,7 2,7
12 7Bv3 Up 2.9 55,17241379 |16 1,3
13 7Bv4 up 2.4 20,83333333 |05 1,9
14 7Bv5 Up 7.2 31,94444444 |23 4,9
15 7Bv6 ] 0,1 100 0,1 0
16 7Bv8 up 0,4 0 0 0,4
17 8Bv1 Up 0,2 100 0,2 0
18 8Bv2 up 2,1 38,0952381 |0,8 1,3
19 8Bv3 up 0,9 0 0 0,9
20 8Bv4 up 0,3 0 0 0,3
21 6Bv2b Z2 2,55 0 0 2,55
6Bv10
22 (zvéteni) |Z2 1,19 0 0 1,19
23 6Bv20 Z2 0,31 100 0,31 0
24 6Bv2c 75 0,46 0 0 0,46
25 6Bv4 Z5 1,8 16,66666667 |0,3 1,5
26 6Bv5 Z5 1,01 29,7029703 |0,3 0,71
27 6Bv6 75 2,42 0 0 2,42
28 6Bv7 Z5 0,58 0 0 0,58
29 6Bv21a 75 0,21 0 0 0,21
30 6Bv21b Z5 0,41 0 0 0,41
31 6Bv21c Z5 0,2 0 0 0,2
32 6Bv21d Z5 1,48 0 0 1,48
33 6Bv21e Z5 1,15 0 0 1,15
34 6Bv22a Z5 0,41 0 0 0,41
35 6Bv22b Z5 1,57 0 0 1,57
36 6Bv23a Z5 1,94 5,154639175 |0,1 1,84
37 6Bv23b Z5 0,63 47,61904762 10,3 0,33
38 6Bv23c Z5 0,18 0 0 0,18
39 6Bv23d Z5 2,01 0 0 2,01
40 6Bv23e Z5 0,39 0 0 0,39
41 6Bv24a 75 0,15 0 0 0,15
42 6Bv24b Z5 1,18 16,94915254 |0,2 0,98




43 7Bv9 Z5 0,08 0 0 0,08

44 8Bv5 Z5 0,04 100 0,04 0

45 8Bv6 Z5 0,41 0 0 0,41

46 8Bv7 Z5 0,33 0 0 0,33

47 8Bv8 Z5 2,63 7,604562738 |0,2 243

48 8Bv9 Z5 0,68 14,70588235 |0,1 0,58

49 6Bv16 zZ7 4.2 0 0 42

50 7Bv10 z7 0,08 0 0 0,08

51 8Bv11 z7 0,31 0 0 0,31

suma 77,89 15,34214918 11,95 65,94

UZEMI KOMERCNE INDUSTRIALNICH ZON

gislo |oznadeni |[vymezeno vymeéra zastavéno |zastavéno k dispozici
(ha) (%) (ha) (ha)

1 1K1 up 34 0 0 3.4

2 3K1 up 20,9 16,74641148 | 3,5 17,4

3 4K1 up 12 0 0 12

4 5K1 up 4,5 68,88888889 | 3,1 1,4

5 5K2 up 3,8 0 0 3,8

6 5K7 up 1,4 42,85714286 | 0,6 0,8

7 5K10 up 155 60 0,9 0,6

8 1K2 Z5 8,1 0 0 8,1

9 1K3 Z5 0,94 0 0 0,94

10 5K11a Z6 4,47 0 0 4,47

11 5K11b Z6 5,51 100 5,51 0

12 1K5 zZ7 6,52 0 0 6,52

suma 73,04 118,63362541 | 13,61 59,43

VYROBNi PLOCHY

gislo | ozna&eni |vymezeno vymeéra zastavéno |zastavéno k dispozici
(ha) (%) (ha) (ha)

1 51 Up 32 31,25 10 22

2 4Vv1 Z2 0,34 100 0,34 0

suma 32,34 31,97278912 | 10,34 22

SPORTOVNI A REKREACNI UZEMi

Cislo |oznaéeni [vymezeno vymeéra zastavéno |zastavéno k dispozici
(ha) (%) (ha) (ha)

1 7R2 up 0,8 0 0 0.8

2 3R1 Z1 1,1 100 1,1 0

3 7R3 Z5 8,07 0 0 8,07

suma 9,97 11,0330993 |1,1 8,87




TECHNICKE VYBAVENI - ODPADOVE HOSPODARSTVI

¢islo |oznadeni |vymezeno vyméra zastavéno |zastavéno k dispozici
(ha) (%) (ha) (ha)
1 9T1 Z5 6,11 18,00327332 (1,1 5,01
UZEMI ZAHRADKARSKYCH KOLONI
¢islo |oznaceni |vymezeno vyméra zastavéno |zastavéno zbyva
(ha) (%) (ha) (ha)
1 2R1 z5 1.9 0 0 1.1

*

¥ zastavéno = zastavény stavebni pozemek (stavebni

tvofici souvisly celek

(zpravidla pod spolegnym oploc

UP - tzemnim planem, Z2 - zménou ¢&. 2, Z5 - zménou &, 5, atd .
parcela + dalsi pozemkové parcely,
enim)

SOUCET VYMER VSECH ROZVOJOVYCH PLOCH

funkéni napln ploch vymeéra zastavéno !zastavéno zbyva
(ha) (%) (ha) (ha)
Bydleni méstské 128,75 12,17864078 | 15,68 113,07
Bydleni venkovské 77,89 15,34214918 | 11,95 65,94
Komerce 73,04 18,63362541 | 13,61 59,43
Vyroba 32,34 31,97278912 | 10,34 22
Sport 9,97 11,0330993 | 1,1 8,87
Odpadové hospodatstvi 6,11 18,00327332 | 1,1 5,01
Zahradky 1,1 0 0 1,1
suma 329,2 16,33657351 | 53,78 275,42

Zvy$e uvedenych bilanénich tabulek
k vystavbé vyuZito dosud pouze minimu

rozvoj.

Pozn.:

Platny Uzemni plan mésta Pribram (grafika + text),
webu www.pribram.eu (mésto P¥ibram

je zfejmeé, Ze z navrhovanych zastavitelnych ploch bylo
m, tzn. mésto Pfibram ma znaéné rezervy pro dalsi Gzemni

V€. pofizenych zmén je vefejné k nahlédnuti na
—rozvoj mesta a Gzemni plan — Gzemni plan)




Pfiloha €. 2 — Problematika nahrad za zménu v uzemi

V zasadé jde o to, Ze vlastnikovi pozemku, jehoz zastavitelnost byla zrusena v disledku pofizeni
noveho uzemniho planu nalezi nahrada. Problematiku upravuje § 102 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu (dale jen ,stavebni zakon®*), v platném znéni.

Citace zakona:

§ 102

Nahrady za zménu v Uzemi

(1) Vlastnikovi pozemku nebo stavby, jehoZ prava k pozemku nebo stavbé byla tizemnim opatfenim o
stavebni uzgvéfe omezena a byla mu tim zplusobena majetkové Gjma, nalei ndhrada.

(2) Viastnikovi pozemku, kterému vznikla prokazatelnd majetkové djma v dusledku zruseni urceni
pozemku k zastavéni na zékladé zmény tzemniho planu nebo vydanim nového dzemniho planu,
nalezi néhrada vynaloZenych nékladii na pripravu vystavby v obvyklé vysi zefjména na Koupi
pozemku, na projektovou pfipravu vystavby nebo v souvislosti se snizenim hodnoty pozemku, ktery
slouzl k zajisténi zavazku. Tato nahrada néles té3 viastnikovi pozemku nebo osobé, ktera byla pred
zménou nebo zruSenim regulaéniho planu anebo pfed zménou nebo zrugenim tzemniho rozhodnuti,
Uzemniho souhlasu nebo verejnopravni smiouvy nahrazujici Gzemni rozhodnuti podle § 94 odst.
3 opravnéna vykonavat préva z nich vyplyvajici (dale jen "opravnény"), pokud uvedenou zménou nebo
zruSenim bylo zrudeno uréeni k zastavéni a vznikla mu prokazateind majetkovéa djma.

(3) Néhrada viastnikovi nebo opravnénému nenalezi, jestlize k uvedenému zruseni doslo na zaklade
jeho navrhu nebo po uplynuti 5 let od nabyti acinnosti Gzemniho pldnu nebo jeho zmény, &
regulacniho plénu nebo jeho zmény, kterd zastavéni dotéeného pozemku umoZnila. Ustanoven! o
uplynuti Ihity 5 let se neuplatni, pokud v této Ih(ité

a) nabylo Ucinnosti rozhodnutl o umisténi stavby nebo (zemni souhlas pro stavbu, pro kterou bylo
zastavéni uvedenou tzemné planovaci dokumentaci uréeno a toto rozhodnuti nebo souhlas je platné,
nebo

b) pred uplynutim Ihity 5 let byla uzaviena vefejnopravni smlouva nahrazujici dzemni rozhodnuti a
tato vefejnopravni smlouva je Gdinna. '

(4) Pokud bylo rozhodovéni o zménéch v tzemi podminéno vydéanim regulaéniho plénu z podnéty
nebo zpracovanim tzemni studie a tento regulacni plén nenabyl G&innosti nebo tato studie nebyla
zapsana do evidence Uzemné planovaci &innosti do 4 let od vydani dzemné plénovacf dokumentace,
ktera tuto podminku stanovila, Ihity podle odstavce 3 se prodiuzuji o dobu, o kterou byla lhiita 4 let
prekrogena.

(5) Povinnost poskytnout néhradu za zménu v Gzemi na zékladé pisemné Zadosti viastnika obsahujici
prokazani majetkové djmy mé obec nebo kraj, jejich? organy vydaly Gzemni opatfeni o stavebni
uzavere, vydaly tizemné plénovaci dokumentaci nebo Jjejl zmeénu, anebo zrusily Gzemni rozhodnutf,
tzemni souhlas nebo verejnopravni smiouvu nahrazujicl dzemni rozhodnuti. Nedojde-Ii k dohods o
vy8i néhrady, rozhodne o jeji vy$i soud.

(6) Uhradi-li obec nebo kraj nahradu za zménu v uzemi, jsou opravnény poZadovat kompenzaci
nahrady od orgénu, na zéakladé jehos pozadavku obsaZeného ve stanovisku nebo zdvazném
stanovisku bylo zruseno uréeni pozemku k zastavéni Pokud poZadavek vedouci ke zruseni
zastavitelnosti pozemku byl uplatnén obecnim tifadem nebo krajskym dradem a zcela jednoznaéné
vyplynul ze zakona, naffzeni nebo usneseni viady, vyhiasky nebo smérnice ministerstva, Je za organ
podle vety prvni povaZovan stit. Ve vécech kompenzace néhrady jednaji za stat pfislusna
ministerstva a jiné spravni drady. Uhradi-li obec nebo kraj néghradu za zménu v Gzemi, Jsou opravnény
poZadovat kompenzaci néhrady té# od Zadatele o vydani regulacniho planu nebo Gzemniho
rozhodnuti, které byly divodem pro néhradu. Obec nebo kraj jsou povinny uplatnit pozadavek na
kompenzaci do 3 mésici od uhrazeni nahrady. Kompenzace nahrady musf byt uhrazena do 3 mésict
od doruceni oprdvnéného pozadavku obce nebo kraje, ktery tuto nadhradu ubradil,

(7) V pfipadé, Ze dojde k nésledné zméné Gzemniho planu, zméné nebo zruseni requlaéniho pléanu
nebo pozbyti platnosti tzemniho rozhodnuti podle § 93 odst. 5 a pifsiusny pozemek, za ktery byla
vyplacena nahrada, se vrati do pivodniho rezimu umoziiujiciho zastaveéni, je ten, komu byla nahrada
vyplacena, povinen vyplacenou néahradu v piné vysi vréatit poskytovateli nahrady do 3 mésict od
vyrozuméni o vzniku této povinnosti. Povinnost vrétit ndhradu zaniké po 5 letech od nabyti usinnosti
zmény tzemniho plénu, zmény nebo zruseni regulacniho plénu nebo od pozbyti platnosti Gzemniho
rozhodnuti, na jefich? zékladé néhrada vznikla. Povinnost vratit néhradu déle zaniké v pfipadech, kdy
ten, komu byla néhrada vyplacena, pfi projednévani névrhu zemné plénovaci dokumentace, kterou
se pfislusny pozemek vrétil do pavodniho rezimu umoziiujiciho zastavitelnost, uplatnil proti této
zastavitelnosti ndmitku nebo pripominku.



V otdzce nahrad za zmé&nu v Gzemi nepanuje v pravnich nazorech shoda.

Podle § 102 odst. 3 stavebniho z&kona nahrada za zmeénu v Gzemi vlastniku pozemku nenalezi,
jestlize ke zru$eni zastavitelnosti (napft. v dsledku vydani nového tzemniho planu) doslo po uplynuti
5 let od nabyti G¢innosti uzemniho planu, ktery zastavéni dotdeného pozemku umoZrioval. Tofo
ustanoveni se neuplatni, pokud na predmétném pozemku je vydano platné uzemni rozhodnutl,
Uzemni souhlas, pfip. vefejnopravni smlouva nahrazujici Uzemni rozhodnuti, o umisténi stavby - §
102 odst. 3 pism a), b).

Z prostého gramatického vykladu vyse uvedenych ustanoveni vyplyva, Ze jestlize obec ma Gzemni
pléan, ktery je v G&innosti déle nez 5 let (pro jednoduchost uvazujme, ze nebyla vydana zadna zména),
potom v pfipadé pofizeni nového tzemniho planu, v pfipadé, Ze budou v pribéhu pofizovan| nékteré
zastavitelné plochy vypustény, se tato obec nemusi obavat uplatnéni pozadavku na nahradu za
zménu v izemi ze strany vlastnik( t&chto pozemk (neni-li vydano platné uzemni rozhodnuti, Gzemni
souhlas, vefejnopravni smiouvay).

O takto prostém vykladu ovéem existuje pochybnost. V pfipadg, ze by vySe popsané platilo, v praxi by
to z pohledu kupujiciho znamenalo, ze koupé jakéhokoliv pozemku v zastavitelné plose, ktera je
v uzemnim planu déle nez 5 let, by byla takfikajic ,na vod&, de facto Jiz od prvniho momentu bez
jakychkoliv pravnich jistot, e u tohoto pozemku nebude zruSena jeho zastavitelnost bez nahrady -
opét, pokud by zde nebylo platné tzemni rozhodnuti, tzemni souhlas, velejnopravni smlouva. Tento
vyklad ma v sobé zakodovanou naprostou nejistotu ohledné& vioZeni financi do pozemku uréeného k
zastavbé za ucelem pozemek ponechat budoucim generacim (détem), aby si zde vystavély napf.
ddm.

V pravnich diskusich Ize dale zaznamenat nazor, ze nahradu za zménu v tzemi je mozno poZadovat
nejen podle stavebniho zakona (§ 102), ale | pfimou aplikaci zakona vy$$i pravni sily. Polemika je
vedena v tom sméru, Ze i vlastnici pozemkd, s jejichz narokem na nahradu majetkové ujmy stavebni
zakon nepocitd, se mohou svého naroku domahat pfimo prostfednictvim &l. 11 odst. 4 Listiny
zakladnich prav a svobod.

Argumentace znl zhruba tak, Ze je irelevantni vySe popisované |hiita 5 let, je irelevantni zda jejiz pro
zamér zastavét pozemek vydano Uzemni rozhodnuti pro umisténi stavby, apod .. Relevantni je ten
fakt, Ze pozemek nebude moci byt dale zastavén, coz predstavuje zasah do vlastnického prava. Z
teorie prava je znamo, Ze obsahem vlastnického prava jsou jednotliva dil&i opravnéni - pravo véc
drzet, uZivat, poZivat a nakladat. V tomto sméru nékteré pravni nazory zni tak, Ze snizeni hodnoty
pozemku (v souvislosti se zrugenim jeho zastavitelnosti) je zpUsobilé zasahnout do diléiho prava véc
uzivat. Naproti tomu &l. 11 odst. 4 Listiny hovofi o tom, Ze nucené omezeni vlastniho prava je mozné
pouze ve vefejném zajmu, a to na zakladé zakona a za nahradu. Uvedena argumentace je mi.
podpofena rozhodnutim Nejvy$siho spravniho soudu ze dne 21.07.2009, sp.zn. 1 Ao 1/2009 — 120,
kde se uvadi. ,Pokud tedy zakonodarce vyslovné upravuje nahrady jen pro nékteré myslitelné pfipady,
zatimco o jinych ml&i, nelze nez — ma-li byt naplnén pozadavek ustavné konformniho vykladu
sjednoduchého” prava — dospét k zavéru, e uvedenou nahradu by bylo mozno pfiznat na zakladé
pfime aplikace ¢l. 11 odst. 4 LZPS za ptiméfeného uziti ustanoveni § 102 stavebniho zakona, &itaje v
to | ustanoveni o subjektech povinnych k vyplaté nahrad, o Ihatach a procedurach k jejich poskytnuti a
soudnf ochrané.

Shrnuti je zhruba takove, Ze na otazku nahrad za zménu v Gzemi neni ustalen pravni nazor, chybi
bohatsi judikatura a véc je predmétem sporu. Ztohoto divodu jsme dne 30.10.2015 uéinili oficialni
dotaz k vykladu tohoto ustanoveni na MMR. Odpovéd jsme dosud neobdrzeli.



Pfiloha €. 3 - Regulaé&ni plany a Uzemni studie

Od doby schvaleni tzemniho planu (06/2002) pofidilo mésto Pibram 2 regulagni plany’ (RP)a8
lizemnich? & urbanistickych® studii (US).

Regulaéni plan Zezice

Schvalen Zastupitelstvem mésta Ptibrami dne 22. 12. 2004, usn. &. 1135/2004/ZM

Projektant: Ing. arch. Libor Monhart

Resené lizemi: nasledujici zastavitelné plochy UP: 7Bv1 — 6, 7R2

Zména ¢. 1 vydana Zastupitelstvem mésta Pfibrami dne 17.09. 2007, usn. & 448/2007/ZM, a&innost
16.10.2007

Projektant: Ing. arch. Milan Salaba

Pfedmét fedeni zmény: dilgi Upravy parcelace, do budoucna zakotveni moznosti Upravy parcelace

Regulaéni plan Pfibram, Sazky - Barandov

Schvalen Zastupitelstvem mésta Piilbrami dne 21. 06. 20086, usn. & 2007/2006/ZM
Projektant: Ing. arch. Milan Salaba

Resené tzemi: zastavitelna plocha UP oznadena 4B1

Urbanistick4® studie Pramyslové zény Balonka
Dokonéeni: 12/2004

Projektant: Ing. arch. Jifina Eéerova

Resené Uzemi: zastavitelna plocha UP — 5V1

Urbanisticka studie Orlov - vychod

Dokonéeni: 10/2005

Projektant: Ing. arch. lvan Plicka

Regené tizemi: zastavitelng plochy UP - 6Bv11, 6Bv12

Urbanisticka studie Orlov - zapad
Dokonéeni: 10/2005

Projektant: Ing. arch. Ivan Plicka

Resené tizemi: zastavitelna plocha UP — 6Bv8

Urbanisticka studie Zdabo¥
Dokonéeni: 11/2005

Projektant: Ing. arch. Ivan Plicka
Resené uzemi: plocha UP — 3B3, 3B6

Urbanisticka studie Svata Hora

Dokonéeni: 12/2005

Projektant: Ing. arch. Ivan Plicka, Ing. Ivan Dejmal
Resene dzemi: plocha UP — lesopark 1L1

Urbanisticka studie Fantova louka

Dokonéeni: 07/2006

Projektant: Ing. arch. Ladislav Bares, Ing. arch. Roman Stadler
Regené tizemi: zastavitelné plochy UP — 1B2, 1B4
Urbanisticka studie U Hvézdarny

Dokonéeni: 12/2006

'Zjednodusené - RP se zpracovavd jen pro &ast uzemi obce (nikoliv pro celé spravni izemf jako UP) a je mnohem podrobngjsi
Uzemné planovaci dokumentaci nez UP. Zakladni jednotkou RP jsou jednetlivé pozemky. RP v fedené ploie stanovi podrobné
podminky pro vyuziti pozemki, pro umisténi a prostorové uspofadani staveb (parcelaci, dopravni feseni vé&. profilt,, feseni
technicke infrastruktury, stavebni &aru, sklon stfech staveb, apod ..). RP vydava zastupitelstvo a je zavazny. RP mé oporu v §
61 a nasledujicich stavebniho zakona.

? Ziednodusené - US fesi v podstaté identickou problematiku jako RP, ale na rozdil od RP nepodleha schvaleni zastupitelstvemn
a neni zavazna, je pouze (zemné planovacim podkladem pro rozhodovan( spravnich organd (zejména stavebniho Uradu). US
ma oporu v § 30 stavebniho zakona.

® Stary stavebni zakon pouzival pojem ,urbanistickd studie®, novy stavebni zakon pouziva pojem ,Gzemni studie®, obsah pojmu
je totoZny.



Projektant: Ing. arch. Milan Salaba )
ReSené Uzemi: zastavitelna plocha UP - 1B1

Uzemni studie Namésti 17. Listopadu — kulturni dim

Dokonéeni: 07/2008

Projektant: Ing. arch. Milan Salaba

Resené Gzemi: Nam. 17. listopadu, okoli kulturniho domu a prilehly méstsky prostor

Veskeré vySe uvedené RP a US jsou vedeny v centralni evidenci tzemné planovaci &innosti
(www.uur.cz), a jsou plnohodnotnou lzemné planovaci dokumentaci, resp. Uzemné planovacim
podkladem, na zékladé kterého pfislugna spravni (fady povolujl, resp. umistuji zastavbu v uzemi.

Pozn.:
Veskeré pofizené RP a US jsou vefejné k nahlédnuti na webu www.pribram.eu (mésto Pfibram —
rozvoj mésta a Gzemni plan)



Pfiloha &. 4 - Soulad s nadfazenou (izemné planovaci dokumentaci

1/ Politika tizemniho rozvoje &R’

Politika dzemniho rozvoje CR (PUR) byla schvalena Viadou CR dne 20. 07. 2009, usn. &. 929, jeji
Aktualizace €. 1 byla schvalena Vladou GR dne 15.04.2015 usn.&. 276.

V zasadé z PUR vyplyva pro Uzemni plan mésta Pribram povinnost respektovat nasledujici:

1/ Koridory a plochy dopravni infrastruktury — Fe$ené uzemi UP je dotéeno koridorem pro silnici R4,
usek Pfibram - Nova Hospoda.

2/ Koridory, plochy a rozvojové zameéry technické infrastruktury - feené tizemi UP je dotéeno
koridorem pro VVTL plynovod DN 500 Pn 63, vedouci z podzemniho zasobniku Haje (Pfibram)
k obci Drahelgice.

Platny uzemni plan oba 2 vy&e uvedené koridory zohledriuje, resp. zpfesfiuje, tudiz Ize konstatovat
soulad s PUR.

2/ Zasady tizemniho rozvoje St&. kraje?

Zasady uzemniho rozvoje Sté&. kraje (ZUR) byly vydany dne 07. 02. 2012 (usnesenim Zastupitelstva
StE. kraje. &. 4-20/2011/ZK ze dne 19. 12. 2011), G&innosti nabyly dne 06. 03. 2012, O vydani 1.
Aktualizace ZUR rozhodlo Zastupitelstvo Stfedoeského kraje usnesenim &. 007-18/2015/ZK ze dne
27.07.2015.

Ze ZUR vyplyva pro Uzemni plan mésta Pfibram v zasadé povinnost respektovat nasledujici:

1/ Koridor pro umisténi stavby rychlostni silnice R4 - Usek Dubenec — Zaluzany — hranice kraje (v
ZUR jde o vefejné prospésnou stavbu oznadenou D007).

2/ Koridor pro umisténi stavby silnice 1/18 - tsek Bohutin — Pfibram — Dubno (v ZUR jde o verejné
prospésnou stavbu oznagenou D035).

3/ Koridor pro umisténi stavby VVTL plynovod Drahelgice — Haje (v ZUR jde o vetejné prospésnou
stavbu oznaéenou P01).

4/ Koridor pro umisténi stavby vedeni VVN 110 kV Pfibram — Dobfi$ (v ZUR jde o vefejné
prospésnou stavbu oznagenou E20).

5/ Regionalni biokoridor Myto — Kosov (v ZUR jde o vefejné prospésné opatfeni oznadené RK 257).

6/ Regionalni biokoridor Octarna — Trhové Dusniky (v ZUR jde o vefejné prospésné opatfeni
oznacené RK 1182).

Platny L'.[zemni plan mésta Pfibram veskeré vyse uvedené koridory dopravni a technické infrastruktyry
a prvky USES zohledriuje, resp. zpfesfiuje, tudiz Ize konstatovat, Ze tizemni plan je v souladu se ZUR.

Pro doplnéni uvadime, Ze vyse uvedené body €. 3/ a 4/ byly predmétem Z2, kdy byl UP uveden do
souladu s tehdejsi nadiazenou uzemné planovaci dokumentaci, coz byl tzv. Uzemni plan velkého
uzemniho celku okresu PFibram (,pfedchiidce” dnegnich ZUR). ZUR oba dva koridory z VUC
nasledné prevzaly.

! Politika tizemniho rozvoje &R je dokumentem, ktery stanovi zakladnf koncepci tzemniho rozvoje CR, fesi celé uzemi GR, je
pofizovana MMR a schvalovana viadou CR. PUR je zavazna pro pofizovani a vydavani ZUR, UP, RP,

2 Zasady Uzemniho rozvoje jsou Uzemné planovaci dokumentaci na urovni jednotlivych krajd, fesi celd zemj jednotlivych
krajd, jsou pofizovany krajskymi Urady a vydavany krajskymi zastupitelstvy. ZUR jsou zavazné pro pofizovani a vydavani UP a
RP.



Pfiloha &. 5 - Finanéni kalkulace

1/ Novy Gizemni plan

Cena nového uzemniho planu pro mésto Pfibram se dle honoréafovych fadi Ceské komory architektc
(CKA) pohybuje fadové cca 7 mil. K& (bez DPH). Sama CKA deklaruje jako maximalni moznou slevy
z honorafového fadu 40 %. Posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi (SEA), které by s nejvats
pravdépodobnosti bylo souéasti pofizovani nového Gzemniho planu, Ize uvazovat cca 0,7 mil. K& (bez
DPH).

Nakupované ¢&innosti v ramci tvorby nového Gzemniho planu Ize rozfazovat takto: 1/ doplfiujict
prizkumy a rozbory, 2/ ndvrh Gzemniho planu, 3/ vyhodnoceni viivi na udrzitelny rozvoj tzemi
( v&. SEA).

1/ Dopliujici prizkumy a rozbory
(neuznatelny naklad IROP)
1.000.000 K¢&

- 40% = 600.000 K¢

2/ Navrh Uzemniho planu
(uznatelny naklad IROP: 10 % spolutidast mésta)
3 etapy (pro spoleéné jednani, pro vefejné projednani, ,&istopis!)

6.000.000 K&
- 40 % = 3.600.000 K&
(10%, tzn. 360.000 K& spolutidast mésta Pfibram)

3/ Vyhodnoceni vlivl na udrZitelny rozvoj tzemi (v&. SEA)
(uznatelny naklad IROP: 10 % spolutéast meésta)
nepodiéha honorafovym radim CKA

odhad v rozmezi cca 300.000 K& — 1.000.000 K&
uvazujme 700.000 K&
(10%, tzn. 70.000 K& spolutéast mésta Pfibram)

Resumé:

1/ PFiznani dotace IROP

Mésto Piibram: 600.000 + 360.000 + 70.000 = 1.030.000 K¢&
IROP: 3.240.000 + 630.000 = 3.870.000 K&

2/ Nepfiznani dotace IROP
Mésto Piibram: 4.900.000 K¢&

2/ ,Pieklopeni*
Nelze vyuZit dotace IROP.

3 etapy (pro spole¢né jednani, pro verejne projednani, &istopis)
odhad cca 500.000 K& - 1.000.000 K& (uvazujme 800.000 K&)

Resumé
Mésto Piibram: 800.000 Ké&



Pfiloha &. 6 — Casovy ramec

1/ Novy tzemni plan

11/2015
11/2015 - 01/2016
02/2016 - 06/2016
07/2016 — 09/2016
10/2016
11/2016 — 02/2017
0372017
03/2017
04/2017 — 08/2017
09/2017
02/2018
03/2018 - 06/2018
07/2018 — 09/2018
10/2018 - 02/2019
03/2019 - 05/2019
06/2019
07/2019

rozhodnuti ZM o potizeni

shromazdovani podnétl, VR na doplfiujici prizkumy a rozbory
zpracovani dop. prizkumi a rozbord, tvorba névrhu zadani UP
projednani navrhu zadani UP

schvaleni zadani UP ZM

VR na projektanta UP, VR na zpracovatele SEA

podpis smlouvy s projektantem UP, Zpracovatelem SEA

podani Zzadosti o dotaci IROP SC 3.3 (hraniéni termin 31. 03. 2017)
rozhodovani o pfid&len( dotace

pridéleni dotace, zahajenl praci projektantem, zpracovatelem SEA
pfedani navrhu UP + SEA pro spole¢né jednani

spoleéné jednani o navrhu UP

Gprava navrhu UP po spoleéném jednani

vefejné projednani navrhu UP

tprava navrhu UP po vefejném projednani

vydani UP ZM

G&innost UP

2/ ,Pfeklopeni” tzemniho planu

11/2015
11/2015 - 01/2016
02/2016
03/2016 — 07/2016
08/2016 — 11/2016
12/2016
01/2017 - 05/2017
06/2017
07/2017

0872017

Zzahajeni praci

VR na projektanta tpravy UP

podpis smlouvy s projektantem
zpracovani upraveného UP projektantem
spole¢né jednani o navrhu UP

Gprava névrhu UP po spole&ném jednani
vefejné projednani navrhu UP

uprava navrhu UP po vefejném projednani
vydani UP

ucinnost upraveného UP



