Mésto Pribram Pro jednani ZM

| odbor : spravy majetku | dne : 23.1.2017

Nazev bodu jednam [>>>Zadost o uznanl vlastnického prava vydrZenim ¢asti pozemku p. &. 2657/4
o vyméFe 89 m” z celkoveé vyméry 337 m” v katastralnim tizemi Pfibram<<<]

Predklada: Rada mésta Pfibram
Zpracoval: Ing. Jaromir Volny, vedouci odboru spravy majetku

Projednano: v Radé mésta Piibram dne 9.1.2017, &. usn. 22/2017

Text usneseni RM: Rada mésta

I. nedoporucuje ZM

schvalit sepsani souhlasneho prohla3eni o nabytl vlastnického prava vydrzenim ¢&asti pozemku p. €.
2657/4 0 vyméfe 89 m? z celkové vyméry 337 m’ v katastralnim Uzemi Pibram (dle geometnckého
planu &. 5746-96/2016 se jedna o pozemek stejného p. €. 2657/4 o nové vyméfe 89 m”) ve prospéch
pa [ oo

. uklada
OVV zaradit tento material do programu zasedani Zastupitelstva mésta Pfibram dne 23.1.2017.

Napsala: Jana Ri¢arova

Navrhy na usneseni:

(>>> ZM schvaluje — neschvaluje

sepsam souh!asneho prohlaseni o nabytl vlastnického prava vydrzenim Casti pozemku p. €. 2657/4 o
vyméie 89 m® z celkové vymery 337 m® v katastralnim tzemi Pfibram (dle geometrlckeho planu €.

5746-96/2016 se jedna o pozemek stejného p. & 2657/4 o nové vyméfe 89 m ) ve prospéch pani
E— .

Divodova zprava:

Odbor spravy majetku provedl mistni Setfeni pozemku p. €. 2657/4 o vymére 337 m? (ostatni
plocha/manipulaéni plocha) v katastrainim tzemi Pfibram. Z divodu, Ze pozemek je z vét$i ¢asti
nepfistupny, prizval odbor spravy majetku k tomuto Setfeni i vlastniky pfilehlych nemovitosti.

VSichni vlastnici umoznili pracovnici odboru spravy majetku vstup pfes své pozemky. Z divodu, Ze
hranici pozemku mésta Pfibram nebylo mozZné na misté urcit, bylo s vlastniky dohodnuto, Ze bude
méstem Pribram zadan geometricky plan, dale jim byla sdélena cena pozemku dle vnitfniho cenového
materialu (1.200 K&m %) a vysvétleni pfipadného postupu v dané véci. Cena dle vnitfniho cenového
materialu byla pro vlastniky velmi vysoka uz jen s ohledem na to, Ze pozemKy jsou jimi vyuzivany jako
soucast jejich zahrad, nikoliv jako pozemky stavebni. Na tomto Setfeni bylo dohodnuto, Ze bude
méstem Pfibram zadano i vyhotoveni znaleckého posudku.

Po obdrZzeni geometrického planu a znaleckého posudku byl kazdy uzivatel pfedmétné Casti pozemku
p. €. 2657/4 v k. U. Pfibram méstem Pfibram seznamen s vymeérou uzivane casti pozemku a cenami
stanovenymi znaleckym posudkem, zaroven byl uzZivatel vyzvan k narovnani majetkopravniho vztahu
(odkup pozemku, pfipadné& propachtovani) a k dolozeni listin, pokud né&jaké ma. Pozemek byl
geodetem rozdélen na 4 ¢asti (prvni ¢ast neni zatim vyuzivana a je volné pfistupna — Zadost o prodej
bude feSena samostatné, Zadatelé manzelé dalSi tfi €asti jsou nepfistupné a teéz budou
feSeny samostatné (zadost pani[Jlll 2 pana Zadost pani—a dale zadost pani
*).

Na vyzvu mesta reagovali vSichni uzivatele.

Paninaslaia meéstu Pfibram dopis, ve kterém uvadi, Ze s dopisem meésta nesouhlasi
vzhledem k tomu, Ze se z titulu vydrZeni pokladéa za vlastnika tohoto pozemku.

Odbor spravy majetku ma k dispozici geometricky plan €. 761-111-077-69, ktery byl soucasti kupni
smlouvy, na jejimz zakladé byl pozemek p. ¢. 2657/1 v k. U. Pfibram tehdejSim MéNV Pfibram
vykupovan a nasledné ,rozdélen” jednotlivym vlastnikiim pro vystavbu.

Z tohoto geometrického planu je patrné oddéleni ,pruhu pozemku" (sou¢asného pozemku p. €. 2657/4
v k. 0. Pfibram). Lze se domnivat, Ze tento pruh mél v minulosti pravdépodobné slouZit jako pfistup &i



propojovaci cesta. AvSak postupem ¢asu a vyvojem viastnickych vztaht v dané lokalité tento zamér
pravdépodobné pozbyl aktualnosti.

Odboru spravy majetku se nepodarilo dohledat Zadnou Ilstlnu ktera by opravriovala pani _
k uzivani ¢asti pozemku p. & 2657/4 o vyméfe 89 m® a ani zjeji strany Zadna takovato listina
predloZena nebyla. Vzhledem k tomu, Ze jednim ze zakladm’ch predpokladu pro vydrzeni byla a je
opravnéna drzba, tj. existence pravniho divodu ve prospéch Zadatelky, na jehoZ zakladé by se jeji
pravni pfedchiidci nebo ona sama ujali opravnéné drzby, nemohlo k vydrZeni vlastnického prava
k pfedmétné ¢asti pozemku dojit.

V pfipadé, ze Zastupitelstvo mésta Pfibram neschvali sepsani souhlasného prohlaSeni o uznani
vlastnického prava vydrzenim, bude odborem spravy majetku pfedloZzen k projednani v organech
mésta material, ktery se bude tykat pfipadného prodeje, ¢i propachtovani jednotlivych ¢asti pozemku,
pripadné navrhu usneseni na uhradu ¢astky za bezesmluvni uzivani ¢asti pozemku.

Vyjadfeni odboru investic a rozvoje mésta — udd rozvoje meésta:

odbor doporucuje pfevod castl pozemku p. €. 2657/4 (dle geom. planu se jedna o p. €. 2657/4, p. €
2657/18, p. €. 2657/19, p. €. 2657/20) v k. 0. Pfibram. Jedna se o pozemek nepfistupny, pro mestoa
jeho rozvoj nepotfebny. )
Pozemek je dle UPO vymezen jako plocha obytné uzemi méstske individuelni zastavby. Podle UPO
se nejedna o plochu vefejného prostranstvi.

Vyjadreni samostatného oddéleni silniéniho hospodarstvi:

oddéleni nema z hlediska dopravnich zajml namitek k odprodeji, propachtovani &i vydrzeni pozemku
p. €. 2657/4 v k. 0. Pfibram. Pozemek neni veden v obecné zavazné vyhlasce mésta €. 1/2011, o
mistnim poplatku za uzivani vefejného prostranstvi.

Zamer prodeje, pfipadné pachtu nebyl zatim na ufedni desce MeéU Piibram zvefejnen.
Nabyvaci titul: Prohladeni dle § 1 zak. €. 172/1991 Sb. ze dne 13.10.1999.

Interni cena dle vnitfniho cenového materialu: 1.200 K&/m®.

Po dohodé s uzivateli byl zadan znalecky posudek. Znalecky posudek ¢. 198/6544/2016 ze dne
27.9.2016, vyhotoveny panem Ladislavem Rehofkem:

Cast p. &. 2657/4 o vym. 89 m® oznagena ve znaleckém posudku jako dil A:

cena v Case a misté ocenéni obvykla: celkem 60.919 K& (tj. cca 684,48 K&/m?),

pachtovné: 1.218 Ké&/rok (tj. cca 13,70 K&/m irok)

Uhrada ¢astky za bezesmluvni uzivani ¢asti pozemku: 4.870 K&/rok (1j. cca 54,70 K&/m lrok}

Komise pro realizaci majetku mésta dne 14.12.2016:
Komise neprijala zadne usneseni.

Prilohy

1) situaéni snimek, ortofotomapa, fotodokumentace

2) geometricky plan ¢. 5746-96/2016, vyhotoveny panem Jaroslavem Hadravou

3) zadost pani

4) kupni smlouva ze dne 20.8.1969 vCetné geometrického planu €. 761-111-077-69

5) vyjadfeni odboru investic a rozvoje mésta — odd. rozvoje mésta, vyjadfeni samostatného oddéleni
silniéniho hospodarstvi

6) znalecky posudek &. 198/6544/2016 ze dne 27.9.2016, vyhotoveny panem Ladislavem Rehotkem



