Mésto Pribram Pro jednani ZM

odbor: spravy majetku dne: 13.11.2017

Nazev bodu jednani:

Rimskokatolicka farnost — feseni situace ve véci bfezohorského hibitova

Predklada: Rada mésta Pribram
Zpracovala: Bc. Zaneta Vaverkova, vedouci odboru spravy majetku

Projednano: v Radé mésta Pfibram dne 23.10.2017, €. usn. 1024/2017

Text usneseni RM: Rada mésta

. bere na védomi

predloZeny rozpracovany material obsahujici popis stavu ndjemniho vztahu mezi méstem Pribram
jako najemcem a pronajimatelem Rimskokatolickou farnosti u kostela sv. Vojtécha Pfibram VI —
Bfezové Hory, namaésti J. A. Alise 284, Pfibram VI — Bfezové Hory, 261 01 Pfibram, ICO: 61100421,
zaloZeného najemni smlouvou uzavienou dne 13.03.2006, ve znéni dodatku ¢&. 1 ze dne 24.11.2011,

II. uklada
OSM predlozit material na zasedani Zastupitelstva mésta Pfibram dne 13.11.2017.

ll. doporucuje ZM
poskytnuti finanéniho daru ve vysi 150.000,00 K& Rimskokatolické farnosti u kostela sv. Vojtécha
Pfibram VI — Biezové Hory, ICO 61100421, se sidlem nam. Jana Alise &p. 284, 261 01 Pfibram.

IV. uklada
OVV zaradit tento material do programu zasedani Zastupitelstva mésta Piibram dne 13.11.2017.

Napsala: Ing. Alena Slacikova, vedouci majetkopravniho oddéleni

Navrhy na usneseni:

ZM

|. bere na védomi

predlozeny material obsahujici popis stavu najemniho vztahu mezi méstem Pfibram jako najemcem a
pronajimatelem Rimskokatolickou farnosti u kostela sv. Vojtécha Piibram VI — Bfezové Hory, namésti
J. A. Alise &.p. 284, Pfibram VI — Bfezové Hory, 261 01 Pfibram, ICO: 61100421, zaloZzeného najemni
smlouvou uzavienou dne 13.03.2006, ve znéni dodatku €. 1 ze dne 24.11.2011, z niz vznikl spor,

zapfiéinény padem hibitovni zdi.

Il. schvaluje - neschvaluje §

poskytnuti finanéniho daru ve vysi 150.000,00 KE Rimskokatolické farnosti u kostela v. Vojtécha
Ptibram VI — Bfezové Hory, ICO 61100421, se sidlem nam. Jana Alise &p. 284, 261 01 PFibram, za
ucelem opravy hibitovni zdi Bfezohorského hibitova v Pfibrami VI.

lll. schvaluje — neschvaluje

rozpoctové opatieni, to je zménu rozpoctu mésta na rok 2017, které se promitne na strané béznych
vydajl, a to snizenim kapitoly 777 — OSKS, &islo prvku 3718 Individuaini dotace o ¢astku ............... a
navySenim kapitoly 784 — OPVZ, &islo prvku 4241 Dar ve stejné vysi.

IV. doporuéuje — nedoporucuje RM

schvalit ukon&eni najemni smlouvy uzaviené dne 13.3.2006 mezi pronajimatelem Rimskokatolickou
farnosti u kostela sv. Vojtécha Pfibram VI — Bfezové Hory, namésti J. A. Alise €.p. 284, Pfibram VI —
Brezové Hory, 261 01 Pribram, ICO: 61100421, a najemcem méstem Pfibram, ve znéni dodatku ¢. 1
ze dne 24.11.2011, a to vypovédi s vypovédni dobou tfi mésice s pocatkem jejiho béhu od prvého dne
mésice nasledujiciho po doruceni pisemné vypovédi.




Divodova zprava:

Dne 13.3.2006 byla mezi Rimskokatolickou farnosti u kostela sv. Vojtécha, Pfibram VI — Bfezové
Hory. ICO: 61100421 (dale jen farnost“) jako pronajimatelem, a méstem Pfibram, jako najemcem,
uzaviena najemni smlouva ve znéni dodatku ¢. 1 ze dne 24.11 2011 jejiz predmetem jsou pozemky
parc. €. 500 — ostatni plocha hrbltov urnovy haj o vyméfe 10345 m?, parc. & 501/1 — ostatni plocha
hrbltov‘ urnovy haj o vyméFe 98 m? a parc. & 501/2 — ostatni plocha hibitov, urnovy haj o vymére
186 m?, vée v k.. Bfezové Hory.

Vy8e najemného smluvné stanoveného Cini 2 000 Ké&/rok. V textu najemni smlouvy je kromé jiného
uvedeno, Ze najemce se zavazuje na své naklady udrzovat pfedmét najmu (pohrebisté) véetné jeho
soucasti a prisluSenstvi ve stavu zpusobiléem k jeho fadnému uzivani, zejména zabezpecovat
potfebné opravy, drZbu zelené a stromu. Déale bylo dohodnuto, Ze zmény a Upravy vétdiho rozsahu,
pokud nejsou obvyklé vzhledem k Géelu najmu, je najemce opravnén na pfedmétnych pozemcich
provadét jen s pfedchozim pisemnym souhlasem pronajimatele. Kopie najemni smlouvy v&. dodatku
€. 1 je pfilohou &. 1 tohoto materialu.

Dle vyse uvedené najemni smlouvy Ize ngjemni vztah ukonéit:

a) pisemnou dohodou smiluvnich stran,

b) pisemnou vypovédi ze strany najemce,

c) pisemnou vypovédi ze strany pronajimatele.

Vypovédni doba je tfimésiéni a pocina béZet od prvého dne meésice nasledujiciho po doruceni
pisemné vypovédi druhé smluvni strané.

Na pozemcich, které jsou pfedmétem vySe uvedené smlouvy, mésto provozuje vefejné pohrebisté, a
to prostiednictvim Technickych sluZzeb mésta Pfibrami, pfispévkové organizace mésta (dale jen ,TS¥).
Spravu hibitova ma v soucasneé dobé na starosti pani Irena Michalova.

Vyriatek ze zéakona o pohrebnictvi €. 256/2001 Sh., ve znéni pozdéjsich pfedpist, ucinny od 1.1.2002:

HLAVA I

VEREJNE POHREBISTE

§ 16

(1) Provozovani verejného pohrebisté je sluzbou ve vefejném zajmu zajistovanou obci v samostatné pusobnosti
nebo registrovanou cirkvi nebo nabozZenskou spolecnosti (dale jen "provozovatel pohiebisié"). Nemuize-li obec
zajistit provozovani verejného pohiebisté v uzemnim obvodu své pusobnosti, je povinna zajistit provozovani
vefejného pohrebisté v jiné obci v okoli na zakladé dohody s provozovatelem pohrebisté.

(2) Jestlize obec ke dni nabyti uc¢innosti tohoto zakona provozovala verejné pohrebisté na pozemku ve viastnictvi
cirkve nebo naboZenské spolecnosti, je opravnéna provozovat toto verejné pohrebisté i nadale. V takovem
pfipadé mdzZe registrovana cirkev nebo nabozenska spoleénost ve Ihité 6 mésict ode dne nabyti u¢innosti tohoto
zakona obci pisemné oznamit, Ze nadale hodla vefejné pohrebisté provozovat sama, a vyzvat ji ke smluvnimu
vyporadani vztahtu souvisejicich se zménou provozovatele pohiebisté. Jestlize registrovana cirkev nebo
naboZenska spoleénost ve stanovené lhaté svij poZadavek na zménu provozovatele pohrebisté u obce neuplatni,
muZe tak ucinit nejdfive za 10 let ode dne nabyti Gcinnosti tohoto zakona. Zménou provozovatele pohrebisté
nesmi dojit k naruseni provozu vefejného pohrebiste.

Pro uplnost je treba uvést, Ze stav pozemkl parc. €. 501/1 — ostatni plocha hibitov, urnovy haj o
vyméfe 98 m? a parc. & 501/2 — ostatni plocha, hibitov, urnovy haj o vyméfe 186 m?” v katastru
nemovitosti neodpovida stavu ve skutecnosti — na pozemcich se nachazi chodnik a zelen (viz pfiloha
¢. 4 — fotodokumentace).

Soucasti arealu hrbitova je i tzv. hibitovni domek (pozemek parc. ¢. st. 340 o vyméfe 142 m?
k.0. Bfezove Hory, jehoz soucasti je stavba Pribram VI — Bfezoveé Hory &.p. 354, obé&. vybavenost),
ktery neni k provozovani hrbitova potfebny. Ten byl farnosti v r. 1995 pronajat TS za 1 000,- K&/més.,
protoZze v ném bydlel zaméstnanec TS se svymi détmi. Do pfedmétu vySe uvedené najemni smlouvy
zr. 2006 byl tento domek plvodné zahrnut také, ale pravdépodobné byl dal podnajiman zaméstnanci
TS, ktery v ném stale bydlel, za stejnou vysi najemného, které platilo mésto farnosti (dle ustniho
sdéleni PhDr. Véry Cerné). Od r. 2012 tento domek pronajima farnost sama jinému subjektu, pfedmaét



najmu byl ziZen dodatkem €. 1 ze dne 24.11.2011 na stavajici rozsah uvedeny v Uvodu této
divodové zpravy.

Pfredmétné pozemky, na kterych se hrbitov (vefejné pohiebisté) nachazi, byly ve vlastnictvi cirkve i
pred r. 1990, kdy pohfebisté spravoval stat (MéNV). Nabyvaci listinou ve prospéch farnosti je Knihovni
vlozka €. 280 Pozemkoveé knihy pro k.u. Bfezové Hory.

Od r. 1990 (spiSe az po r. 1996, na zakladé podnétu obéanl Bfezovych Hor) se o hibitov pravidelné
staraly TS (do r. 2006 bez uzaviené smlouvy).

Moznosti provozovani hibitova: Vr. 1978 byl vydan zakaz pohibivani. Vr. 1996 bylo zamitnuto
obnoveni pohibivani do zemé, ale byla dana moZnost zde zfidit urnové pohrebisté. To je zde
v sou¢asné dobé zfizené a pribézné se rozsifuje. Tleci doba jiz davno ubéhla.

Dne 22.6.2017 na zakladé dotazu pana mistostarosty Mgr. Svendy vyjadfil svij nazor k opravé
naklangjici se hibitovni zdi Ing. Volny, tehdejsi vedouci odboru spravy majetku. Zavérem uvadi: ,Muj
koneény zavér je takovy, Ze primarné by mél opravu zdi fesit pronajimatel, pfi€emz najemce by se na
ni nebo na nékladech za ni mél podilet jen tehdy, pokud by doslo k jeho zavinéni nebo spoluzavinéni
predmétneho zavadného stavu”. Celé stanovisko, které bylo zaslano e-mailem, je pfilohou €. 5 této
divodové zpravy. K dnesnimu dni Bc. Vaverkova, soucasna vedouci odboru spravy majetku, zastava
stejny nazor.

Dne 10.7.2017 Bc. Vaverkova, tehdej$i vedouci majetkopravniho oddéleni, se e-mailem obratila na P.
Roberta B. Ciezskowski, administratora farnosti, k zajisténi hibitovni zdi (pfiloha €. 6). Farnost pfedala
véc k pravnimu posouzeni Arcibiskupstvi prazskemu (dale jen ,AP").

Dne 2.8.2017 bylo od farnosti méstu postoupeno pravni stanovisko AP ve vySe uvedené
véci (pfiloha €. 7). Dle nazoru AP najemce, mésto Pfibram, nedostédlo svym povinnostem,
protoze neprovadélo dostateCnou Gdrzbu a potfebné opravy, nevyzadalo si v pfipadé
nutnosti vétsiho zasahu souhlas pronajimatele, takze stav je nyni havarijni a neodpovida
stavebnim pFedpisim. Mésto je provozovatelem dle zakona o pohfebnictvi.
V této souvislosti je nutné upozornit, Ze v prab&hu trvani najemniho vztahu najemce neobdrZel ze
strany pronajimatele Zadné upozornéni na neplnéni smluvnich povinnosti.

Dne 12.9.2017 se samovolné zfitila éast hibitovni zdi o délce cca 12 m. Tato skuteénost probéhla i
médii. Bc. Vaverkové byl tento den zaslan e-mail (viz pfiloha ¢. 15), kterym TS na zficeni zdi
upozorfiuji a Zadaji pfislusny odbor MéU o feeni.

Méstskym uradem Pribram - Stavebnim uradem a uzemniho planovani byla zaslana farnosti vyzva
k provedeni udrZovacich praci sp.zn. SZ MeUPB/83209/2017/SUUP/VL ze dne 13.9.2017 (odstranéni
zficené &asti zdi v délce cca 12 m a jeji nové vystavéni a omitnuti; provedeni udrZzovacich praci v celé
délce hibitovni zdi (Pzn.OSM: dle hrubého odhadu cca 370 m) tak, aby bylo zamezeno zficeni dalich
jejich &asti v€. omitnuti) — pfiloha &. 8.

Dne 21.9.2017 probéhlo jednani za Uéasti zastupcl farnosti (P. Cieszkowski) a AP (Ing. Stépanek,
Bc. Hanke) a zastupci mésta (mistostarosta Mgr. Svenda a vedouci odboru spravy majetku
Bc. Vaverkova). Na tomto jednani byl ze strany mésta nabidnut vstficny krok k feSeni tohoto
havarijniho stavu: prostfedky z dotace ,Pamatky mistniho vyznamu® vé. soucinnosti pfi podani
Zadosti, s tim, Ze na spoluicast bude farnosti poskytnut finanéni dar (pfiloha €. 9) Pzn. OSM: Na
misté zminéné odhadované naklady ve vysi 75 000,- K¢ jsou jen hrubym odhadem, bude nutné
zpracovat pfesny rozpocet.

Osobni schizka Ing. Slacikové (od 1.10.2017 vedouci majetkopravniho oddéleni) na misté s pani
Michalovou dne 5.10.2017, ktera ma spravu hfbitova na starosti: Dle nazoru pani Michalove, je
bfezohorsky hibitov pro mésto vyhledové nezbytny, protoZe kapacita hibitova v Pfibrami | je jiz
znacné vyCerpana a tento hibitov ma jesté dost volného mista. Na tomto hibitové jsou uloZeny ostatky
vyznamnych osobnosti pfibramského Zivota (napf. Karel Hojden, Hynek Klicka), hromadné hroby
hornikl, ruské hroby.... S postupnym zaplfiovanim dalSimi urnovymi misty stoupnou i vybrané
prostfedky. Dle sdéleni pani Michalové probihala v minulych 3 letech mezi TS a méstem komunikace
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ve véci nutnosti zajisténi této ¢asti hibitovni zdi, TS poZadovaly financni prostredky na jeji opravu, ale
k jejimu uskuteénéni nakonec nedoslo.

Dne 6.10.2017 — tel. rozhovor Ing. Sla¢ikové s JUDr. Bohadovou, Ing. Polakem a Ing. Stépankem z
AP. Dne 9.10.2017 - tel. rozhovor Ing. Slacikové s Ing. Mackem z AP, ktery ma véc na starosti, a
osobni schlizka s P. Cieszkowskim. Z telefonickych rozhovor( i osobniho jednani byla vnimana
vstficnost k nalezeni kompromisniho feSeni, ale zaroven si AP stoji za svym pravnim stanoviskem.
Pozadavek ze strany mésta na opravu zdi z prostfedku farnosti vnimaji jako neopodstatnény a
nesouhlasi s pravnim nazorem mésta. Zadost o dotaci jsou ochotni podat pouze po predchozim
sdéleni mésta, jako najemce, v tom smyslu, Ze za zficenou zed uznava zodpovédnost.

Lze tedy shrnout, Ze obé strany maji velmi rozdilny (opaény) pravni nazor, ani jedna neni ochotna svij
nazor zménit a je tedy prozatim nezbytné se v sou¢asné dobé s timto faktem smifit. Jako pozitivni I1ze
vnimat, Ze je zde zarover potencial najit kompromisni feSeni, pfedevsim diky velké vsificnosti mésta
nalézt zpusob financovani opravy zdi z finanénich prostfedkt mésta.

Od 1.9.2017 je uginna novela zakona o pohiebnictvi.

Stanovisko MMR zvefejnéné na jeho webovych strankach (vynatek): ...Na zakladé duvodoveé zpravy
k novele zakona o pohfebnictvi oddéleni pohfebnictvi MMR obcim jako provozovatelim vefejnych
pohrebist na cizim majetku doporucuje nasledujici: V8e co neni udrzbou, natoZz modernizace a
investice, stejné tak vdechno ostatni, co neni obsaZeno v ustanoveni § 18 odst. 1 zakona o
pohfebnictvi, je podle nadeho nazoru moZno a nutno poZadovat na vlastniku hibitova v duchu
ustavnépravni zasady ,vlastnictvi zavazuje“. Podle ustanoveni § 507 obanského zakoniku je
soucasti pozemku i rostlinstvo na ném vzeslé... Podle naseho nazoru v obecné uzivaci roviné
smlouva provozovatele pohfebi5té s vlastnikem pozemku neni nutna... Jakakoliv vzajemna smlouva o
vypujcce hibitova je, domnivame se, zbyteéna, protoZe je nutno rozliit vefejné pohiebisté dle zakona
o pohrebnictvi jako prostor uréeny k pohibeni lidskych pozistatk( nebo uloZeni zpopelnénych lidskych
ostatkl a pozemek s nemovitostmi vlastnika jako takovych, k nimz ma viastnik nejen prava, ale i
povinnosti fadneé péce. UzZivani ciziho pozemku ze strany obce coby provozovatele je ze zakona o
pohfebnictvi, ktery toto uzivani pisemnou formou vibec nepodmifiuje a naopak zakon o pohiebnictvi
logicky podle naseho nazoru umozfuje obci uzZivani souvisejicich nemovitosti, nebot bez nich by
k plnéni zakonné povinnosti obce nemohlo dojit (pfiloha €.10). (Pzn. OSM pro prehlednost - znéni
§ 18 odst. 1 zakona o pohiebnictvi: Provozovani verejiného pohrebisté zahruje zejména vykopove
prace souvisejici s pohfbenim a exhumaci, spravu a u0drzbu vefejného pohrebisté, pronajem
hrobovych mist a vedeni souvisejici evidence).

Pfed novelou zakena o pohfebnictvi zastavalo MMR odlidny pravni nazor. | o toto stanovisko se AP
opira a sou¢asné stanovisko MMR se pfipravuje rozporovat. Na oficidlnich webovych strankach MMR
byl dlouhodobé zvefejnén tento text ze dne 17.10.2013 (vynatek): “Vzhledem k nartstajicimu podtu
dotaz(i ze strany obci ve véci (idrzby a opravy hibitovnich zdi MMR CR informuje: ......V él. | bodé 4
citovaného pokynu je uvedeno: ,Vlastnické pravo dosavadnich vlastniki pohfebist zlstava
nezménéno, avSak péfe o udrzovani pohiebisté dnem pFevzeti pfechazi do spravy mistniho
narodniho vyboru“. Z vySe uvedeného vyplyva i nyni pro obce, Ze celé pohfebisté, které obec
spravuje, musi fadné udrzovat a tedy i opravovat, véetné zdi kolem né&j. Tato povinnost obce zajistovat
udrzbu pohfebisté se netyka pece o jednotliva hrobova zafizeni. Pokud si cirkev pfisludné pohfebiste
nepievzala zpét, neni opravnéna nijak do béhu oprav zasahovat. Stejné tak obec neni opravnéna
v této souvislosti cokoli po cirkvi poZadovat (pfiloha &. 11).

Dne 12.10.2017 byly vzneseny na MMR dotazy tykajici se dalSich moznosti provozovani vefejného
pohiebisté v pfipadé vypovézeni smluvniho vztahu méstem. NiZe jsou uvedeny otazky zaroven spolu
s odpovédmi MMR:

1. je mésto povinno provozovat toto vefejné pohfebisté i nadale, po uplynuti vypové&dni lhuty,
bezesmluvné? - Mésto neni povinno provozovat verejné pohrebisté nadale, po uplynuti vypovédni
Ihaty s cirkvi, bezesmluvné. MizZe jej z divodu verejneého zajmu zrusit (dle § 24 zakona o
pohiebnictvi) na zakladé rozhodnuti krajskeho ufadu.

2. je mozne piedat provozovani vefejného pohfebisté cirkvi, aniz by ona s timto souhlasila? Neni
mozne predat provozovani vefejneho pohrebisté cirkvi, aniz by ona s timto souhlasila (viz § 16 odst. 2
zakona o pohrebnictvi),

3. v pfipadé, Ze by cirkev sama vefejné pohrebisté chtéla provozovat, je mozné ji toto odmitnout? -
Neni mozne, v pfipadé, Ze by cirkev sama vefejné pohiebisté chtéla provozovat, ji toto odmitnout (viz
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§ 16 odst. 2 zakona o pohfebnictvi) — viz pfiloha €. 18.
Dne 27.10.2017 byly odpovédi na MMR konzultovany i telefonicky a byly vzneseny dalsi upfesriujici
otazky. Po jejich obdrZeni budou dodateéné zahrnuty jako dalsi pfiloha tohoto materialu.

Dne 19.10.2017 bylo na OSM od AP obdrZzeno Postoupeni vyzvy k provedeni udrZzovacich praci ze
dne 17.10.2017, kterym je mésto vyzyvano, s odkazem na smluvni a zakonné povinnosti, k provedeni
uloZenych praci dle podminek stanovenych stavebnim ufadem (pfiloha &. 15).

Dne 19.10.2017 bylo od Spole¢nosti ob&ana a pratel Bfezovych Hor, z.s., obdrzeno Vyjadreni ze dne
16.10.2017 (pfiloha ¢&. 16).

Vyjadieni TS:

Naklady na provoz bfezohorského hibitova, poskytnuté Ing. Irenou Hofmanovou z TS dne 12.10.2017:
Celkové naklady za rok ¢&ini 88 719 K¢, vynosy za rok 30 130 K¢ (Podrobnéji viz pfiloha €. 12).
Vyjadfeni k moZné vypovédi smluvniho vztahu ze dne 13.10.2017, kde je konstatovano, Ze v pfipadé
nezajmu cirkve pohfebisté provozovat, je i nadale toto povinnosti mésta a dale sdéleni k moZnému
budoucimu vyuzZivani bfezohorského hrbitova jako vefejného pohfebisté (pfiloha &. 13).
Dne 12.9.2017 bylo Bc. Vaverkové zaslano e-mailem vyjadieni TS v€. fotodokumentace ke zficené
zdi ve znéni, Ze (drzba zdi neni v kompetenci TS a Zadaji prisludny odpovédny odbor M&U o feseni
nastalé situace, zajisténi bezpecnosti a opravy hrbitovni zdi (priloha &. 14).

Dne 19.10.2017 byl od AP obdrZen dopis ze dne 17.10.2017, adresovan p. mistostarostovi Svendovi
— Navrh dalSiho postupu ohledné provedeni udrZovacich praci, ve kterém jsou shrnuty zavéry jednani
dne 11.10.2017, kdy je farnost pfipravena pfijmout nasledujici feSeni (zkraceno): farnost a mésto si
dokumentem podepsanym obé&ma stranami vzajemné& potvrdi, Ze se vzajemné neshoduji v pravni
otdzce ohledné zodpovédnosti za péci o ohradni zed hrbitova a proto dfive, nez mezi nimi dojde
k vyfeSeni sporu, se domluvily na oddéleném postupu, kdy farnost zpracuje rozpocet a mésto farnosti
poskytne ucelové vazany dar (na cely rozsah praci). Cely text viz priloha €. 17.

Sougasna situace, kdy mésto Pfibram provozuje vefejné pohfebisté ve viastnictvi cirkve, neni v CR
ojedinéla, ba naopak. Zhruba tfetina ze v8ech vefejnych pohiebist v CR je ve vlastnictvi cirkvi,
pficemz téméf vSechna jsou obcemi a mésty provozovany na zakladé zakona o pohrebnictvi
(vyjimkou

jsou v soucasné dobé pouze 2 hrbitovy, které provozuje cirkev sama). Dle obecnych vyjadreni cirkve
nelze oéekavat jejich zajem o pfevod hibitovi do vlastnictvi obci, protoZe hibitovy jsou cirkvemi
vnimana jako posvatna mista, citi za tato mista a zde pohfbené zodpovédnost. Pfesto ale varianta
jednani o moZnosti pifevodu bfezohorského hibitova do vlastnictvi mésta nemusi byt pfedem
vylouéena. MoZnost bezuplatného prevodu vsak byla vyloucena jiZ nyni.

Mésto Pfibram ma moznost ukongit najemni smlouvu ze dne 13.3.2006, ve znéni dodatku €. 1 ze dne
24.11.2011 vypovédi. Nabizi se i moZnost uzavfit dohodu o ukonéeni najemniho vztahu a vyjednavat
0 nové podobé smluvniho vztahu .

Prilohy:

1. Najemni smlouva ze dne 13.3.2006 v&. dodatku €. 1

2. Casteény vypis z LV &. 3300 k.u. Bfezové Hory

3. Snimek katastralni mapy

4. Fotodokumentace pozemkd parc. €. 501/1 a 501/2 k.u. Bfezové Hory (nejsou soucasti
hibitova)

5. Stanovisko k opravé naklanéjici se zdi Ing. Volného, vedouciho adboru spravy majetku, e-mail
ze dne 22.6.2017

6. E-mail ze dne 10.7.2017 zaslany Bc. Vaverkovou farnosti ve véci opravy zdi
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10.
1
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

Odpovéd farnosti ze dne 2.8.2017 v&. pravniho stanoviska AP

Zapis z mistniho Setfeni

Vyzva k provedeni udrZovacich praci ze dne 13.9.2017

Soucasné stanovisko MMR

Pfedchozi stanovisko MMR ze dne 7.10.2013

Pfehled pfijmu a nakladu na udrZovani hibitova

Vyjadfeni TS ke zvaZované moznosti vypovédi smluvniho vztahu

Vyjadieni TS ze dne 12.9.2017

ObdrZené postoupeni vyzvy k provedeni udrZzovacich praci od AP ze dne 17.10.2017
Vyjadieni Spoleénosti ob&anl a pratel Brezovych Hor, z.s. ze dne 16.10.2017

Navrh dalsiho postupu ohledné provedeni udrzovacich praci ze dne 17.10.2017 od AP
Odpovédi na otazky od MMR ze dne 23.10.2017



