Mésto PFibram Pro jednani ZM

| Odbor : spravy majetku |dne:10.9.2018 |
Nazev bodu jednani:
1) Sepsani souhlasného prohlaseni o nabyti vlastnického prava vydrzenim pozemku p. €. 925 a p. &.
3170/4, oba v katastralnim tuzemi Pribram
2) Zadost o prodej pozemk p. €. 925 a p. &. 3170/4, oba v katastralnim Gzemi Pfibram

Predklada: Rada mésta Pfibram
Zpracovala: Bc. Zaneta Vaverkova, vedouci Odboru spravy majetku

Projednano: v Radé mésta Piibram dne 6.8.2018, &. usn. 789/2018
Text usneseni RM: Rada mésta
I. nedoporucuje ZM

schvalit sepsani souhlasného prohlaseni o nabyti viastnicke drzenim pozemkl p. €. 925 a
i. & 3170/4, oba v katastralnim tuzemi Pfibram pani bytem _

Il. schvaluje
zamer prodeje pozemkl p. €. 925 a p. ¢. 3170/4, oba v katastralnim tzemi Pfibram.

Napsala: Jana Rigafova

Navrhy na usneseni:
ZM schvaluje - neschvaluje

sepsani souhlasného prohlaseni o nabyti viastnického prava vydrzenim pozemku p. €. 925 a p. &.
3170/, oba v katastréinim Gzemi PFibram pari NN

Divodova zprava:
Zadatele:
1

>

Pfedmét Zadosti:

T — uznani vlastnického prava vydrzenim pozemku p. €. 925 o vymére 172 m? (trvaly
travni porost) a p. €. 3170/4 o vyméfe 69 m® (ostatni plocha/zeleri), oba v k. 4. Pfibram.

2_— Zadost o prodej pozemku p. €. 925 a p. €. 3170/4 v k. u. Pibram.

Ucel:
1. _ve sve Zadosti uvadi, Ze rodi¢e zakoupili rod. domek v roce 1940 s jiz pfiplocenym
pozemkem p. €. 925 a tento udrZovali a uzivali, nejpozdé&ji v roce 1968 doslo k pfiploceni pozemku p.
&. 3170/4, ktery jejich rodina téZ od té doby udrzovala a uzivala az do soudasnosti. Pani se
sna;”:ila dohledat doklady o nabyti téchto pozemku, avSak napf. na katastralnim uradeé ji bylo sdéleno,
Ze v dobe pravdépodobneho pieve zemku do osobniho uzivani nebylo povinnosti tyto zmény
knihovat. Na M&U Pfibram pani Hpredala vsechny listiny, které se ji podafilo dohledat.
Vzhledem k tomu, Ze pozemky jeji rodina uzZiva déle nez dvacet let, Zada o mimoradné vydrzeni dle §
1095 Obc&anského zakoniku.
Ke své Zadosti dolozila geometricky plan z roku 1963, fakturu za geom. plan z roku 1963, obnoveni
pozemkového katastru z roku 1952, puvodni nabWaci tituly na dim se zahradou, obsilku MéNV
Pribram z roku 1968, zadost o prodej p. €. 925 a p. €. 3170/4 v k. 4. Pfibram z roku 1968.

2. Pan[ 444 o prodej pozemki z davodu, ze bydii v ulici || TN <
posledni dobou doslo k narustu vozidel v této ulici a prilehlych ostatnich ulic a moznost parkovani je
v misté velice Spatna. Zamérem, po pfipadnéem zakoupeni téchto pozemkl, je na pozemku p. €.
3170/4 v k. u. Pribram vytvofit 2-3 parkovaci stani systémem ,zeleného parkovidté" samoziejmé po
realizaci operné zdi (pozemek je velice svazity) a z pozemku p. €. 925 vytvorit ovocnou zahradu (opét
velice svazity pozemek bez pfistupové komunikace). Pristup pro pési na pozemek p. €. 925 by byl
zhotoven z ulice Nad Jatkami, pfes p. &. 3170/4 v k. u. Pfibram.



Vedouci OSM nesouhlasi s tvrzenim Zzadatelky, Ze vlastnické pravo k pfedmétnym pozemkim
vydrzela. S pfihlednutim k vyvoji a pravni Upravé vydrZeni vlastnickeho prava v daném obdobi a
s ohledem na zjiSténé skutkoveé okolnosti, je vedouci OSM toho nazoru, Ze Zadatelka neprokazala, Zze
by byly spinény zakonné podminky vydrzeni. K fadnému vydrZzeni se vyZaduje pravost drzby, ktera
musi byt opfena o fadny titul, ktery postaci ke vzniku vlastnického prava (kupni smlouva, darovaci
smlouva...). V tomto pfipadé Zadatelka pfi prokazovani vydrZzeni bojuje s absenci Fadného titulu,
protoze uzivane nemovité véci neodpovidaji popisu nemovitych véci uvedenych v nabyvacim titulu
pfedchidct — ve smlouvé trhové ze dne 04.07.1940 a v rozhodnuti Statniho notarstvi v Pfibrami ze
dne 07.12.1978, o projednani dédictvi.

Institut vydrZeni je podminén poctivou drzbou, pod niz je tfeba chapat dobrou viru drzitele, kdy drzitel
ma z presvédéivého diavodu za to, Ze mu nalezi vlastnické pravo, pouze subjektivhi pfesvédceni
drzitele k vydrzeni prava nestadi. Pani|ilise mohla v podstaté kdykoliv nadhledem do katastru
nemovitosti pfesvédcit o zeii pozemky nepatfi. Dobrou viru popira i skuteénost, Ze jeden
z predchldct Zadatelky, M pozadal zadosti ze dne 26.11.1968 Meéstsky narodni vybor
v Pfibrami o prodej parcel €. 925 a €. 3170/4. Coz by jisté neucinil, kdyby mél dobrou viru v to, Ze
predmeétné pozemky jsou jeho majetkem.

Pro uplnost jesté par slov k institutu mimofadného vydrZzeni, na néjZ se Zadatelka odvolava. Tento
institut zaved| zakon €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik (OZ), ve svém ustanoveni § 1095, dle néjz
drzitel vydrzi vlastnickeé pravo, uplyne-li doba dvojnasobné dlouha, nez jaké by bylo jinak zapotfebi,
tedy 10 let, a to aniz by musel prokazat pravni divod, na kterém se jeho drzba zaklada. Uvedeny
zavér ovSem neplati, pokud se drziteli prokaze nepoctivy umysl (lest ¢i podvod). Divodova zprava
k ob&anskému zakoniku uvadi, Ze mimoradné vydrzeni se bude vztahovat zejmeéna k situaci, kdy je
pfeveden pozemek o chybné& stanovené vymére, nez je vyméra skute¢na nebo pozemek chybné
oznaceny parcelnim ¢islem, takze nabyvatel v dobré vife drzel néco jineho, nez pro co mu svédci
vlastnicky titul. O mimoradné vydrZeni se jedna, uplynula-li dvojnasobna Ihita pro vydrZeni, coz je u
nemovitych véci 20 let. Pfechodné ustanoveni OZ v § 3066 uvadi, Ze do doby stanovené v § 1095 se
zapocte i doba, po kterou mél drzitel, popfipadé jeho pravni pfedchidce, véc nepretrzité v drzbé
pfede dnem nabyti udinnosti tohoto zakona, tato doba vS8ak neskonéi dfive, nez uplynutim dvou let
ode dne nabyti G€innosti tohoto zakona, jde-li o véc movitou, a péti let, jde-li o véc nemovitou. Dle
tohoto ustanoveni tedy bude mozZne institut mimofadného vydrzeni uplatnit nejdrive 01.01.2019 pro
véci nemovité.

Odbor spravy majetku provedl mistni Setfeni a pofidil fotodokumentaci. Pozemky jsou pfiplocené
k zahradé pani—. Pozemek p. & 925 v k. 4. Pfibram je velmi svazity a skalnaty.

Odbor spravy majetku si dovoluje upozornit, Zze v pfipadé, Ze by nedoSlo k majetkopravnimu
narovnani (uznani vydrzeni, odprodeji nebo pronajmu tohoto pozemku) a muselo by dojit k odstranéni
oploceni — vzniklo by zde velmi nebezpeéné misto.

Mésto Pfibram by vtomto misté muselo zajistit zabezpeceni svahu i bezpeénost ob¢anu. V kraji
pozemku p. €. 3170/4 v k. 0. Pfibram vede sit vefejného osvétleni.

Odboru spravy majetku se nepodafilo ve spisovné MéU Pfibram dohledat listiny o prevodu
vliastnickeho prava.

Vyjadreni Odboru investic a rozvoje mésta — odd. rozvoje mesta:

Odbor nema namitek k prodeji pozemku p. €. 925 v k. 4. Pribram a priklani se k zadosti pan-
z duvodu narovnani majetkopravnich vztahd.

Odbor nesouhlasi s prodejem pozemku p. €. 3170/4 v k. . Pfibram a poZaduje ponechat jej v majetku
mesta Pfibram z divodu moZznosti roz§ifeni mistni komunikace.

Pfedmétné pozemky jsou vUPO vymezeny jako plochy obytného Gzemi méstské individuelni
zastavby. Podle UPO se nejedna o plochu vefejného prostranstvi.

Vyjadfeni Samostatneho oddéleni silnicniho hospodarstvi:
z hlediska dopravnich zajmi nema oddéleni namitek k pfipadnému prodeji pfedmétnych pozemk.

Nabyvaci titul: knihovni viozka 2507,

Znalecky posudek nebyl v tomto pfipadé zatim zadan. AvSak pro predstavivost Odbor spravy majetku
uvadi znalecky posudek &. 74/6832/2018 ze dne 9.5.2018, vyhotoveny panem L. Rehotkem, ktery byl
vyhotovovan k Zadosti pana (vedlejsi pozemky p. &. 921 a p. &. 3170/5, oba v k. 0.
Pribram):

Cena zji$téna: po zaokrouhleni 52.622 K& (tj. po zaokrouhleni 159 K&/m?),



cena za bezesmluvni uzivani: po zaokrouhleni 531 Ké&/rok (. po zaokrouhleni 1,60 Ké!mzirok).
Zjisténa cena dle ocenovaciho pfedpisu je dle znalce i cenou obvyklou, vzhledem k poloze, tvaru a
svazitosti pozemku (nevyuZitelny pro zastavbu, hospodarsky a komeréné nevyuZitelny) pro zjisténi
ceny obvyklé nelze v tomto pfipadé zjistit cenu porovnanim — s pozemky obdobného charakteru se
v lokalité bézné neobchoduije.

Komise pro realizaci majetku meésta 16.5.2018:
1. Komise nedoporucuje schvalit sepsani souhlasneho prohlaseny i vlastnického prava
vydrzenim pozemki p. & 925 a p. &. 3170/4 v k. 4. Pfibram pani

2. Komise nedoporucuije schvalit zamér prodeje pozemkd p. €. 925 a p. €. 3170/4 v k. 4. Pfibram
zadateli panu“

Ptilohy

1) situa€ni snimek, fotodokumentace, ortofotomapa

2) zadost pani dne 4.4.2018 vCetné pfiloh

3) zadost pana ze dne 24.7.2017

4) vyjadieni Qdboru investic a rozvoje mésta — oddéleni rozvoje mésta, vyjadieni Samostatného
oddéleni silniéniho hospodaistvi



