Mésto Pfibram — ZM 29.04.2019

Zveiejnéna verze dokumentu je upravena v souladu se zakonem ¢.101/2000 Sb., o ochrané
osobnich udajua, ve znéni pozdéjsich predpist.
Zapis

z 6. zasedani Zastupitelstva mésta Pfibram,
konaného dne 29. dubna 2019 od 16.00 hodin v budové ¢p. 121, nam. T. G. Masaryka, Pfibram

Pfitomni: ¢lenové ZM dle prezencéni listiny

Pocty hlasu k jednotlivym navrhiim usneseni jsou uvadény podle hlasovaciho zafizeni.

1. a) Zahajeni, ovéreni zapisu z minulého ZM, uréeni ovérovatel(

Jednani zah3jil a fidil starosta Ing. Jindfich Vareka.

Privital pfitomné ¢leny ZM, ob¢any, divaky u monitord (probiha on-line pfenos zasedani ZM, v souladu
se zakonem) a konstatoval usnasenischopnost ZM (25 ¢&len(). Zaroven predesila, Ze pan zastupitel
Schejbal dnes pisemné pozadal o to, aby sdélil divakiim, Ze zaznam z tohoto jednani bude nataéeny jesté
jinou kamerou a tento zaznam v anonymizované podobé bude umisténi na serveru YouTube. Dale se
dotazal MUDr. FrantiSka Hausera a Antonina Schejbala, zda bylo usneseni a zapis ze zasedani ZM dne
25.03.2019 v poradku, bez pfipominek. MUDr. FrantiSek Hauser i Antonin Schejbal uvedli, Ze k zapisu ani
k usneseni neméli pfipominky. Dotazal se i dal$ich zastupitell, zda maji namitky k zapisu nebo usneseni,
nikdo z pfitomnych se nepfihlasil, tudizZ mizeme zapis povazovat za schvaleny.

Ovéfovatelé dneSniho zapisu: Mgr. Monika Ciklerova (pfijima)
Marta Frybertova (pfijima)

1. b) Schvaleni programu jednani

Ing. Vaieka — vyzval zastupitele, zda maji pfipominky k dne$nimu navrzenému programu ZM, ktery ma 20
bodu. Nikdo se nepfihlasil, a proto bylo pfistoupeno k hlasovani o pfedlozeném programu.

Hlasovano o predlozeném programu
Program:

1. a) Zah3jjeni, ovéfeni zapisu z minulého ZM, uréeni ovéfovatell
b) Schvaleni programu jednani
c) Informace rady mésta

2. l. vybérové fizeni v roce 2019 na poskytovani zapujcek z Fondu zapuljéek mésta Pfibram

3. Zmeény rozpoctu — rozpoctova opatfeni mésta na rok 2019

4. Zprava o ¢innosti Finan¢niho vyboru ZM Pfibram za rok 2018

5. Plan prace Finan&niho vyboru ZM Pfibram na rok 2019

6. Vzdani se funkce pfisedici Okresniho soudu v Pfibrami

7. Osadni vybory mésta Pfibram — volba ¢lenl a predsedy

8. Zadost najemce o prodlouZeni Ihity k uzavieni kupni smlouvy — prodej bytové jednotky &. 108/16 v&.
spol. podilu v budové €. p. 108 v PFibrami Il (nastavbovy byt)

9. Zadost o umirnéni poplatku za zabor vefejného prostranstvi — atrakce

10. Dvé zadosti o prodej pozemku p. €. 925 a p. €. 3170/4, oba v katastralnim Gzemi Pfibram

11. Zadost o prodej &asti pozemku p. & 587/2 o vyméfe cca 1447 m2 z celkové vyméry 3115 m?
v katastralnim Uzemi Podlesi nad Litavkou

12. Zadost o prodej pozemku p. &. 152/2 v katastralnim Gzemi ZeZice

13. Zadost o smé&nu pozemkd v k. 0. Bfezové Hory a v k. 0. Pfibram

14. Zadost o prodej pozemku p. &. 3177/5 v katastralnim uzemi P¥ibram

15. Zadost o prodej ¢asti pozemku p. &. 514/3, o vyméfe cca 9600 m2, z celkové vyméry 17011 m?
v k. U. Dubno

16. Vykup pozemku p. €. 251/3 v katastralnim uzemi Zdabof
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17. Osvobozeni od parkovného pro drzitele prikaza ZTP a ZTP/P

18. Casové navazuijici parkovani v zénéach — se zapogitanim jiz uhrazeného parkovného
19. Ruzné

20. Diskuse, interpelace, zavér

Usn. €. 128/2019/ZM
ZM schvaluje
predloZeny program dnedniho jednani.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

1. ¢) Informace rady mésta

Ing. Vafeka — nejdfive uvedl, Ze vSichni zastupitelé obdrzeli informaci, ktera se tyka prodeje Pfibramské
teplarenské a. s. ,Tuto informaci zpracoval Ing. Jaromir Volny.“ Jedna se o nadmiru dlleZitou informaci,
kterou shrne pro divaky. ,Bylo devét zajemc, ktefi se seznamili s dokumenty tykajicimi se prodeje, vazny
zajem predlozit nabidku projevili Etyfi zajemci. Probéhlo vybérové Fizeni, které jiz bylo vyhodnoceno. Tito
Ctyfi zajemci slozili kauci, podali nabidku, pouze 1 zajemce nabidl o néco malo vice, nez je odhadni cena
stanovena znaleckym posudkem. Timto zajemcem je spoleénost MINCOM CZ, s. r. 0., ktery nabidl ¢astku
ve vysi 36.918.000,00 K¢ (dle znaleckého posudku €ini cena 36.785.700,00 K&) — jedna se o podil mésta
PFibram ve vySi 14 %. Rada mésta dne 08.04.2019 schvalila uzavfeni Etyfstranné smlouvy o vazaném uctu
u Ceskoslovenské obchodni banky, a. s., pro slozeni deponované &astky kupujicim, ktery podal nejvyssi
nabidku ve vybérovém fizeni na spole¢ny prodej nékterého majetku mésta Pfibram a zavodu Upadce
Pribramska teplarenska a. s., coz je zminovana spolenost. Dale bude zastupitelstvu mésta pfedlozeno ke
schvaleni uzavieni konkrétni kupni smlouvy. Mozna, ze to bude pfedlozeno jiz na dalSi zasedani ZM. Tim
tuto Sestnactiletou kauzu s prodejem Pfibramskeé teplarenské budeme moci uzavfit.“ Dale uvedl, ze miuvil
s budoucim majitelem Pfibramské teplarenské a doufa, Ze pfijme pozvani na pfisti zasedani ZM, aby
vysvétlil, jaké ma plany s teplarnou.

,Dalsi informace se tyka jihovychodniho obchvatu. Dne 16.04.2019 zasedala Centralni komise Ministerstva
dopravy, aby krom jiného projednala jihovychodni obchvat mésta Pfibrami. Centralni komise projednala
a posoudila aktualizovany zamér tohoto projektu, ktery byl v minulosti pravé touto komisi Casteéné
pozastaven. Komisi byly pfedloZzeny dvé varianty feSeni obchvatu PFibrami, pfi€emz v prvé varianté méla
byt vybudovana pouze prvni etapa neboli druha &ast jihovychodniho obchvatu, zatimco ve varianté druhé
mélo byt rozhodnuto o vystavbé obchvatu ve vSech jeho 3 Castech. Po opétovném projednani celé
zalezitosti, zvlasté pak s pfihlédnutim k faktu, Ze vybudovanim pouze €asti celého obchvatu by bohuzel na
nékterych dllezitych komunikacich doslo k narlistu dopravy mésta Pfibram, vydala Centralni komise pokyn
RSD, aby aktualizovalo projekt zbylych dvou &asti jihovychodniho obchvatu. Zaroven byly také stanoveny
terminy vystavby a dokonceni vSech 3 ¢asti takto: etapa 1 (2. €ast): zahajeni vystavby 2023 — zprovoznéni
2025, etapa 2 (1. a 3. ¢ast): zahajeni 2025 - zprovoznéni 2027. Mozna si dnes ani neuvédomujeme, 0 jak
dudlezitou zpravu se vlastné jedna. Pfibram timto skute¢né dostava Sanci, problémy tykajici se dopravy ve
mésté&, v budoucnu velkou mérou vyfesit. Dékuji vSem, ktefi se na prosazeni tohoto projektu podileli.”
»Posledni informace se tyka koleje u Kauflandu, ktera byla odstranéna. Tim kondi tfileta anabaze, kdy jsme
urgovali RSD, dilo se podafilo, a i tento tkol je splnén a miizeme si ho odskrtnout.*

2) I. vybérové fizeni v roce 2019 na poskytovani zapujéek z Fondu zapuljéek mésta Pribram

Pisemny material obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Ing. Vareka, doplnila Ing. Stochlova

Ing. Vafeka — otevira rozpravu k bodu €. 2.

Roman Mraz — ohlasuje stfet zajm.

Ing. Vafeka — ,nikdo se do diskuse nehlasi, ukon&uji rozpravu k tomuto bodu a pfistoupime k hlasovani
o predlozeném navrhu.*

Usn. €. 129/2019/ZM
ZM schvaluje
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poskytnuti ¢tyf zapujcek z Fondu zapujéek mésta Pfibram za podminek uvedenych v divodové
zpravé témto Zadatelim:

. L Jhar, , I 100.000,00 K¢&
2. ,har. , [

............... BT 100.000,00 K&
3.0 Jhar. [ , I 100.000,00 K¢&
4. Jhar. [ , 100.000,00 K¢&

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

3) Zmény rozpoctu — rozpoctova opatreni mésta na rok 2019

Navrh rozpocétového opatreni - zmény rozpoctu mésta na rok 2019, tj. navysSeni prijmi kapitoly
741 - OE (UZ 13305) o éastku 14.296.320,00 K& a navyseni vydaji kapitoly 787 - CSZS (neinvestiéni
transfer UZ 13305) ve stejné vysi a dal$i zmény rozpoétu na strané vydaji spoéivajici ve snizeni
kapitoly 787 - CSZS (neinvesti¢ni prispévek zfizovatele) o ¢astku 14.296.320,00 K& a navyseni
vydaju kapitoly 741 - OE (rezerva z dotacnich titul) z diivodu pfrijeti neinvesti¢ni ucelové dotace
z rozpoc¢tu Stredoceského kraje pro prispévkovou organizaci Centrum socialnich a zdravotnich
sluzeb mésta Pfibram na ¢innosti nebo soubor ¢innosti podle zakona €. 108/2006 Sbh., zakona

o socialnich sluzbach ve znéni pozdéjsich predpist

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.
Uvodni slovo pfednesl Ing. Vareka, doplnila Ing. Stochlova

Ing. Vafeka — otevira rozpravu k bodu ¢. 3. ,Nikdo se do diskuse nehlasi, pfistoupime k hlasovani
o pfedlozeném navrhu.*

Usn. €. 130/2019/ZM

ZM schvaluje
rozpocCtové opatfeni - zménu rozpoctu mésta na rok 2019, tj. navySeni pfijmu kapitoly 741 - OE
(UZ 13305) o &astku 14.296.320,00 K& a navySeni vydajtl kapitoly 787 - CSZS (neinvestiéni transfer
UZ 13305) ve stejné vysi a dalsi zmény rozpodtu na strané vydajd spodivajici ve snizeni kapitoly
787 - CSZS (neinvesti¢ni pfispévek zfizovatele) o astku 14.296.320,00 K¢ a navyseni vydaja kapitoly
741 - OE (rezerva z dotacnich titull) z davodu pfijeti neinvesti¢ni Uc¢elové dotace z rozpoctu
Stfedoceského kraje pro pfispévkovou organizaci Centrum socialnich a zdravotnich sluzeb mésta
Pfibram na ¢innosti nebo soubor €innosti podle zakona €. 108/2006 Sb., zakona o socialnich sluzbach
ve znéni pozdéjSich predpisu.

Zména se v rozpoc¢tu mésta promitne takto:

¢. poz. kapitola paragraf | pol. ucel. nazev akce prvek popis castka zmény
znak rozpoctu
RP0049 741 - OE 4122 13305 | 002 Neinvesti¢ni | 3603 Neinvestiéni dotace KU - 14 296 320,00
prijaté transfery poskytovani soc. sluzeb
RP0049 741 - OE 6171 5901 001 Ostatni 3369 Rezerva z dotaénich titult 14 296 320,00
RP0049 787 - 4351 5331 001 Prispévky 3475 Neinvesti¢ni pfispévek od -
CSZSs od zfizovatele zfizovatele 14 296 320,00
RP0049 787 - 4351 5336 13305 | 002 Transfery 3602 Neinvestiéni dotace KU - 14 296 320,00
CSZs neinvesticni poskytovani soc. sluzeb

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

4) Zprava o €innosti Finanéniho vyboru ZM Pfibram za rok 2018

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.
Uvodni slovo pfednesl Ing. Vafeka, doplnila Ing. Stochlova.
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Ing. Rotter — jedna se o zavéreCnou zpravu za lofisky rok, kdy ukonéil svoji ¢innost jako pfedseda FV,
a poté byla zvolena pfedsedkyni FV pani Marta Frybertova. ,Prace, kterou odvedli ¢lenové Finanéniho
vyboru ZM Pfibram byla vyborna. Dékuji pani Frybertové a Mgr. Humlové, které zkontrolovaly najemni
smlouvy a také za vysledky, které jsme dostali.“ Shrne celé &tyfi roky. ,Velice dobré vysledky jsme dostali
nejenom z kontroly téchto najemnich smluv, ale také z pachtovnich smluv nebo ze smluv na pojisténi
mésta. Jednalo se o velice dobré obdobi a o dobrou spolupraci celého finanéniho vyboru. Miliony korun,
které jsme usetfili méstu byly vybornym pfinosem a stalo to za to, sam jsem se v této pozici ucil. Dékuiji
v§em koleglim za spolupraci v tomto vyboru.*

Ing. Vareka — otevira rozpravu k bodu €. 4. ,Nikdo se jiz do diskuse nehlasi, proto pfistoupime k hlasovani
podle pfedlozeného navrhu.”

Usn. €. 131/2019/ZM
ZM bere na védomi
Zpravu o ¢innosti Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2018.
hl. pro 25 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

5) Plan prace Finanéniho vyboru ZM Pribram na rok 2019

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Ing. Vareka, doplnila Ing. Stochlova.

Ing. Vaieka — otevira rozpravu k bodu ¢&. 5. ,Nikdo se do rozpravy nehlasi, pfistoupime k hlasovani podle
pfedlozeného navrhu.

Usn. €. 132/2019/ZM
ZM schvaluje
Plan prace Finanniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram na rok 2019.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

6) Vzdani se funkce pfisedici Okresniho soudu v Pribrami

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Ing. Vareka, doplnila Mgr. Novotna-Kuzmova.

Ing. Vafeka — otevira rozpravu k tomuto bodu. ,Nikdo se do diskuse nehlasi, pfistoupime k hlasovani
o predlozeném navrhu.”

Usn. ¢&. 133/2019/ZM
/M bere na védomi

vzdani se funkce pfisedici Okresniho soudu v Pfibramipani ... ... ... .. ,

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

7) Osadni vybory mésta Pribram — volba ¢lend a predsedy

Pisemny material obdrzeli vSichni lenoveé ZM.
Uvodni slovo pfednesl Ing. Vafeka, doplnila Mgr. Novotna-Kuzmova.
Ing. Vafeka — otevira rozpravu k bodu €. 7.
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Mgr. Humlova — dotazala se, zda jsou pfitomni zastupci osadnich vybor(l, a zda se nechtéji predstavit
zastupitelim?

Mgr. Novotna-Kuzmova — ,na zasedani ZM byli pozvani vSichni navrzeni pfedsedové osadnich vybord,
pani o , ktera je navrzend na pfedsedkyni za OV P¥ibram Il — Sazky, se omluvila.”

Ing. Vafeka — vyzval navrzené predsedy, ktefi jsou pfitomni, Ze maji moznost vystoupit a pfedstavit se.
Clenim ZM i vefejnosti se postupné predstavili tito navrzeni kandidati na predsedy:

............... — kandidat na pfedsedu OV Lazec.

............... — kandidatka na pfedsedkyni OV Kozi€in.

............... — kandidat na pfedsedu OV Pfibram V — Zdabofr.

............... — kandidat na predsedu OV ZeZice.

............... — kandidat na pfedsedu OV Pfibram VI — Bfezové Hory.
Ing. Vareka — ,vzhledem k tomu, Ze se do rozpravy jiz nikdo nehlasi, tak pfistoupime k hlasovani
o pfedlozeném navrhu.”

Usn. €. 134/2019/ZM
ZM  voli
1) ¢&leny osadniho vyboru:

Bytiz: Zdenka Kvapila, lvanu Kaiserovou, Lenku Thamovou.
Jerusalem: RNDr. Jitku Panochovou, Andreu Zizkovou, Véclava Semberu,
Ing. Zdenku BareSovou, Ing. Vaclava Plojhara.
Jesenice: Martina Svréinu, Josefa Cerného, Lucii RdZigkovou.
Kozigin: Milose Bubeni¢ka, Ing. Petru Rehakovou, Mgr. Hanu Horakovou,
Bc. Janu Novakovou, Ing. Vita Vejmelku.
Lazec: Ing. Petra Pazderku, Bc. Jifiho Chloupka, Veroniku Jec¢nou, Pavla Mrkacka,
Roberta Storkana.
Orlov: Karla LukaSe, Helenu Rousovou, Pavla Novacka, Jifiho VrSeckého ml.,
Sonu Ondrackovou.
Zavrzice: Stanislavu Hyspeckou, Jaroslava Drobilka, Mgr. Jolanu Hanusovou.
Zezice: Bc. Josefa Sybka, Janu Cechovou, Miroslava Machagka, MUDr. Ivanu Hlavadovou,
Zderika Martinka.
Pfibram Il — Sazky: Irenu Cibulkovou, Viastu Soukupovou, Libusi Kolingerovou,
Janu Krupovou, Ivetu Krupovou.
Pfibram V — Zdabof: Ing. Vladimira Prunera, Ing. Jifiho Holého, Mgr. Helenu Kalatovou, MUDr.
Ottu Langa, Ph.D., Ing. Toma3e Plechatého.
P¥ibram VI — Bfezové Hory: Mgr. Toméase Moslera, Bronislava Simka, Vladimira Srnku, Jana
Horaka, Markétu Skodovou.
Pfibram IX — Nova Hospoda: Karla Nekolného, Ing. Evu Kyseldkovou, Janu Hrubou,
Helenu Svadovou, Vlastimila Svadu.

2) predsedu osadniho vyboru:
Bytiz: Ivanu Kaiserovou,
Jerusalem: RNDr. Jitku Panochovou,
Jesenice: Martina Svréinu,
Kozi¢in: Mgr. Hanu Horakovou,
Lazec: Ing. Petra Pazderku,
Orlov: Helenu Rousovou,
ZavrZice: Stanislavu Hyspeckou,
ZeZice: Bc. Josefa Sybka,
PFibram Il — Sazky: Irenu Cibulkovou,
Pfibram V — Zdabof: Ing. Tomase Plechatého,
Pfibram VI — Bfezové Hory: Mgr. Tomase Moslera,
PFibram IX — Nova Hospoda: Ing. Evu Kyselakovou.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.
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8) Zadost najemce o prodlouzeni lhity k uzavieni kupni smlouvy — prodej bytové jednotky &. 108/16
v€. spol. podilu v budové €. p. 108 v Pribrami lll (nastavbovy byt)

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Ing. Vafeka, doplnila Ing. Sykorova.

Ing. Vareka — otevira rozpravu k bodu €. 8. Nikdo ze zastupitell se do rozpravy nehlasi, proto se dotazal,
zdaje pfitomenpanf. ... ... , azdanechce vystoupit.? Pan ... pfitomen neni, pfistoupime
k hlasovani podle navrhu RM.*

Usn. €. 135/2019/ZM

ZM I. bere na védomi
informaci MERK o Zadosti ndjemce bytové jednotky ¢. 108/16 v budové &p. 108 v Milinské ulici
v Pfibrami Ill o prodlouzeni Ihlty k uzavreni kupni smlouvy — prodej pfedmétné bytové jednotky,
podané dne 20.11.2018 a o pfipisu najemce (doplnéni informaci k zadosti), podaném dne
28.01.2019.

. neschvaluje
prodlouzeni IhGty k uzavieni kupni smlouvy na prodej bytové jednotky ¢. 108/16 v&. pfislusného
spoluvlastnického podilu pfinalezejiciho k bytu, v budové ¢p. 108 v Milinské ulici, Pfibram 1ll, za cenu

1.500,00 K&/m?, ndjemci p. oo Pan . je opravnénym najemcem bytové
jednotky - najemni smlouva k bytu byla uzaviena dne 15.11.2005. Celkova kupni cena ¢ini
53.265,00 K&.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

9) Zadost o umirnéni poplatku za zabor vefejného prostranstvi — atrakce

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Ing. Vareka, doplnila Ing. Stérbova.

Ing. Vafeka — otevira rozpravu k bodu &. 9.

Antonin Schejbal — uvedl, Ze v Zadostipana . ... . je zminén starsi udaj pro cirkusy 3,00 K&/m?, ale
ma byt uvedena cena ve vysi 5,00 K&/m2. ,Jednak ta cena 45.000,00 K& denné je pfehnana, ale cena
1.500,00 K¢, ktera byla doted je extrémné nizka.“ PFfi cené 5,00 K&/m? to vychazi ve vysledku
7.500,00 K&/m? denné coz mu pfijde zhruba cena pfimérena. Navrhuje provést zménu vyhlasky, aby byla
stejna cena ve vysi 5,00 K&/m?, stejné jako je tomu u cirkus(.

Ing. Vafeka — ,dnes nebudeme hlasovat o konkrétnim ¢isle, ale o zpracovani zmény Obecné zavazné
vyhladky. Ta €isla mohou padat, to ano, ale dnes bychom méli hlasovat o zméné OzV.*

Mgr. Svenda — pfiklani se k nazoru pana Schejbala. ,Kdyz jsme vyhlasku pfijimali, tak to byl celkem
komplikovany bod, padala spousta protinavrh(.“ Povazuje za vhodné srovnat podminky pro cirkusy
a lunaparky. ,Tady minule padaly takové informace, jako Ze provozovatelé poutovych atrakci v nékterych
Castech mésta se nechovaji UpIné v souladu s pozadavky na néjaky vefejny pofadek. To je ale véc vedlejsi,
kterou bychom si méli umét ohlidat. Nicméné navrzeny poplatek za denni provozovani atrakce je mimo
realitu. My jim timto davame najevo, Ze lunaparky ve mésté Pfibram nechceme.” Také se pfimlouva za
pfehodnoceni poplatku. ,Je mozné hledat mista, kde jim umoznime atrakci postavit. Jedna se o extrémné
vysoky poplatek.“ Mysli si, ze ve vétSiné mést tento poplatek nema obdobu. ,Je mozné, ze v nékterych
méstech existuje (tfeba na Matéjské pouti), ale to neni pfipad Pfibrami. Jedna se o likvidaéni cenu, davame
tim koloto¢im ve mésté Pfibram stopku.” Dékuje zastupitelim za zvazeni navrhu.

Mgr. Kral — pfipojuje se také k tomuto navrhu i jako zastupce Sance pro Pfibram. NavrZzenou cenu povaZzuje
za holy nerozum, apeluje na selsky rozum vSech zastupitel(. ,Pojdme s touto problematikou udélat néco
smérem k realu.”

Ing. Vareka — dotazal se, zda chce nékdo z pfitomnych divakd vystoupit?

Mgr. Tomas Mosler — chce vystoupit i jménem osadniho vyboru a také z povéfeni pani [ ... .. (za
Spolek Prokop). Stavajici Uprava se nas dotyka, ted mluvi za ob&any Bfezovych Hor, kvuli Prokopské pouti.
,Kdyby platila ta stavajici uprava, tak hrozi, Ze tam Zzadné atrakce (kolotoCe) zfejmé& nebudou. Letos se
kona 30. ro¢nik Prokopské pouti, ma to velkou tradici i hornictvi celkové, které si timto pfipominame. Bez
téch koloto€u to nebude pout, ale néjaké shromazdéni.” Chape, ze u Obory nebo v Plzefiské ulici mize
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byt pfi pouti problém s hlukem, ale my na Bfezovych Horach budeme radi, Ze tam pout budeme mit jednou
za rok se vsi paradou. ,,Také by se mohlo uvazovat o niz8i ¢astce pro lunaparky v urcité oblasti.“ Dotazal
se, zda mize navrhnout pozménovaci navrh za OV Pfibram VI — Bfezové Hory k tomu, aby byl snizen
poplatek napf. na 3,00 K& nebo na 5,00 K&, nebo zda si tento navrh nékdo osvoji?

Ing. Vareka — ,zastupitelé mohou odsouhlasit, co povaZzuji za rozumné, a na co sezenou vétsinu hlast (pfi
hlasovani). Pokud se schvali zapracovani zmény do OZV, tak se to dostane jesté jednou na projednani do
ZM. Pristoupime k hlasovani podle navrhu RM.*

Mgr. Svenda — povaZzoval navrh pana Schejbala za navrh k hlasovani.

Ing. Vareka — dotazal se pana Schejbala, zda jeho vystoupeni ma povazovat za navrh na zpracovani zmény
ozv?

Antonin Schejbal — ano, podava navrh na zpracovani zmény OZV.

Ing. Vafeka — pfistoupime k hlasovani podle navrhu pana Schejbala, tzn., Ze ZM schvaluje zpracovani
zmény OZV.

Hlasovano o navrhu Antonina Schejbala

Usn. €. 136/2019/ZM

ZM schvaluje
zpracovani zmény Obecné zavazné vyhlasky mésta Pfibram ¢&. 4/2019, ze dne 25.02.2019, o mistnim
poplatku za uzivani vefejného prostranstvi, spocivajici ve zméné sazby poplatku €i osvobozeni
od mistniho poplatku za zvlastni uzivani vefejného prostranstvi pfi umistovani atrakci v Pfibrami.

hl. pro 23 proti 0 zdrz.2
Navrh byl pfijat.

Ing. Vareka — uved|, Ze 23 zastupitel(l schvaluje zpracovani zmény OZV a tento material se dostane jesté
jednou na zasedani ZM.

10) Dvé zadosti o prodej pozemki p. €. 925 a p. €. 3170/4, oba v katastralnim tizemi Pfribram

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Ing. Vareka, doplnila Bc. Vaverkova.

Ing. Vafeka — otevira rozpravu k bodu €. 10.

Mgr. Humlova — z pfiloZzenych mapovych podkladt se ji jevi jako zcela rozumny pfedloZzeny navrh RM. ,Pan
............... ma dostatecné velky pozemek, mize si na ném zfidit zelené parkovani. Pro pani
............... by to znamenalo predélavat si oploceni.”

Mgr. Brozikova — pfiklani se k nazoru Mgr. Humlové. UZ na RM hlasovala pro to, aby byl pozemek prodan
pani.. ... Nedovede si pfedstavit, Ze by si nad pozemkem pani| ... ... ... . v tom svahu, stavél
nékdo néco jiného, a tim by bylapani ... omezena na svém Uzemi jakoukoli ¢innosti, protoze
by méla nad sebou stavbu nebo néco jiného. ,Nalezi ji to i z toho takového logického hlediska.”

Ing. Vafeka — ,nikdo se do diskuse nepfihlasil, a proto pfistoupime k hlasovani podle pfedlozeného navrhu
dle varianty €. 1.

Usn. €. 137/2019/ZM
ZM schvaluje
prodej pozemku p. €. 925 v k. 0. Pfibram, za cenu 158,00 K&/m? a pozemku p. €. 3170/4 v k. Q.

Pfibram, za cenu 158,00 K&/m?2, pani ............. .. ybytem oo

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

11) Zadost o prodej ¢asti pozemku p. ¢. 587/2 o vymére cca 1447 m? z celkové vyméry 3115 m?
v katastralnim uzemi Podlesi nad Litavkou

Pisemny material obdrzeli vsichni lenoveé ZM.
Uvodni slovo pfednesl Ing. Vafeka, doplnila Bc. Vaverkova.
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Ing. Vaieka — otevira rozpravu k tomuto bodu.

Roman Mraz — ohlasuje pfipadny stfet zajmu. V pfedloZzeném materialu vidi nékolik zamitavych stanovisek
na prodej pozemku. Se zadatelem se osobné zna, nékolikrat s nim tuto situaci probiral a mysli si, Ze pokud
bude zamitnut prodej pozemku, tak by se mohlo pFistoupit k jednani o dlouhodobém pronajmu. ,Zadatel
pani... . je pfitomen a mohl by se ke své Zadosti vyjadrit.”

Ing. Vafeka — pozadal o vystoupenipana....... ... ... ...

............... — uvedl, Ze by mél zajem také o dlouhodoby pronajem tohoto pozemku. Na tomto pozemku
by si mohl zaparkovat auto a po ukonceni pronajmu by tento pozemek uved! do puvodniho stavu.

Ing. Vafeka — o pronajmu by rozhodovala rada mésta v jiném Fizeni. ,Do diskuse se nikdo dalSi nehlasi,
budeme hlasovat o usneseni podle pfedlozeného navrhu.*

Usn. €. 138/2019/ZM

ZM neschvaluje
prodej ¢asti pozemku p. ¢. 587/2 o vymére cca 1447 m2 z celkové vyméry 3115 m2 (¢ast vyznacena
v situaénim snimku, ktery je pfilohou tohoto materialu) v katastralnim Gzemi Podlesi nad Litavkou,

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

12) Zadost o prodej pozemku p. é. 152/2 v katastralnim tizemi Zezice

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Ing. Vareka, doplnila Bc. Vaverkova.

Ing. Vareka — otevira rozpravu k bodu &. 12. ,Nikdo ze zastupitelll se do diskuse nehlasi, ale hlasi se
o slovo ob&an.*

............... (ob&an Zezic) — uvedl, ze pozemek p. & 152/2 v katastralnim uzemi ZeZice vlastni rodina
............... po tfi generace. ,Jednalo se o pfiploceni pozemku po celou tuto dobu, mélo by se k tomuto
prihlédnout a zadatel by akceptoval niz§i nez navrzenou cenu. | v Pfibrami se prodavaly pozemky za cenu
150 K&/m2.*

Ing. Vafeka — ,cena je stanovena znaleckym posudkem, nebyva zvykem, abychom $li pod cenu znaleckého
posudku. Pfistoupime k hlasovani podle pfedloZzeného navrhu.*

Usn. €. 139/2019/ZM
ZM schvaluje

prodej pozemku p. &. 152/2 v katastralnim Uzemi ZeZice, za cenu 724,00 K&/m2, panu L. .. ,
bytem ...

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

13) Zadost o sménu pozemku v k. G. Bfezové Hory a v k. 4. Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Ing. Vareka, doplnila Bc. Vaverkova.

Ing. Vareka — otevira rozpravu k bodu €. 13. ,Nikdo se do diskuse nehlasi, pfistoupime k hlasovani podle
predlozeného navrhu.*

Usn. €. 140/2019/ZM

ZM schvaluje
sménu pozemku p .¢. 52/45 o vymére 39 m? a pozemku p .€. 52/46 o vymére 138 m?, oba v k. U
Bfezové Hory, ve vlastnictvi spolecnosti TEN ART, spol. s r.o., se sidlem Husova 389, Pfibram 1V,
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ICO 61683353, za &ast pozemku p. &. 52/36 o vyméFe 18 m2 z celkové vyméry 855 m2 (v situadnim
snimku oznaceno jako p. €. 52/47), za ¢ast pozemku p. €. 647/50 o vymeére 12 m? z celkové vyméry
49 m2 (v situaénim snimku oznaceno jako p. €. 647/52), oba v k. U. Bfezové Hory a za ¢ast pozemku
p. €. 2742/1 o vymére 145 m? z celkové vymeéry 1719 m?, (v situaénim snimku oznaceno jako p. €.
2742/175) a za pozemek p. €. 2742/147 o vyméfe 2 m?, oba v k. U. Pfibram, to vSe ve vlastnictvi
mésta Pfibram s tim, Zze tato sména bude realizovana bez doplatku ceny a spole¢nost TEN ART,
spol. s r.o. zaplati polovinu ¢astky za znalecky posudek ve vysi 1.250,00 K¢.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

14) Zadost o prodej pozemku p. &. 3177/5 v katastralnim uzemi Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Ing. Vafeka, doplnila Bc. Vaverkova.

Ing. Vafeka — otevira rozpravu k bodu & 14. ,Nikdo se do diskuse nehlasi, ukonéuji rozpravu
a pristoupime k hlasovani podle pfedlozeného navrhu.*

Usn. €. 141/2019/ZM

ZM schvaluje
prodej pozemku p. ¢. 3177/5, o vymére 635 m2, ostatni plocha, ostatni komunikace, v katastralnim
Uzemi Pfibram, za cenu 400,00 K&/m2, spoleénosti AUTO CERNY spol. s r.o., ICO: 46352228, se
sidlem Evropska 328, 261 01 Pfibram |, s tim, Ze kupujici uhradi naklady spojené s vypracovanim
znaleckého posudku ve vysi 2.000,00 K¢.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

15) Zadost o prodej ¢asti pozemku p. €. 514/3, o vymére cca 9600 m2, z celkové vyméry 17011 m?
v k. 4. Dubno

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Ing. Vareka, doplnila Bc. Vaverkova.

Ing. Vaieka — otevira rozpravu k tomuto bodu.

Mgr. Humlova — dotazala se, zda je pfitomen zastupce z obce Dubno?

Ing. Vaieka — ,nikoho z obce Dubno mezi divaky nevidim.*

Mgr. Humlova — ,nevime, zda obec Dubno bude akceptovat navrzenou cenu ve vysi 70,00 K&/m?, kdyz
v zastupitelstvu obce Dubno byla schvalena cena ve vysi 10,00 K&/m?'.* Navrhuje, aby usneseni bylo
Casové omezeno.

Ing. Vafeka — pozadal Mgr. Humlovou o navrh usneseni.

Mgr. Humlova — ,na konec navrZzeného usneseni se doplini véta: toto usneseni se schvaluje na dobu ur&itou
6 mésica.”

Ing. Vaieka — ,pfistoupime k hlasovani podle doplnéného navrhu Mgr. Humlové.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Humlové

Usn. €. 142/2019/ZM

ZM schvaluje
prodej ¢asti pozemku p. €. 514/3, o vyméfe cca 9600 m?, z celkové vymeéry 17011 m?v k. U. Dubno,
dle situaéniho snimku v pfiloze tohoto materialu, za cenu 70,00 K&/m?2do vlastnictvi obce Dubno, se
sidlem Dubno 45, 261 01 Pfibram, ICO: 00662810, s povinnosti kupujiciho uhradit naklady spojené
s vypracovanim znaleckého posudku ve vysi 2.000,00 K& a pro pfipad instalace vjezdové zavory ze
strany kupujiciho na pozemcich sousedicich s pfedmétem prodeje pfimo (p. €. 514/4 v k. 4. Dubno
a p. €. 3812/411 v k. u. Pfibram) i nepfimo (p. €. 508/4 v k. u. Dubno), sjednani zavazku kupujiciho
predat prodavajicimu kli¢e od zavory k zajisténi pfistupu na zbylou ¢ast pozemku p. ¢. 514/3 v k. u.
Dubno v majetku mésta Pfibram. Toto usneseni se schvaluje na dobu urcitou 6 mésicu.
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hl. pro 25 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

16) Vykup pozemku p. €. 251/3 v katastralnim uzemi Zdabor

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Ing. Vareka, doplnila Bc. Vaverkova.

Ing. Vareka — otevira rozpravu k bodu €. 16.

JUDr. Rihova — ohlasuije stfet zajmd. ,Jedna se o velmi vyhodnou nabidku, na t&chto pozemcich se zaéne
budovat vystavba rodinnych domku.®

Ing. Vareka — ,nikdo se do rozpravy nehlasi, proto pfistoupime k hlasovani podle navrhu RM.*

Usn. €. 143/2019/ZM

ZM schvaluje
vykup pozemku p. &. 251/3 v k. U. ZdaboF, ktery je ve vlastnictvi Ceské republiky, pFislugnost
hospodafit s majetkem statu DIAMO, statni podnik, Machova 201, 471 27 Straz pod Ralskem,
ICO 00002739, za celkovou kupni cenu 12.600,00 K&.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

17) Osvobozeni od parkovného pro drzitele prikazi ZTP a ZTP/P

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Ing. Vareka, doplnil Mgr. Kral.

Mgr. Kral — dale uved|, Ze se jedna o velmi socialné citlivou zalezitost, a nebude jiz zmifiovat apel na selsky
rozum.

Ing. Vafeka - ,dochazi ke sméSovani dvou rlznych problematik. Mésto je povinno zdravotné
handicapovanym umoznit zaparkovat co nejpohodinéji a co nejblize svému cili. To se samoziejmé déje.
Drzitelim prukazu ZTP je navic umoznéno, aby si umistili vyhrazené parkovani (pouze pro sebe, pro svoje
vozidlo) pfimo pfed vstupem do jejich domu. Tuto mozZnost vyuZiva v sou¢asné dobé cca 300 osob
v Pfibrami. Na handicapované ob&any myslime nejenom pfi parkovani, ale také pfi spousté jinych
pFileZitostech. UpIné jinou vé&ci je to, zda osobam vlastnicim prikazku ZTP, mame ulevovat i finanéné.
Muzeme vychazet z rovnice, majitel prikazky ZTP rovna se socialni pfipad. Potom tedy takovym lidem
ulevujme, budiz. Mame k tomu i fadu dalSich moznosti, mizeme jim ulevovat na poplatcich za svoz
komunalniho odpadu, za vodu, za pejska atd. Je pravdou, Ze v minulosti bylo majitelim prakaz( ZTP
pomahano tim, Zze nemuseli platit na placenych parkovistich. Ale bohuzel ¢as ukazal, Ze to bylo zneuzivano
tim, Zze mnoho lidi zanechalo svoje vozidlo na tomto placeném parkovisti cely den. Potom ovSem
paradoxné dochazi ke zcela opacné situaci, tzn., ze tim opatfenim, které navrhuje Mgr. Kral, bychom
umoznili opét mnoha vozidliim, aby parkovala po cely den na placeném parkovisti, ¢imz by bylo zamezeno
moznosti ostatnim vlastnikim kartiCek ZTP, aby pohodiné zaparkovali blizko svému cili. Osobné
nepovazuji majitele prikazl ZTP za osoby socidlné slabé. Ja to rovnitko tady nemam. Jedna se
o plnohodnotné osoby, sice s télesnym handicapem, ale nic vic.”

Mgr. Humlova — ,jedna se troSku o nepochopeni situace, protoze ne kazdy, kdo ma priikkazku ZTP a ZTP/P
ma také vystavenu parkovaci kartu. Zdaleka ne vSichni, kdo maji prikazku zejména ZTP, tuto parkovaci
kartu dostanou. Tato ,parkovacka“ je jiny prikaz, ktery musi byt umistén na viditelném misté ve vozidle,
takZe je to kontrolovatelné pomérné snadno. To méstska policie zkontroluje velice snadno, zda tam ta karta
je nebo neni. Smésuji se zde dva pojmy. Obzvlast u drziteld prikazt ZTP se stava, Ze ji maji lidé s mensim
zdravotnim postizenim, ktefi uz nesplni podminky pro pfiznani karty pro mobilitu. Modra karta je opravriuje
k parkovani na vyhrazeném parkovani, na to nestaci prikazka ZTP. Dochazi zde k mateni pojmu, opravdu
bychom to méli zohlednovat. Parkovaci kartu dostavaiji lidé, ktefi to skute¢né z fyzickych davodi potiebuji.
Mezi témito lidmi je i spousta starych lidi.“ Pfimlouva se za moznost (ne pro drzitele prukazky ZTP nebo
ZTP/P), ale pro drzitele opravnéni k parkovani na vyhrazenych mistech, cozZ je podstatné uzsi skupina.
Skute¢né by se pfimlouvala za to, abychom to feSili pro skupinu lidi, kdo mé pfiznanou moznost parkovani
na vyhrazenych mistech. ,KdyZz tam zaparkuje, tak tam tu kartu musi mit. Pokud ji tam nem3, tak je to na
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odtazeni vozidla. Je tfeba se na to podivat z trochu jiného pohledu. Ne z pohledu drzitele karty ZTP, ale
z pohledu drzitele parkovaciho opravnéni pro ZTP. To je velky rozdil.“

Ing. Vafeka — ,problém je v tom, Ze téchto osob neni az tak malo (300 osob vlastni prikazku k separatnimu
vyhrazenému parkovani a parkuji pfed svym domem). To se dé€je a je to v pofadku. Pfedpokladam, ze
vSechny tyto osoby maiji parkovaci kartu, protoze jinak by nemohly zadat o vyhrazené parkovani jenom pro
sebe. Druhou véci je to, ze kontrolovatelnost je opravdu horsi, protoZze nejsme schopni zkontrolovat, kdo
s tim autem skutec¢né odjel. K tomu zneuzivani dochazelo. Proto RM ve své dobé pfistoupila k zamezeni
tohoto zneuzivani.“ Pozadal jesté o vyjadieni zastupce Méstské policie Pfibram.

JUDr. Vodickova — ,kontrolovatelnost v tomto pfipadé je velice slozita. Ve vozidle pfi pfevozu by méla byt
pfitomna osoba, ktera vyuziva karticku ZTP/P. V minulosti se stavalo, ze karticky ve vozidle vyuzivali
rodinni pfisludnici. Pokud byste zvazovali néjaké zvyhodnéni, tak prosim, ¢asové omezené, Jinak se
stavalo na parkovisti, Ze tam parkovala auta 24 hodin denné. Ne vSude mame kamerovy systém. Je to
sloZité na prokazovani, Ze Fidi€i u sebe nemaji pfisluSnou osobu, na kterou je vydana karti¢ka na to vozidlo®.
Mgr. Svenda — leckdy ma rozdilné nazory na parkovani v Pfibrami s panem starostou, ale ted podpofi jeho
nazor. ,Pro€ se to zavadélo, vychazelo z praxe. V jeden moment jsme byli nuceni vazit to, Ze sice budeme
pozZadovat néjakou Uplatu za parkovani, ale na druhé stranég, ten, kdo pojede zaparkovat na parkovistg, tak
tam to parkovaci misto nalezne. Praxe ukazovala na to, Ze fada lidi z toho vyuzivala leckdy opravdu
parkovani zadarmo, protoze méli parkovaci kartiCku, ktera je opraviiovala vozit néjakého rodinného
pfisluSnika. Na jedné strané mate to, Ze ten handicapovany nezaparkuje, ale ma to sice zadarmo. Ale na
druhé strané, Ze zaplati ten stejny poplatek jako ostatni, ale to vyhrazené misto, kdyz ho potfebuje, tak ho
ma. Jedina varianta, ktera by umoznila néjaky kompromis je ta, Ze parkovani bude néjak Casové omezeno
— zdarma bude parkovani po dobu jedné nebo dvou hodin a nasledné by tato osoba hradila poplatek jako
kazdy ostatni.”

JUDr. Rihovéa — uvedia, Ze rozumi tomu, kdyz je &lovék najednou odkazan na pohyb pomoci francouzskych
holi, to potom ma uplIné jiny pohled na véc. Nemysli si, ze by zneuzivani bylo nejvét§im problémem.
.Karticku na parkovani drzi jenom ten, kdo ji skute¢né potfebuje. Zkontrolovat auta s témito kartickami je
v nasich silach (zkontrolovat to, Ze to neni zneuzivano). Ten, kdo karticku ma a potfebuje ji, ma také dalsi
naklady (na uspokojeni svych standartnich zivotnich potfeb, na lIéky a na vS8echno mozné), o kterych se
nam ani nezda. Za dvé hodiny se necha prevazna vétsina ukon( vyfidit, mizeme zvazit limitaci ¢asem.”
Dale zminila, Ze na parkovisti u nemocnice jsou vyhrazena mista k parkovani pro ob&any s handicapem
a tato mista jsou vétSinou prazdna. ,Pfedlozeny navrh je rozumny a citlivy, a kdybychom na néj pfistoupili,
tak by nam to tolik penéz z kapsy neubralo.”

Antonin Schejbal — rozumi obéma stranam. ,Otazka je, co jim pom(ze vice. Také by pfistoupil na
kompromis s tim, Ze do usneseni by bylo doplnéno misto slov: osvobozeni od ceny za parkovani a od ceny
za parkovaci kartu, tak by bylo uvedeno osvobozeni v €asovém Useku 2 hodin.

Ing. Vafeka — ,vminulosti byl tento systém parkovani zneuzivan, to je fakt. Vozidla blokovala na
parkovistich mista cely den. Druhy problém se tyka toho, Ze nez néco pfijmeme, mame také néjaké
technické moznosti. Jsem pro, aby se tim rada mésta zabyvala, ale je potfeba pfedlozit fundovany navrh,
musime takeé vzit v ivahu parkovani za zavorou. Budeme hledat cesty.“ Mysli si, Ze by ZM mélo povéfit
RM zabyvat se opétovné problémem parkovani a pro osoby ZTP a ZTP/P s tim, Ze je zapotfebi vzit v ivahu
moznost zkraceni doby parkovani. Usneseni naformuluje a po pfestavce navrh prednese.

Mgr. Ciklerova — podporuje navrh Mgr. Kréle. ,Osoby ZTP (zvlast télesné postizené) a ZTP/P (zvlast
télesné postizené s potfebou pruvodce) je prosté skupina osob, ktera potfebuje zvlastni péci od
spole¢nosti. Tyto osoby nemaji stejnou moznost pfijml, tak jak uvedl pan starosta (Ze nejsou
znevyhodnény financné). Jsou rozhodné znevyhodnény finan&né. Naklady na péci o takovéto osoby jsou
opravdu znacné. Také by se k parkovani pro tyto osoby mohly vyuzit parkovaci kotoucky, které by
ukazovaly, ze jsou tam urcitou dobu.”

Ing. Vareka — ,dejme Ukol RM, at’ se tim zabyva. Ja s vami vnitfné souhlasim, pokud to bude na néjakou
omezenou dobu. Tim by bylo zamezeno tomu celodennimu stani vozidel na parkovistich. Druhou véci jsou
zavory. Neunahleme se a nedavejme ukoly RM, které nemuzeme splnit. Musime zménit nafizeni mésta,
kde musime nadefinovat, pro které useky plati, jaky zpusob placeni a nakladani.*

Mgr. Ciklerova — uvedla, Ze osoby ZTP/P jsou osoby, které potfebuji zvlastniho pravodce, potfebu;ji tfeba
rampu pro vyjezd z vozidla pomoci elektrického voziku. Vyzvala by instituce, které vydavaji prikazky, ke
zvySené kontrole. Dovede si pfedstavit, Ze parkovaci kartu pro ¢lovéka s handicapem, ma nékdo umisténu
v auté, aniz ho vozi. ,TakZze to neni dostate¢ny prikaz. Parkovaci karticky vydava méstsky ufad, ale
karticky ZTP a ZTP/P vydava ufad prace. Tyto ufady by se mély zabyvat tou zvySenou kontrolou.“

Mgr. Brozikova — uvedla, ze se stara o Clovéka s prukazem ZTP/P, poskytuje mu zvlastni, specialni, témér
stalou péci. Vi presné, co to obnasi. ,Museli jsme si pozadat o prikazku postizeného, na zakladé toho
o parkovaci prukaz.“ Je straSné nadsena, kdyz maze s vozidlem pfijet na parkovisté, kde ma Siroké misto,
¢lovéka mazu vyndat z auta ven a mlzu tam zaparkovat. , To je to, co ¢lovék potfebuje a rada za parkovani

11



Mésto Pfibram — ZM 29.04.2019

zaplatim. Takto postizeny €lovék dostava mésicni pfispévek ve vysi 550,00 K& na dopravu, a nema tudiz
problém si toto parkovani zaplatit.” K zneuziti uvedla, Ze si mize do vozidla vzit osobu ZTP/P, nékde ji
vysadit a nechat vozidlo parkovat na parkovisti. ,KdyzZ mé& bude méstska policie kontrolovat, Ze jedu ve
vozidle sama, tak uvedu, Ze si pro osobu ZTP/P praveé jedu. Musi byt stanovena jasna kritéria. Neni mozné
lavirovat s tim, Ze se pokazdé zachovame néjak jinak.“ Je nadSend, ze ta mista pro osoby ZTP a ZTP/P
jsou, Zze mohou zaparkovat blizko, ale nemuze souhlasit s tim, aby ta platba za né byla.

Ing. Holy — pokazdé, kdyz jede k Albetru, tak tam vidi, co tam stoji za auta, na téch vyhrazenych 10
parkovacich stanich. Vidi, jaka ta potfeba tam je. Nechce zpochybrhovat, Ze je potfeba takovymto lidem
pomoci. Ale také nebude zpochybriovat, Ze se to zneuziva a zneuzivat se to da. ,Byl predlozen
pozménovaci navrh pana starosty a ja chci dat pozménovaci navrh pozmérnovaciho navrhu, abychom tam
zahrnuli i ty parkovaci priikazy. Bud tam dejme drzitelé prikazt ZTP a ZTP/P nebo parkovacich prikazu.
Parkovani pomoci kotou¢ku je nesystémové feSeni, ale to technické feSeni at posoudi rada mésta.*

Mgr. Kral — vzdava se svého prispévku po sugestivnim pfispévku pani kolegyné Mgr. Brozikové.

Mgr. Svenda — citi, Ze se vétdinové shodneme, 7e RM by se méla zabyvat tou Ulevou ve vysi zhruba
2 hodin. Mysli si, Zze je to pfijatelny kompromis, ktery nam na jedné strané zajisti to, Ze kdo potiebuje
zaparkovat na tomto parkovacim misté, tak tam zaparkuje. ,Tim eliminujeme ty, ktefi zneuzivali karti¢ky
a parkovali na t&chto mistech cely den.“ Zada o 10minutovou prestavku.

Ing. Vareka — vyhlasuje 10minutovou pfestavku a poté budeme pokracovat v diskusi.

Vyhlasena 10minutova pfestavka.

MUDr. Hauser — ,velice Siroce se o tomto tématu mluvilo, michaly se problémy, které s navrhem usneseni,
které predlozil Mgr. Kral, nemély mnoho spole¢ného. Tady $lo v podstaté o tu vétu: drzitelé priilkazu ZTP
a ZTP/P jsou osvobozeni od ceny za parkovani na parkovistich s parkovacim automatem a na parkovistich
se zavorou. JUDr. Rihova emotivné vystoupila, Ze kontrola toho parkovani je jednoducha. Vibec to neni
jednoduché, protoze kdyz tam bude nékdo, kdo zneuziva tuto kartiCku, tak by u toho vozidla musel stat
policista tak dlouho, dokud tam ten &lovék nenastoupi, a zjistit, zda je to on, nebo jenom nékdo, kdo si to
vozidlo pujéil. Neni to viibec jednoduché. Zneuzivani téchto karticek se bude dit a déje se i dnes. Déje se
i na mistech, kde je jenom vyhrazeno parkovaci misto pro osoby s postiZzenim a neplati se tam. Je to tfeba
omezit. Jde o ten princip, Ze to nemUzou zneuzivat. My, jako ob&ané, nejsme jesté tak zrali, aby se nam
véfilo.”

Mgr. Kral — pfekvapuje ho, jak jsme uchopili (jako zastupitelé) tento problém. Myslel si, Zze se jedna o jasnou
otazku, ktera bude prohlasovana. ,Neni nic jasné&jdiho nez tady tento pfedloZzeny navrh. Ale my to vezmeme
z toho konce, kolik lidi nas podvede?“ Nebude to davat ani na pfikladu dodaci s EU. ,Evropa by sem vilastné
nemobhla poslat nic, kdyby méla uvazovat o tom, kolik lidi nas podvede. MySlenka pro mne, pfijit s naprosto
jasnym a zfetelny bodem, ktery mize mit samoziejmeé svoje ale, nebo problémy. Ale uchopit to jako stézejni
téma, a davat to jako duvod, Ze to neni k hlasovani. Pro mne je to obrovska lidska prohra“. Pocka si na
vysledny navrh usneseni. Je mu naprosto jasné, ze je to o 200 % daleko hufe hlasovatelné, kdyz tento
navrh pfedloZi Sance, potazmo Kral, protoZe by to mohlo byt dokonce dobré. ,Ale, Ze se dostaneme aZ na
prikazky ZTP a budeme to uchopovat z toho konce, to je obrovska lidska prohra.“ Pocka si na navrh
usneseni.

Mgr. Vesecka — nerada by, aby to vyznélo, Ze méstu jde hlavné o penize. ,To v Zadném pfipadé. Jde ndm
o to, aby mozZnost zaparkovat byla co nejjednodussi.“ Mysli si, Ze zmifovani ob&ané budou radéji, kdyz
zaplati néjakou korunu a budou mit jistotu, Ze vzdy zaparkuiji. ,To je u€el tohoto nafizeni.*

Ing. Vaifeka — reaguje na vyjadieni Mgr. Kréle. ,Kdo toho moc nevi, tak tomu se nejlépe rozhoduje. Ta
otazka je naprosto jednoducha a zietelna pouze tehdy, pokud mé nezajima realita, a pokud mé nezajima
technické feSeni. Pokud jsem si ovSem védom vSech okolnosti, tak to tak jednoduché a zfetelné neni.
Pokud ovSsem neni mym umyslem tlouci politicky kapital z takto citlivé otazky.“ Navrhuje usneseni ZM
uklada RM do 3 mésicu predlozit ZM navrh na zménu podminek parkovani pro drzitele prikazu parkovacich
opravnéni pro ZTP a ZTP/P. ,Budeme se tim poctivé zabyvat. Je i v naSem zajmu ulevit t&émto lidem, s tim,
Ze na strané druhé nechceme pfipustit zneuzivani tohoto rezimu, a tim znemoznit pravé témto lidem, aby
pohodIné parkovali.”

Ing. Holy — uvedl, Ze sv(jj navrh bere zpét.

Mgr. Kral — ,jak s tou ,technikalii“ nalozit? Bylo by to mozné vyfesit, jako je to s parkovanim u multikina na
Smichové v Praze. Pfi vstupu i vystupu je listek oznagen &te€kou, protoZe tam jedete za n&jakym ucelem.
Bylo zde zminéno slozité technické FeSeni, tak takto bych to vidél. Pokud neni vile, tak to feSeni hledat
nebudeme.“ Pozadal pana starostu o znovu preéteni navrzeného usneseni, protoze se v celé té diskusi
presné neorientuje, pan kolega Holy stahoval sv{j navrh.

Mgr. Svenda — citi z toho piedloZeného névrhu, Ze se RM bude zabyvat tim, Ze bude hledat urgity Sasovy
usek, kterym by ulevila od poplatku. Jedna se o poctivy navrh, ktery podpofi.
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Ing. Vafeka — zopakoval pfedlozeny navrh usneseni: ZM uklada RM do 3 mésicl predlozit ZM navrh na
zménu podminek parkovani pro drzitele prikazu parkovacich opravnéni pro ZTP a ZTP/P.

Mgr. Kral — dotazal se na tu ¢asovost? ,PovaZujeme tu dobu tfi mésich za pfiméFfeny ¢as? Ja bych si
dokazal predstavit ¢as do dvou mésicu, ze by to mohlo byt realné.”

Ing. Vafeka — ,my stojime dnes na urcitém rozcesti, kdy se budeme rozhodovat o né€em, o em jsme jiz
kdysi davno uvazovali. To je osadit parkovaci automaty, které jsou na to pfipraveny, identifikaci SPZ
vozidla. Pokud zjistime, zZe je to technicky mozné, tak tento navrh pfedlozime dfive, rada s tim nebude
otalet. Nyni pfistoupime k hlasovani, podle jiz pfeéteného navrhu.”

Hlasovano o navrhu Ing. Vareky

Usn. €. 144/2019/ZM

ZM uklada
RM do 3 mésicl predlozit ZM navrh na zménu podminek parkovani pro drzitele prikazu parkovacich
opravneéni pro ZTP a ZTP/P.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

18) Casové navazujici parkovani v zénach — se zapogéitanim jiz uhrazeného parkovného

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Ing. Vareka, doplnil Mgr. Vladimir Kral.

Ing. Vareka — uved|, Ze kazdy den dostava do své e-mailové posty spousty napadl od obyvatel mésta
Pribrami. ,Nékteré jsou dobré, nékteré Spatné, nékteré zcestné, nékteré jsou jednostranné a nepovazuji za
rozumné, aby o kazdém takovémto napadu jednalo zastupitelstvo samostatné. To mi pfipadne nepraktické.
Domnivam se, ze daleko vhodnéjSim postupem je osloveni pfislusného vedouciho odboru, s nim to
prodiskutovat, nakolik je takova véc mozna, nemozna, vhodna atd. Spi§ nez pfinést takto nahodily
(z kontextu vytrzeny) napad jako bod k projednani na ZM. K parkovani téch napadu je naprosto nepfeberné
mnozstvi a my se tim opravdu zabyvame. Jedna o takové napady, jako je moznost sledovani obsazenosti
parkovist, obsazenost parkovisdt za zadvorou, moznost automatického zvedani zavory, zavedeni virtualni
parkovaci karty atd. Napadu je opravdu prehrSel a zabyvat se zrovna tim jednim vytrzenym nepovaZzuiji za
rozumné. Nyni k bodu samotnému. Je samoziejmé technicky mozné a umime pienaSet parkovné
z parkovisté na parkovisté, ale bylo by nezbytné zavedeni identifikace vSech vozidel pomoci SPZ. To se
vracime k té diskusi, zda zavést automaty na rozpoznavani pomoci SPZ. Ma to svoje velké vyhody
i nevyhody. Zadavani parkovani pomoci SPZ je extrémné nepohodiné pro ob&any, protoze musi vystoupit
z auta a na parkovacim automatu vymackat SPZ vozidla. Vyhod je fada, snadnéjsi kontrola, vymahani
pofadku, pravé moznost sledovani, jak je parkovi§té obsazené a vysilani signalu pfes néco, pak by mozna
bylo teoreticky mozné i to pfenaseni toho parkovného, ale je to hodné tézka otazka. My zde mame ruzné
zény, kde jsou ruzné tarify parkovani, rizné zpusoby placeni (hotové, kartou, pomoci aplikace
- virtualné). Nevim, zda jsme vlibec schopni toto vSechno sjednotit v dohledné dobé. Tou podminkou je to,
Ze musime osadit vSechny automaty identifikaci rozpoznavani SPZ vozidla.“ Vidi to tak, Ze nejsme vilbec
v tuto chvili pfipraveni technicky na tuto moznost. Vidi to jako stfipek vytrzeny z té mozaiky vSech téch
moznych technickych FesSeni, proto nemuze tento material zastupitelim doporucit, aby hlasovali pro néco,
o ¢em toho moc nevime, a co nebude moci v dohledné dobé splnit.

Antonin Schejbal — vyzkouSel si parkovani pomoci zadavani SPZ vozidla, zadani SPZ trva 20 vtefin. Mysli
si, ze bychom urc¢ité mohli podpofit navrh Mgr. Krale, i kdyz vyjadfeni pana starosty ma néco do sebe a je
nutné ho vzit v potaz. Bylo by dobré, aby byla moznost na téch levnéjSich parkovacich mistech dokoupit si
i ten drazSi parkovaci listek, kdyz budeme védét, ze jesté pojedeme na nameésti, abychom si mohli vybrat,
jestli chceme listek jenom za 15,00 K& nebo listek za 25,00 K&.

Mgr. Svenda — ,u parkovaciho systému, kde se zadava SPZ vozidla, prevazuji spiSe ty vyhody nez
nevyhoda. Vyhody jsou v tom, Ze snadno mizeme udélat leckde parkovani jako je pfed poStou (po dobu
30 minut zdarma), dokaZeme l|épe vybirat poplatky a kontrolovat, kdo nezaplatil. Ten systém se da
zredukovat jenom tfeba na projizdéjici auto, které samo skenuje SPZ. Tu debatu jsme vedli v minulém
volebnim obdobi, tam jsem v té debat& bohuZel prohréal. Ale méli bychom do budoucna uvaZovat o tom,
abychom tyto automaty pofidili. Ty moZnosti jsou takoveé, Ze by nam to feSilo spoustu situaci. DalSi
automaty by mély pracovat s registraénimi zna¢kami, aby se ten systém zjednodusil. Dnes jsme se v ramci
debaty dostali k néjakému hybridnimu modelu kontroly parkovného, ktery méstsky policista dnes musi
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udélat. KdyZ mu to v8echno nevyskakuje elektronicky (protoZze nezaddvéame SPZ vozidla), tak musi
zkontrolovat parkovaci listek za oknem (zda je platny), a kdyz tam parkovaci listek neni umistén, tak musi
zkontrolovat, zda neni platba provedena elektronicky. To samé mlze udélat i vtom pfipadé, kdyz ja si
prenesu listek z jednoho parkovaciho mista na druhé v té pfislusné barevné zéné. Stejné ten ukon policista
musi ucinit, jen se soustiedi na to, jestli je listek koupen v ervené nebo modré zéné&. Musi to udélat stejné.
Technicky to neni az tak slozité.“ Je pro tento pfedloZzeny navrh s tim, Ze se prozkouma cely ten systém,
zda tam neni né&jaka prekazka, o které ted dopfedu nevime. Mysli si, Ze realizovatelné to je
a mohli bychom tento navrh podpofit vSichni. Nemysli si, Ze je Spatny. ,Kdyz nékdo zaplati na namésti
50,00 K¢ za parkovné a odjede o hodinu dfive, tak ho nechame na jiném parkovisti parkovat par minut, to
nam meéstskou kasu az zas tolik nenaplni. Je to uréity komfort pro ty, ktefi nam tady plati za parkovné.*
Ing. Vafeka — ,to myslite vazné, Ze straznik zjisti z listku, Ze ten doty&ny ob&an parkoval 20 minut na jednom
parkovisti (v néjaké sazbé) a pfejel na druhé parkovisté a vezme si kalkulacku, aby si pfepocital kolika ¢asu
to odpovida na jiném parkovisti s jinou sazbou?*

Mgr. Svenda — ,zjistilo by se, do kdy ma zaplaceno (z parkovaciho listku) a ob&an by mé&l mit moznost
zaparkovat na parkovisti s menSi sazbou. Straznik, kdyz kontroluje, tak nekontroluje pouze elektronicky,
ale i opticky (opticka kontrola z parkovaciho listku, zdali ma zaplaceno). Z technického hlediska tam zadnou
komplikaci nevidim.*

Ing. Vareka — ,to, co fikate se déje jednosmérné, protoze pokud jsem na parkovisti s niz8i sazbou, tak bych
nemohl na parkovisté s vy$Si sazbou. ZpUsoby platby jsou také r(izné i virtualni (napf. pravé v MPLA),
nevim, jak by to tam fungovalo. Vyborna debata, vzit si to jako bod na ZM, tento bod je naprosto
nepfipraven, bez jakékoliv moznosti tady technicky néco fesit. Chovejme se takto dal, a to toho hodné
udélame.”

Mgr. Svenda — ,to ja tady nehodnotim, tento bod tady mame ptedloZen. Jenom fikam, Zze bychom se tim
méli dale zabyvat. Chapu vas apel, mit material na stole, ktery je prodiskutovany a projednany s odbornymi
utvary. Ja hodnotim tento bod, kitery mame pfedlozeny na stole. Treba se pfisté nékdo z toho poudi,
a prelozi material, ktery bude mit prodiskutovany. To nedokazu ovlivnit.”

Ing. Vafeka — apeluje na to, abychom chodili na ZM s body, které mame néjak pfipravené. ,Toto neni
spravny postup. Kdyz predklada material RM nebo kdokoliv, tak se pfedtim k tomu vyjadfuji komise
a odborné organy. Celé to ma néjakou hlavu a patu. NemGzeme si tahat napady z paty a fikat si, jak liste¢ek
za oknem bude platit tam a jinde ne, to nema uroven takovato debata.*

Mgr. Kral — nemysili si, Zze by tento bod v tomto sméru byl nepfipraven, nebo nezkonzultovany. ,Problém
parkovani se komunikuje pomérné dlouho.“ K vyjadieni, Ze nékdo néco vytrhne z kontextu, a pak pfichazi
s bodem na ZM, uved|, Ze z rady mésta pfichazi naprosto nekoncepcni fedeni, se€ nas pfesvédluje, jak je
koncepce Uzasné pfipravena (koncepce parkovani a dopravy ve mésté). ,Ale nam nic jiného nezbyva, nez
se takto na jednotlivé problémy vlastné ptat (v podobé zastupitelského navrhu)? Ja jsem se jiz ptal, jak je
to s generelem dopravy, s generelem parkovani? Bylo jasné feeno, ze to bude pfedlozeno do konce roku.
Vy tady délate naprosto nekoncepcni jednotlivé kroky (viz modra zéna u parkovani v ulici Legionafa ano
nebo ne, fialova zéna) a nas, jako Sanci, dostavate do situace, Ze my pfichazime s né&im nekoncep&nim?
Tu koncepci tady ma pfipravit RM. Vétsi vlle na to, aby tu volnou ruku RM méla uz ani v ZM nikdo nemGze
chtit. Tak nekonfliktni zastupitelstvo, jako je v roce 2019, tak to tady dlouho nebylo. Pfesto je to malo
a dostavame se do pozice, Ze predloZeny navrh za Sanci je nepfipraveny a jenom komplikuje situaci.* Na
pfededlych zastupitelstvech se ptal, kdy se bude moci parkovani platit platebni kartou. Dnes se na to
nebude znovu ptat, protoZe se obava, Ze to stéle nejde. ,Proto se nedivte, Ze nékdo pfijde s konkrétnim
navrhem, ktery by mél posunout véci dopfedu.*

Ing. Holy — véfi tomu, Zze zplsob regulace parkovani v Pfibrami se bude né&jakym zpUsobem vyvijet
a vSichni to asi pfedpokladaji. Souhlasi s vyjadfenim pana starosty, ze na ZM by se mély projednavat jenom
véci, které jsou alespon prodiskutované s odbornym utvarem, a méli bychom projednavat materialy, které
jsou posouzené. ,Nikdo z nas neni zadny specialista. Sam jsem také predaval néjaké navrhy, které se
objevovaly v mych e-mailovych diskusich, a které vidél na internetu.” | tento navrh se na internetu nékolikrat
opakoval, a proto naprosto véfi, ze se nékolikrat néjakym zplisobem posuzoval. Nemysli si, Ze by se
jednotlivy navrh, ktery je vytrzen z néjakého systému, mél projednavat na ZM. ,Materialem by se mély
zabyvat jednotlivé organy, pfedevsim komise, pod které to spada. Komise jsou navrZzené jako iniciativni
a poradni organy RM. Minimalné komise by se méla zabyvat t&mito navrhy, které se ozyvaji na internetu,
ozyvaji se v tisku.“ Chce se zeptat, zda se komise zabyvala navrhy, které v tisku a na internetu pfednaseli
jako svou osobni iniciativu &lenové komise pan Ing. Magera a Mgr. Svenda. ,Zda se tim zabyvala komise
a kolikrat se nad timto tématem sesla?”

Mgr. Svenda — ,komise byla ustanovena v lednu, komise se od této doby se$la 2x. Témi kroky, které prosly
RM, se komise nezabyvala.” Pfedpokladal, kdyz RM bude mit zajem pfijmout néjaké usneseni o zméné
parkovaciho rezimu, tak v fadé pfipadd se to dava k posouzeni té odborné komisi. ,Stejné, jako je to
u prodeje majetku, tak to ma néjakou cestu. Nejdfive to jde do komise, poté teprve do RM a ZM. Co se
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tyCe iniciativy v dopravni komisi, tak mame v planu navrhnout RM néjaké zmény parkovacich rezima,
zabyvat se lokacemi na nové pakovaci plochy apod. Tento napad, ktery tady byl na zménu parkovacich
rezim(, vzeSel z RM."

Ing. Holy — pokud mate iniciativni napady, které se k nam dostavaji prostfednictvim médii, jestli by nestalo
za to, tyto ndpady nejdfive projednat v komisi. ,Misto toho jde tento ndpad nejdfive do médii. Tento napad
rezonuje internetem mozna dfive, nez byla komise zfizena.” Dale uvedl, Zze sportovni komise se schazi
daleko Castéji a reSi tam véci Cisté ze své iniciativy kromé dotaci.

Mgr. Svenda — jednalo se o napady, které ptedkladal v minulém volebnim obdobi (postfehy na internetu)
a tyto problémy jsem tam popisoval. ,Tyto napady chci projednat v komisi pfi nejblizsi vhodné pfilezitosti.
Pfedpokladam, Ze Ing. Magera to ma zfejmé nastavené stejné. Budou chodit navrhy usneseni a doporucéeni
RM, zda je uchopi nebo neuchopi, ale to je jiz jina véc.*

JUDr. Rihova — dovoluje si navazat na vyjadieni Ing. Holého, ktery uved|, Ze systém parkovani je Ziva
materie, ktera se bude vyvijet. ,Pomalu kazdy parkovaci automat pracuje na jiném principu. Bylo by vhodné,
kdyz se komise bude zabyvat materii parkovani v Pfibram, tak by se méla také zaméfit na to, aby se
sjednotil systém parkovacich automat(. Parkovani s vyuzitim registraénich SPZ je urcité asi jednodussi.*
Ing. Vafeka — k jednotnému parkovani pomoci zadani SPZ vozidla uvedl, Zze se musi zadat nejen SPZ
vozidla a stejné jesté zaplatit pomoci minci nebo karty.

JUDr. Rihova — ,kromé zadani SPZ prob&hne platba pomoci karty, parkomat mé propusti a nemusim lovit
mince po kapsach, které se nékdy parkomatu skute¢né nelibi.”

Mgr. Svenda — je zastancem toho, mit jednotny systém parkovacich automatd, aby to méli lidé jednodussi.
.Narazi to na rozpoctové limity, musi se vysoutézit a vyménit vdechny najednou.“ V minulém volebnim
obdobi toto prosazoval, ale bylo to nad rozpoc¢tové moznosti mésta, aby se vSechny automaty vyménily
najednou a ten problém bychom timto eliminovali. ,U placeni pomoci SPZ je opravdu jeden krok navic,
nejen zadani SPZ vozidla, ale volba asu parkovani. Neni to tak tézky krok.*

Ing. Vareka — ,stojime pfed rozhodnutim, zda automaty, které jsme v poslednich dvou letech koupili, osadit
moduly pro zadavani SPZ a k tomu nakoupit dalSich 8 automatl. Pokud se tak rozhodneme, tak mame
realnou moznost zavést identifikaci pomoci SPZ vozidel.*

Mgr. Kral — dotazal se, kdy bude predlozen zpracovany generel dopravy a generel parkovani do ZM?

Ing. Vareka — ,neprodlené poté, co bude zpracovan. Zpracovani toho generelu bude trvat minimalné jeden
rok.*

Mgr. Kral — ,to znamena, ze ta puvodni myslenka, Ze to bude pfedloZzeno do roku 2019, tak neplati?*

Ing. Vareka — ,cela ta situace ma svUj vyvoj. Tento generel nechavame zpracovat spolu s ostatnimi
generely, a to vSechno je soucésti dotacniho fizeni. Ten, kdo pfichazi do styku s dotacnim fizenim, tak vi,
Ze to neni UpIné v naSich rukach. Jsou tam néjaké podminky, Ihity. Bohuzel to vypada tak, ze si budeme
muset na ten generel pockat a musime dat Sanci zpracovatelum, ktefi fikaji, ze to budou zpracovavat jeden
rok. To celé musi jeS$té zapadnout do koncepce vSech ostatnich generell. Generel zelené je otazkou
nékolika mil. KE. Bezhlavé nakupovat generely za své a mit je rychle, to nepovazuji za rozumné feseni.
Casto se s generely stava, Ze se nechaji zpracovat a potom se na né jiz nikdo nepodiva. Takovych genereld
mam v Supliku dost. Kdyz uz tyto generely nechavame zpracovavat, udélejme to pofadné. Ve své dobé
jsme feSili, zda generely ano Ci ne. Ale bylo to také v dobé&, kdy jsme byli na Stiru s penézi. Nechtéli jsme
utracet zbyte¢né, chtéli jsme mit jistotu. Je spousty kroku, které mizeme délat bez generelu. Nevim, zda
generel bude tak pfevratny, Ze nam otevie o&i. My musime budovat parkovaci mista, postupné zavadét
modré zény. Méli bychom se zamyslet nad tim, jak zavést modrou zdnu v historickych ¢astech mésta, na
to nam generel az tak nepomuze. My nebudeme stat, nebudeme ¢ekat, budeme citlivé zavadét modré
zbny, tak jak je to v jinych méstech na$i velikosti.“ Dale uved|, Ze se jiZ nikdo do diskuse nehlasi, proto
pfistoupime k hlasovani podle navrhu Mgr. Krale.

Usn. nebylo pfijato

ZM uklada
Radé mésta Pfibram ucinit do dvou mésiclt opatfeni vedouci k tomu, Ze jednorazovy (hodinovy ¢i
vicehodinovy) parkovaci listek zakoupeny kvuli stani v oblasti, ktera nalezi do modré a zelené
parkovaci zony (pfipadné do dalSich budoucich zén se shodnou vysi hodinového parkovného), bude
pred uplynutim ¢asového limitu, pdvodné uhrazeného na prvnim pouZzitém parkovisti, platny i pro
dal§i stani v jiné oblasti v modré a zelené parkovaci zéné (pfipadné v dalSich budoucich zénach se
shodnou €astkou hodinového parkovného) v jiné Casti mésta, a obdobné Ze jednorazovy (hodinovy
¢i vicehodinovy) parkovaci listek zakoupeny kvuli stani v oblasti, ktera nalezi do ¢ervené parkovaci
zény bude pfed uplynutim ¢asového limitu, pdvodné uhrazeného na prvnim pouzitém parkovisti,
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platny i pro dalSi stani v modré a zelené parkovaci z6né (pfipadné v dalSich budoucich zénach
s niZ8i ¢astkou hodinového parkovného, nez jaka plati v Cervené zéné).

hl. pro 10 proti 13 zdrz.2
Navrh nebyl pfijat.

19) Razné

Mgr. Potickova — ma jednu pfipominku od pfibramskych véelafli, zda by nebylo mozné umistit uly na
kulturni diim, protoze ve mésté maji v€ely dostatek potravy, ale je nutné, aby byl solidni pfistup na stfechu.
Mgr. Konvalinka — jedna o tomto tématu s MgA. Bednafem. Zadal provéfit moznosti feSeni, ale je tfeba
projednat otazku rojeni véel po mésté, aby nedochazelo k napadeni alergickych déti. Tento napad se mu
libi a podporuje ho.

Mgr. Potic¢kova — ,,otdzku rojeni veelafi znaji a da se to predvidat, takze by k popichani déti véelami nemélo
dochazet.” Dal$i dotaz se tyka obyvatel peCovatelského domu v Brodskeé ulici, ktefi pfi vyactovani obdrzeli
nedoplatky za vodu a topeni, jedna se nékdy o dost velké Castky. Jedna se o vesmés nepohyblivé ob&any,
zda by byla moznost penize od ob¢an( vybrat a zaplatit?

Mgr. Konvalinka — ,toto vyuctovani souvisi stim, Ze doSlo ke zdrazeni tepla. Tato sluzba tam je,
peCovatelka muze vybrat slozenky od klientd a provést uhradu slozenek v jejich zastoupeni
(zplnomocnéni), také na pecovatelské sluzbé mame prepravni sluzbu. Jedna se o podnét pro pana feditele
Centra socialnich a zdravotnich sluzeb, at toto provéfi, zdali klienti o tomto vi.*

Mgr. Kral — dotazal se na material ohledné aquaparku, ktery byl se zastupiteli projednan? Dotazal se, zda
mésto uvazovalo o dotaci, pokud ano, jak to vypada, pokud ne, tak pro¢?

Ing. Bursik — ,dotacni tituly na aquaparky nejsou, jsou pouze na sportovni zafizeni. To bychom museli
striktné oddélit tu zabavni ¢ast od té sportovni €asti, coz v projektu neni a nikdy se o tom neuvazovalo.
Proto jsme o tuto dotaci nezadali, protoze jsme o ni zadat nemohli. Tuto variantu jsem zjiStoval, jak jsem
nastoupil. Vim s jistotou, ze jsme o dotaci zadat nemohli.*

Mgr. Kral — ,v podstaté ta otazka znéla: zadali jsme o dotaci ano, pokud ne, tak pro¢?*“

Ing. Bursik — ,nezadali, protoze jsme neméli dotacni titul.”

Mgr. Kral — zda jsme pfemysleli, co po dobu 3. leté rekonstrukce bude se zaméstnanci bazénu? Zda jejich
mista zaniknou, nebo dostanou vypovéd pro nadbyte¢nost, budou mit placené volno, nebo budou
pfevedeni na jinou praci?

Ing. Bursik — ,jedna se o 1 z 20 otazek, kterou jsme diskutovali na pfedjednéni se zastupiteli a budeme se
ji dale zabyvat.”

Mgr. Kral — ,kam budou po ty 3 roky jezdit trénovat zavodni plavci, a kde se budou ugit plavat Skolni déti?*
Ing. Bur§ik — ,zabyvame se tim, budeme zvazovat vSechny moznosti, na pracovni poradé to zaznélo.
Uvitame iniciativu ze sportovniho klubu, abychom co nejlépe omezili tu asovou prodlevu, kdy nebudou
moci plavci trénovat v Pfibrami.“ Pozadal o vystoupeni Mgr. Slabu, protoze tato ¢ast je v jeho gesci.

Mgr. Slaba — odpovi na obé dvé otazky, protoze je na té pracovni poradé prezentoval on. ,Co se tyka
zameéstnancu, tak tam bylo prezentovano nékolik myslenek. Jiz zhruba pul roku je uzka komunikace se
zaméstnanci, nejenom plaveckého bazénu, ale i sportovni haly a hotelu. Ma to nékolik ¢asti, urcité téch
skupin bude vice. Budou zaméstnanci, které budeme vyuzivat na ostatnich stfediscich (na Novém rybniku,
zimnim stadionu). Budou zaméstnanci, kterym nebudeme schopni nabidnout adekvatni zaméstnani, tudiz
jsme i komunikovali s panem mistostarostou Mgr. Konvalinkou ohledné& napf. pedagogického minima
a uplatnéni na Skolach v Pfibrami nebo moznost nabidnuti nasich zaméstnanci v ostatnich pFispévkovych
organizacich, kde by se mohli uplatnit. Ale budou zaméstnanci, kterym nebudeme schopni pomoci,
v takovém pfipadé budeme feSit ukon&eni pracovniho poméru, ale budeme dbat na to, aby to vyhovovalo
obéma stranam.” K plavecké vyuce a sportovnimu plavani uvedl, Ze i volejbalovy klub bude zasazen
rekonstrukci, jednani stale probihaji. ,Plavecky klub ma zhruba dva roky domluvenu dohodu na plavani
v jinych zafizenich. Budou probihat uzka jednani se Skolami s naplavanim urcitych hodin dopfedu a vyuziti
povinné plavecké vyuky béhem rekonstrukce. Jiz probéhly 3-4 schlizky se zastupci jinych sportovnich
zafizeni Beroun, Horovice. Tato jednani se nemohou posunout dale, dokud nebude jasné uréeny termin
rekonstrukce.*

Ing. Vareka — zminil, Ze existuje odborné zpracovany graf zaméstnanct, z kterého vyplyva, v kterém
¢asovém okamziku bude mit Sportovni zafizeni mésta kolik zaméstnancu.

JUDr. Rihova — podékovala vedeni mésta za predloZenou informaci, ktera se tyka PT a. s. ,Prodej této
spole¢nosti ma dopad na celé mésto. Mnoho ob&anl je zavislych na dodavkach tepla a teplé vody.“ Je
rada, Ze na zastupitelstvo bude pozvan zastupce spole¢nosti MINCOM CZ. Pozadala vedeni mésta, pana
starostu, mistostarosty, aby se pokusili zjistit pfed jednanim s nabyvatelem, jak to bude dal, zda dojde ke
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zméneé paliva, zda bude zménéno médium v teplarné z uhli na jiné palivo, zda bude zpracovana velka EIA,
jaky bude mit pfipadna zména paliva dopad na nase vSechny obCany. Je velmi rada, Ze jsme informace
dostali, Ze je mame k dispozici. Az bude projednavana kupni smlouva v zastupitelstvu, tak pozadala, aby
byly pfedjednany otazky, které zminila, zajima to vSechny lidi v Pfibrami. ,Néktera spolecenstvi viastnik
na sidlisti uvazuji o odpojeni od teplarny, néktera spolecenstvi to jiz realizovala.”

Ing. Vafeka — jedna se o zajimavé dotazy, nékteré také jiz polozil spole¢nosti MNCOM CZ. Dopfedu mize
fici, ze tato spole¢nost hodla zménit zplsob vyrabéni energie a tepla, chtéji pfejit na biomasu ze stépky
(5tépka z Brd). ,Jenom tim, Ze nebudou muset platit emisni povolenky, tak dle jejich vypoctu by jim to mélo
pfinést usporu v hodnoté 80 mil. KE. Coz by mohlo byt dobrym dlvodem k tomu, aby se v budoucnu cena
tepla spiSe zlevnila, nez zdrazila. Spole€enstvi vlastnik(l by méla vyckat, az podle vyjadfeni spole¢nosti
MINCOM CZ. Casové jsou odhodlani uskuteénit pfechod na zménu paliva do roka. Do dvou let by se chod
teplarny mél zménit i koncepéné. Je i v zajmu této spole€nosti, aby spolupracovala s méstem, aby se k nam
chovala férove, protoze bez mésta to bude mit teplarna tézké.“

JUDr. Rihovéa — ,téZko ptedpokladat, Ze té&pka se do teplarny bude vozit viaékem jako se vozi stavajici
uhli. To také do ur€ité miry znamena, Ze dojde ke zmé&né dopravni koncepce zasobovani, coz bude velka
EIA Fesit. Jsou to stradné zivé problémy. Celé ZM by mélo tahnout za jeden provaz, protoze do zmény
ceny tepla se urcité promitne vyména vSech kotlli, vSechny odluc¢ovace a systém odluc¢ovaca.”

Ing. Vafeka — souhlasi s vyjadifenim JUDr. Rihové.

Antonin Schejbal — dotazal se na prostor u kfizak(l, kde jsou velké diry u kanalkll na vodu. Pozadal
0 opravu, aby nedoSlo k Urazu.

Ing. Vaieka — ,jedna o apel, ktery mifi na Ing. Machu, feditele Technickych sluzeb mésta Pfibram, pokud
je to snadno opravitelné, tak tak jisté uc€inime.*”

Miroslav Peterka — uved! k teplarné a cené za teplo, ktera by mohla byt levn&jsi. ,Rada spoledenstvi
vlastnik( déla jiz vybérova fizeni na zménu dodavatele (jiného typu vytapéni).“ Jedna se o novou informaci,
kterou uvedl pan starosta. méla by se tato informace dostat do podvédomi lidi. Tuto informaci nikde
nezaznamenal. ,V nedavné dobé teplarna hodné zdrazila a lidé doplaceji a nelibi se jim to. Tato informace
by vefejnosti méla byt sdélena.”

Ing. Vareka — ,kdyz se hodné spolecenstvi vlastnik(l odpoji od teplarny, tak by tim mohla byt ohrozena
i samotna existence teplarny, protoze ta ekonomika teplarny by mohla jit vnive€. Potom by hodné lidi mohlo
zustat v pasti, pokud by teplarna zjistila, Ze nema na to, aby dodavala teplo. Musime se tim zabyvat.”
Miroslav Peterka — ,také by se mélo jednat o zajem této spole€nosti, aby tyto informace prezentovala. Aby
se tyto informace dostaly do podvédomi lidi.”

Ing. Vafeka — jedna se o informace od budouciho majitele teplarny, zamysli se nad tim.

MUDr. Hauser — vrati se k vystoupeni Mgr. Krale, které se tykalo aquaparku. Nechape, o co mu jde? ,Méli
jsme k této problematice svolané jednani pro vSechny zastupitele, kde byly zodpovézeny vSechny otazky.
Byli tam architekti, ekonom pan Ing. BurSik a Mgr. Slaba. VaSe otazky, které jste polozil, tam byly
samoziejmeé zodpovézeny. Vy jste ted ne vyuzil, ale zneuzil svého prava se ptat, a donutil jste Mgr. Slabu,
aby znovu opakoval to, co jiz pfednesl na tomto pfedjednani. Protoze jste tam nebyl, tak jste se mohl
osobné v klidu zeptat pana Mgr. Slaby. Nerozumim tomu, proc€ jste tohle délal? Otazka, kam budou chodit
déti a plavci, neni viibec na misté. Pokud se bude budovat takovyto aquapark, tak se musi néco omezit.*

20) Diskuse, interpelace, zavér

Ing. Vaieka — podékoval v8em pfitomnym a popfal vdem krasny zbytek vecera a ukoncil dnesni zasedani
ZM v 18.55 hodin.

Zapis oveérili

Mgr. Monika Ciklerova
Marta Frybertova

Ing. Jindfich Vareka
starosta

Zapsala: lvana MakoSova
Dne: 06.05.2019
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Ovéreno: 14.05.2019
Vyvéseno: 14.05.2019
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