Mésto Pfibram — ZM 04.11.2019
Zverejnéna verze dokumentu je upravena v souladu se zakonem ¢&. 110/2019 Sb., o zpracovani
osobnich udaju.

Zapis

z 11. zasedani Zastupitelstva mésta Pribram,
konaného dne 4. listopadu 2019 od 16.00 hodin v budové ¢p. 121, nam. T. G. Masaryka, Pribram

Pfitomni: ¢lenové ZM dle prezencéni listiny
Omluven: Roman Mraz

Pocty hlasu k jednotlivym navrhiim usneseni jsou uvadény podle hlasovaciho zafizeni.

1. a) Zahajeni, ovéreni zapisu z minulého ZM, uréeni ovérovatell

Jednani zahdjil a fidil starosta Mgr. Jan Konvalinka.

Privital pfitomné ¢leny ZM, ob&any, divaky u monitorG a displeji (probiha on-line pfenos zasedani ZM,
v souladu se zakonem) a konstatoval usnasenischopnost ZM (23 ¢lent). Upozorfiuje, Ze pokud bude nékdo
z dnesniho jednani zastupitelstva pofizovat zaznam, ktery bude dale uvefejhovat, stava se sam
zpracovatelem osobnich Udajl a je povinen zachovat se vsouladu se zakonem
0 ochrané osobnich udaju a v souladu s nafizenim GDPR. ,Pfistoupime k ovéfeni zapisu ZM ze dne
07.10.2019. Ové&fovateli zapisu byli Mgr. Vaclav Svenda a pan Milan Hrudka.“ Zada o sdéleni, zda byl zapis
v poradku, bez pfipominek? Mgr. Vaclav Svenda i pan Milan Hrudka uvedli, Ze k zapisu neméli pfipominky.

Ovéfovatelé dnesniho zapisu: MUDr. FrantiSek Hauser (pfijima)
Jakub Hus$ek (pfijima)

1. b) Schvaleni programu jednani

Mgr. Konvalinka — uvedl, Ze v8em zastupitellm byl doru¢en doplnény materidl s nazvem ,Elektronicka
drazba pozemku p. €. 4233/78 a pozemku p. €. 4233/79, oba v k. 0. Pfibram®, pfistoupime k hlasovani
0 zarazeni tohoto bodu do dnesniho programu.

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 245/2019/ZM

ZM schvaluje
zarazeni materialu s nazvem ,Elektronicka drazba pozemku p. €. 4233/78 a pozemku p. &. 4233/79,
oba v k. u. Pfibram*“ do dne&niho programu ZM.

hl. pro 22 proti 0 zdrz.0
nehlasoval 1

Navrh byl pfijat.

Do jednani ZM se dostavil Svatopluk Chrastina.
Pocet ¢lenli ZM 24.

Mgr. Konvalinka — ,zastupitelé obdrzeli od predkladatele Antonina Schejbala materidl s nazvem
,VyvéSeni kurdské vlajky na radnici, pfistoupime k hlasovani o zafazeni tohoto bodu do dnesniho
programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Antonina Schejbala
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Usn. €. 246/2019/ZM
ZM schvaluje
zafazeni materialu s nazvem ,Vyvé3eni kurdské vlajky na radnici“ do dneSniho programu ZM.

hl. pro 23 proti 1 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani o upraveném programu.®

Hlasovano o upraveném programu
Program:

1. a)Zahajeni, ovéfeni zapisu z minulého ZM, uréeni ovérovatell

b) Schvaleni programu jednani

c) Informace rady mésta

Uzavfeni vefejnopravni smlouvy s méstem Rozmital pod TfemSinem

Uzavfeni vefejnopravni smlouvy s obci Lazsko

Zadost o prominuti smluvni pokuty /8asteéné prominuti smluvni pokuty/ ze Smlouvy o dilo

€. 1243/MéRK/2018 na zpracovani projektové dokumentace a dodavky souvisejicich praci uzaviené

dne 04.12.2018

5. Informace o stavu a vymahani pohledavek dluznikd MeéRK k 31.07.2019, navrh na odpis
nevymahatelnych, resp. promléenych pohledavek dluznikl po provedené pravni revizi, navrh na
stanoveni limitu rentability pravniho vymahani

6. Zprava o plnéni usneseni ZM Pfibram za obdobi od 01.07.2019 do 30.09.2019 v€etné pInéni usneseni
ZM za minula obdobi

7. Zmény rozpoctu — rozpoc&tové opatfeni na rok 2019

8. Zadost o navratnou finanéni vypomoc od zadatele SK SPARTAK Piibram, spolek, ICO: 61904899

9. Zadostodotaci—[.. ... ... ..

10. Revokace usneseni zastupitelstva mésta €. 222/2015/ZM ze dne 29.06.2015

11. Elektronicka drazba pozemku p. €. 4233/78 a pozemku p. €. 4233/79, oba v k. 0. Pfibram

12. VyvéSeni kurdské vlajky na radnici

13. Ruzné

14. Diskuse, interpelace, zavér

o

Usn. €. 247/2019/ZM
ZM schvaluje
upraveny program dnesniho jednani.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

1. c¢) Informace rady mésta

Mgr. Konvalinka — pfednesl informace, které se tykaji pravidelného reportu o planovanych vefejnych
zakazkach:
- v radé mésta byl schvalen zamér zakazky na provedeni vybérového fizeni na zpracovani
projektové dokumentace a souvisejicich praci na rozSifeni parkovacich ploch v PFfibrami (jedna se
o osm dilCich ¢asti jako jsou vnitrobloky, parkovani na Fialce, parkovani na Flusarné),
- probiha vybérové fizeni na projekt Pfibram ulice Prazska - automatické vysuvné sloupky.
Pfipravuje se vypsani vybérového fizeni:
- Orlov automaticka tlakova stanice,
- nadodavatele projektové dokumentace a autorského dozoru u projektu parkovaci dum Pfibram.
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,Druha informace se tyka dotacniho programu v ramci operaéniho programu Zivotni prostfedi. Navazuji na
informaci, kterou zde v nékterém z minulych zastupitelstev pfednesl Mgr. Kral a vyzval nas k jejimu
provéFeni. Moznosti zadat o dotaci z OPZP se iz del$i dobu zabyvame, jedna se vak o pomé&rné naroénou
zalezitost, zejména proto, Ze pfipadnou dotaci Ize ziskat pouze na realizaci energeticky uspornych opatfeni
a je nutny pfesny vypocet energetickych Uspor, coz bude pomérné komplikované, s ohledem na to, Ze neni
planovana prosta rekonstrukce aquaparku, ale rozsahla dostavba objektu. M&sto ma v ramci OPZP znaéné
zkuenosti se ziskanim dotaci (z OPZP bylo zrealizovano v minulosti vice nez 30 projekt(l) a zabyvame se
rovnéz aktualni 121. vyzvou OPZP, v jejimZ ramci je mozné Zadat o dotaci na energetické Uspory ve
vefejnych budovach. Pokud jde o moznost ziskat dotaci na aquapark, bylo by nutné pfesné rozpoctové
oddélit rekonstrukci stavajiciho objektu od nové vyprojektované dostavby. Znaéné slozita je také otazka
vefejné podpory, kterou dosud vyhodnocuji specialisté ze Statniho fondu Zivotniho prostfedi CR. Pokud
bude mozné uvedené podminky spinit, musime deklarovat jesté dosazeni minimalné 20% celkové uspory
energie. Pro finalni vyhodnoceni vhodnosti projektu k pfedlozeni do dotacni vyzvy je nezbytné vyhodnoceni
energetickym specialistou i pfesné rozpoctové oddéleni nakladl, na coz bude nutné vynalozit dalsi finance
z rozpoctu. VyCkame tedy na finalni rozhodnuti zastupitelstva mésta o realizaci rekonstrukce objektu
aquaparku. Poté budou zadany zminéné nutné aktivity, spojené s pfesnym vyhodnocenim projektového
zameéru, a zadost bude pfipadné pfedloZzena do 146. vyzvy, ktera je planovana na pfisti rok, jeji parametry
by mély byt totoZzné se souc¢asnou 121. vyzvou a zadosti bude mozné predkladat az do 02.03.2021. Pravidla
OPZP stanovuiji zakladni podminku, Ze Zzadost o dotaci musi byt pfedloZena nejpozdéji pred ukon&enim
realizace samotné akce. Uvedeny postup nijak neohrozuje zahajeni realizace akce (neni nutné ¢ekat na
podani zadosti), ani pfipadné vyplaceni dotace, jelikoz k tomu by v kazdém pfipadé doslo az po samotném
ukonceni realizace akce. Zjednodu$ené fe€eno, ano, lze uvazovat o aplikaci tohoto dota¢niho titulu,
pokusime se o to, ale bude se jednat o snahu s nejistym efektem.*

.1reti informace se tyka dostavby Junior klubu. Minuly tyden byla podepsana smlouva se spole¢nosti
Staler, ktera se uspésné uchazela o zakazku. Doplfiuji, Ze do této vefejné zakazky se pfihlasily pouze dvé
spole¢nosti, pfi€emz druha v pofadi nabidla vySSi cenu nez spole€nost vitézna. Nyni v nékolika bodech
k projektu rekonstrukce Junior klubu. Jedna se o kompletni rekonstrukci objektu, ktera obnasi vybourani
stavajicich konstrukci, povrchl, vybaveni, stfechy v&. zhotoveni novych stavebnich konstrukci, v§ech
povrchl (sadrokartony, omitky, obklady, dlazby, podlahové stérky, akustické podhledy, vinylové podlahy),
rozvodu topeni, vody, elektfiny, vzduchotechniky, elektro vé. koncovych prvkl a zafizovacich pfedmétud
a vybaveni, zhotoveni nové stfechy v¢. vymeény &asti krovu, vyména vyplni otvorl — okna a dvefe, zhotoveni
kontaktniho zateplovaciho systému, dodavka a montaz gastro - vybaveni, v&. vybudovani pfistavby
socialniho zazemi, zfizeni parkovisté, terénnich uprav, rampy do objektu, terasy, venkovniho podia a jiné
— vSe dle projektové dokumentace. Stavebni Upravy se provadi v suterénu, 1.patfe a v podkrovi. Zde je
evidentni, o jak zasadni rekonstrukci se jedna. Pfipomenu trochu historie a Cisel:

- leden 2017 - RM pfidéluje zakazku na zpracovani projektové dokumentace,

- Cervenec 2017 — odevzdani zpracované dokumentace k provadéni stavby,

- 22.08. — 11.10.2017 — vybérové fizeni na zhotovitele stavby — vefejna zakazka v rezimu zakona
0 zadavani vefejnych zakazek, vitézi spole¢nost SPO Pfibram s nabidkovou cenou 10,8 mil. K& bez DPH,
s nizje 21. 11. 2017 podepsana smlouva o dilo, prace maji zacit do 22. kvétna 2018,

- stavba zacina pozdéji a v jejim priibéhu nastavaji komplikace, vady, nedodélky, odchylky od projektu, na
které je stavebnim dozorem upozorfiovano. Bylo rozhodnuto o ukonéeni spoluprace se spole¢nosti SPO
Pfibram s.r.o. Dosavadni vyfakturovana &astka za provedené prace Cinila 9,85 mil. KE bez DPH,

- 28.11.2018 - piedani vyklizeného stavenisté nedokon&ené stavby,

- 17.12.2018 — poptavkové fizeni (osloveni péti spolenosti) — ani jeden z uchaze€l nemél o zakazku
zajem,

- Unor — bfezen 2019: zpracovani Upravy projektové dokumentace k dokon&eni stavby novym zhotovitelem,
zpracovany certifikované posudky o vadach a nedodélcich,

- 15.04. — 30.04.2019 - VR zakazka malého rozsahu — zakazka zru$ena, nikdo se nepfihlasil

- 13.05. — 04.06.2019 - VR zakazka malého rozsahu (2) — 24.06.2019 zakazka zru$ena, zadavatel obdrzel
nabidku pouze jednoho dodavatele,

- 08.08. — 23.09.2019 — VR zjednodu$ené podlimitni fizeni — 15.10.2019 bylo rozhodnuto o vybéru
nejvhodnéjsi nabidky: Staler spol. s r.o. za &astku 4,68 milionu K& bez DPH,

- 01.11.2018 — podpis smlouvy o dilo se zhotovitelem spole€nosti Staler spol. s r.o.,

- 45.tyden (04.-10.11.2019) — zahajeni praci dle smlouvy.

Na muj pokyn bylo v minulych tydnech zahajeno zpracovavani a podani zalob jak na spoleénost SPO
Pfibram, tak na spole¢nost MT Stav. Mésto si narokuje naklady spojené s dokonenim staveb, a to véetné
narokl na sanaci vad a nedodélku.”

,Dalsi informaci je nalezeni najemce do prodejny byvalé obuvi v Prazské ulici. Jedna se o vysledek
nékolikaleté usilovné prace jak vedeni mésta, tak Méstské realitni kancelare. V objektu se bude prodavat
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oblec€eni, obuv a véci do domacnosti. V&fime, Ze znovuotevieni obchodu pfivede do Prazské ulice vice lidi,
vice zakazniku."

Mgr. Brozikova — uvede souhrnnou informaci, ktera se tyka pracovni skupiny ,SPORT 2030 - jaké €innosti
jsou vykonavany na poli sportu. ,Dne 12.09.2019 probéhla konference sportu, dne 07.10.2019 se konala
schlizka s trenéry vramci akce ,Trenéfi do Skol*. Dne 23.10.2019 probéhla schlzka s télocvikafi
jednotlivych 8kol s Mgr. Barakem, kde jim byla nabidnuta konkrétni platforma, jak by spole¢né s trenéry
mohla tato aktivita pokraCovat. V8echny zakladni Skoly projevily zajem. Déale bude pokraCovat Skoleni
trenér(, pfiprava vyuky a od 2.pololeti, pokud se vSechno podafi, tak by mohl tento projekt vstoupit do Skol.
Sporty, které jsou tam zainteresované jsou: gymnastika, judo, hazena, atletika, kickbox, basketbal,
americky fotbal, volejbal a hokej.“ Dale zminila otazku tzv. ,plackd” ve mésté, byl dokonéen placek v ul.
Na Cvi¢né. ,Na tomto placku probéhla aktivita s nazvem ,Na hfisti to Zije* za UCasti zastupcl amerického
fotbalu. Tato akce se velice povedla a déti to bavilo.“ Dal$i oblast, kterou by chtéla zminit je, Ze dne
31.10.2019 byl odevzdan dokument s nazvem ,Plan rozvoje sportu mésta Pfibram do roku 2030, ktery
zpracovavala agentura LOKAL SPORT. ,Jedna se o rozsahly matrial, ktery by mél pfipravit vystupy pro to,
jak by se mél sport vyvijet, jak by mél byt dotovan.*“ Dékuje vSem, ktefi se na tom podileli jak pracovni
skupiné, tak Ing. Holému, Mgr. Vesecké, Mgr. Slabovi. Doufa do budoucna, Ze pfijmeme dobrovolniky, ktefi
se k nam pfidaji a budeme moci pokracovat.

2) Uzavieni vefejnopravni smlouvy s méstem Rozmital pod TremSinem

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila JUDr. Vodigkova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu.

Mgr. Kral — vtomto materidlu postrada zddvodnéni, pro¢ nas mésto Rozmital pod TremSinem zada
0 uzavieni této vefejnopravni smlouvy? Jaké konkrétni bezpecnostni problémy chce toto mésto fesit? Byl
informovan velitelkou MP Pfibram, JUDr. Vodi¢kovou, Zze se bude jednat o automatizované meérfeni
rychlosti. ,Ale smlouva jim poskytuje mnohem SirSi prostor na ty pozadavky, které by z toho mohly pfipadné
vzejit. V rozmitalském zpravodaji se piSe jeSté kromé& méfeni rychlosti o odchytu toulavych zvifat
a asistenci na poradani akcich. Straznici by se pfednostné méli vénovat situaci ve mésté Pfibram.“ Chape,
Ze je to finanéné vyhodné pro PFibram, ale Méstské polici chybi 5 straznikd do optimalniho pocetniho stavu.
»Pokud budou mit straznici ¢as na to fesit pfestupky ve mésté Rozmital pod Tfemsinem, tak by méli zrovna
tento Cas vénovat pohybu v terénu ve mésté Pfibram. Méli by se zaméfit na prevenci drobné kriminality,
vandalismu apod.“ Vi, Ze celkové kriminalita klesd, ale dochazi k zasadnimu nar(stu té drobné kriminality
a prestupkt (jako je vandalismus, sprejerstvi). Mysli si, ze v prvni fadé by straznici méli byt v Pfibrami,
podpofi navrh, ktery by smlouvu omezil na to bezobsluzné méfeni rychlosti.

Mgr. Konvalinka — ,jde tam zejména o to automatizované méfeni rychlosti.“ V této souvislosti zminil ¢l. Il
odst. 2, kde je uvedeno, Ze starosta obce da pisemny poZadavek na spolupraci s MP, ktery musi vedeni
méstské policie pisemné odsouhlasit. ,Kdyz bude nedostatek straznik(l ve mésté PFibram, tak se nebude
provadét Cinnost méstské policie v Rozmitale pod TfemSinem.*

JUDr. Voditkova — uvedla, Ze jednala s panem starostou Ing. Vondraskem a jde mu pfedevSim
0 automatizovany systém meéfeni rychlosti, ale smlouvu navrhujeme uzavfit v plném rozsahu.“ Pokud
nemame strazniky, tak nevyjizdime.”

Ing. BurSik — uved! k rostouci drobné kriminalité, mysleli jsme na to a rozpo¢et MP Pfibram se vyznamné
navysuje a pocCitame s tim, Ze vzroste pocet straznikd MP Pfibram. ,Nedostatek straznikd je zpUsoben
obecné nizkou nezaméstnanosti, tzn. ze je problém najit zaméstnance, ale to je vSeobecny problém.
Rozpocet bude vyznamné navySen, chceme FeSit i tu drobnou kriminalitu, a to je cesta.”

Ing. Vafeka — ,za 5 let proSla Méstska policie Pfibram velikym pozitivnim vyvojem. Byl vybudovan dalsi
dohledovy systém (kamerovy), zménéné dohledové centrum, byly navySeny redlné pocty strazniku. Dnes
jsou straznici mnohem Iépe materidlné vybaveni, maji nova vozidla apod. Myslim si, Ze je to spravny trend
a mélo by byt v Pfibrami ¢im dal bezpelnéji. V tomto trendu bychom méli pokraovat. A to je mozné pouze
v pfipadé, Ze budeme mit k dispozici nalezité financni kryti. Spoluprace s dalSimi mésty tento problém Fesi.
Myslim si, ze je to dobfe a méli bychom spolupracovat s ostatnimi mésty, a i timto zplisobem podpofit nas
méstsky rozpocet.”

JUDr. Vodickova — ,uzavreni této vefejnopravni smlouvy spada pouze do kompetence zastupitel(, proto je
tento material pfedlozen na zasedani ZM Pribram.®

Mgr. Konvalinka — ,nikdo se jiz do diskuse nehlasi, proto ji ukoncuji a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje
uzavreni vefejnopravni smlouvy o zajiStovani vykonu ukoll Méstské policie Pfibram s méstem Rozmital
pod TfemSinem.*




Mésto Pfibram — ZM 04.11.2019

Usn. €. 248/2019/ZM
ZM schvaluje
uzavfieni vefejnopravni smlouvy o zajisStovani vykonu ukolll Méstské policie Pfibram s méstem
Rozmital pod Tfem3inem.
hl. pro 22 proti 2 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

3) Uzavieni verejnopravni smlouvy s obci Lazsko

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila JUDr. Vodigkova.

JUDr. Vodickova — .k méreni rychlosti potfebuje Méstska policie Pfibram souhlas dopravniho inspektoratu.”
Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu.

Mgr. Kral — jeho vyjadfeni ubodu 2 plati také i pro tento bod — souhlasi s uzavienim smlouvy na
bezobsluzné radarové méfeni.

Mgr. Konvalinka — nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukonCuje a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje
uzavfeni vefejnopravni smlouvy o zaji§tovani vykonu ukoll Méstské policie Pfibram s obci Lazsko.

Usn. €. 249/2019/ZM
ZM schvaluje
uzavfeni vefejnopravni smlouvy o zajistovani vykonu ukol(l Méstské policie Pfibram s obci Lazsko.

hl. pro 22 proti 2 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

4) Zadost o prominuti smluvni pokuty /éasteéné prominuti smluvni pokuty/ ze Smiouvy o dilo
€. 1243/MéRK/2018 na zpracovani projektové dokumentace a dodavky souvisejicich praci uzaviené
dne 04.12.2018

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Sykorova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu.

Mgr. Humlova — zarazilo ji, Ze si pan architekt rovhou nepozadal o prodlouZeni terminu, kdyZ vé&dél, Ze je
nemocny. ,To je zasadni chyba. Bylo by mozné mu vyhovét, kdyz je nemocny. Nemazeme si dovolit pokutu
nevymahat. MGze se obratit na soud se zadosti o zmirnéni, protoze pouze soud mize pokutu zmirnit nebo
prominout. Diky zpoZdéni je pokuta nepfiméfené tvrda.” Bude hlasovat pro neprominuti pokuty
a doporuduje, aby se Zadatel obrétil na soud.

Mgr. Konvalinka — ,mésto se nemuize zachovat jinak.“ V této souvislosti zminil Zadost od spole¢nosti
ADORN, ktera byla tomuto podobna.

JUDr. Rihové — trochu by informaci upfesnila. ,Ing. Kaba se nemuze obratit na soud s tim, Ze by chtél snizit
pokutu. Jediné, kdyby ho zalovalo mésto o uhradu ¢astky, tak v rdmci procesni obrany, tak €init muze,
protoze jinak uréovaci zalobu, aby bylo rozhodnuto soudem, o tom Ze pokuta ma byt takova a nikoli onaka,
podat nejde. Situace je to svizelna.“ Dotazala se, zda mésto jiz uhradilo fakturu za zpracovani projektové
dokumentace?

Ing. Sykorova — ,Zadna faktura nebyla vystavena.”
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Mgr. Konvalinka — ,nikdo se do rozpravy nehlési, proto pfistoupime k hlasovani: ZM I. bere na v&domi
informaci o podané zadosti pana Ing. Jindficha Kaby a za Il. neschvaluje prominuti narokd ze smluvni
pokuty dle smlouvy o dilo, a dale jak uvedeno.®

Usn. €. 250/2019/ZM

ZM l.bere na védomi
informaci o podané Zadosti Ing. Jindficha Kaby, projektanta, ICO: 47063114, DIC: CZ6905153178,
se sidlem Cechovska 59, 261 01 Ptibram o prominuti smluvni pokuty /&aste¢né prominuti smluvni
pokuty/ ze Smlouvy o dilo €. 1243/MERK/2018 na zpracovani projektové dokumentace a dodavky
souvisejicich praci ze dne 04.12.2018.

l.Lneschvaluje

prominuti narokd ze smluvni pokuty dle smlouvy o dilo €. 1243/MERK/2018 uzaviené dne 04.12.2018,
ucinnost smlouvy 07.12.2018, ¢&l. XI. Smluvni pokuty, odst. 11.1. panu Ing. Jindfichu Kabovi,
podnikatel, ICO: 47063114, DIC: CZ6905153178, se sidlem Cechovska 59, 261 01 Pfibram, ktery
jako zhotovitel provadél zpracovani projektové dokumentace na zatepleni objektl bytovych domu
&.p. 15, &.p.16 v Milinské ulici, Pfibram | a bytovych domi &.p. 17, &.p.18 ve Spitalské ulici, PFibram |
v¢. souvisejici inzenyrské ¢innosti a to v pIlném rozsahu vySe smluvni pokuty.

hl. pro 23 proti 0 zdrz.1

Navrh byl pfijat.

5) Informace o stavu a vymahani pohledavek dluzniki MéRK k 31.07.2019, navrh na odpis
nevymahatelnych, resp. promléenych pohledavek dluznikii po provedené pravni revizi, navrh na
stanoveni limitu rentability pravniho vymahani
Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.
Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Sykorova.
Ing. Sykorova — upozornila na pisarkou chybu v materialu, kdy je Spatné uvedené identifikaéni ¢islo u mésta
PFibram (00243131), spravné mé byt uvedeno: ICO: 00243132.
Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, dovoli si par slov k tomuto
materidlu. Chce ocenit praci Méstské realitni kancelafe, konkrétné Ing. Sykorové a advokatky
Mgr. Sedlakové (Drabkové), doslo k systematickému uchopeni, a hlavné aktivhimu vymahani pohledavek.
»ACkoliv to tak nevypada, jedna se o velky pokrok oproti stavu, ktery panoval pfed rokem 2016.“ Uzavira
rozpravu a pristoupime k hlasovani: ZM |. bere na védomi informaci o stavu a vymahani pohledavek
a za ll. schvaluje
1) ucetni odpis:

a) nevymahatelnych, resp. proml&enych pohledavek,

b) nevymahatelnych, tzv. béznych pohledavek dluznik,
2) limit rentability pravniho vymahani tzv. ,b&zné pohledavky“ na &astku 4.000,00 K& s DPH.

Usn. €. 251/2019/ZM

ZM |I. bere na védomi
informaci o stavu a vymahani pohledavek a) tzv. starych dluzniki MERK dle Ramcové smlouvy
0 poskytovani pravnich sluzeb ¢. 1035/MERK/2016 ze dne 20.10.2016, uzaviené mezi méstem
Ptibram, ICO: 00243132, jako klient a Mgr. Monikou Sedlédkovou (Drabkovou), advokatkou,
ICO: 71480501, ev. & CAK: 14830, b) dale informaci o stavu a vymahani tzv. béznych pohledavek
dluznikl MéRK, dle pfislusnych objednavek na poskytnuti pravnich sluzeb dle § 29 odst. k)
z4ak. &. 134/2016 Sb., zakon o zadavani vefejnych zakéazek a dle uzavienych smluv o poskytovani
pravnich sluzeb ze dne 26.10.2017 (ukon&ena) a ze dne 19.10.2018 (dosud v platnosti ke dni jednani
RM).

ll.schvaluje
1) ucetni odpis
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a) nevymahatelnych, resp. proml€enych pohledavek tzv. starych dluznikd MéRK k 31.07.2019
a to po pravni revizi provedené Mgr. Monikou Sedlakovou (Drabkovou), advokatkou,
ICO: 71480501, ev. & CAK: 14830 na zékladé Ramcové smlouvy o poskytovani pravnich
sluzeb &. 1035/MERK/2016 ze dne 20.10.2016. Vy3e nevymahatelnych, resp. promi€enych
pohledavek tzv. starych dluznik(i — viz. tab. ¢. 6 ddvodové zpravy, jmenny seznam dluznikl
a konkrétni vySe jejich nevymahatelnych pohledavek navrzenych k odpisu — viz pfiloha ¢. 10
divodové zpravy,

b) nevymahatelnych, tzv. béznych pohledavek dluzniki MéRK k 31.07.2019 a to po pravnim
posouzeni provedeném Mgr. Monikou Sedlakovou (Drabkovou), advokatkou, ICO: 71480501,
ev. &. CAK: 14830 na zakladé pfisludnych objednavek na poskytnuti pravnich sluzeb dle § 29
odst. k) zak. €. 134/2016 Sb., zdkon o zadavani vefejnych zakazek a dale dle uzavfenych
smluv o poskytovani pravnich sluzeb ze dne 26.10.2017 (ukonena) a ze dne 19.10.2018
(dosud v platnosti ke dni jednani RM) — viz tab. €. 7 dGvodové zpravy, jmenny seznam dluznika
a konkrétni vySe jejich nevymahatelnych pohledavek navrzenych k odpisu — viz pfiloha €. 11
dlvodové zpravy.

2) limit rentability pravniho vymahani tzv. “bé&zné pohledavky“ s ohledem na obvyklou vysi
nakladl na pravni vymahani ve vysi 4.000,00 K& s DPH/1 pravni pfipad (k datu jednani RM,
dle pravniho stanoviska ze dne 01.10.2019) s tim, ze
a) pod uvedeny limit se vzdy individualné posoudi finanéni a majetkova situace dluznika

ve spolupraci s OSVZ a nasledné RM rozhodne o dal§im vymahani pohledavky ¢&i nikoliv,

b) nad tento limit bude vzdy postupovano Zalobou a naslednym navrhem na nafizeni
exekuce, pokud by dluznik neuhradil svuj dluh dobrovolné,

c) zména vySe limitu rentability pravniho vymahani bude kazdoro€né posuzovana RM, vzdy
po skonceni kalendarniho roku (leden roku nasledujiciho), poprvé vr. 2021 a to na
zakladé pisemného pravniho stanoviska k vysi obvyklych naklad( na pravni vymahani pro
prislusny rok.

hl. pro 23 proti 0 zdrz.0
nehlasoval 1

Navrh byl pfijat.

6) Zprava o plnéni usneseni ZM Pribram za obdobi od 01.07.2019 do 30.09.2019 véetné plnéni
usneseni ZM za minula obdobi

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo ptednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Novotna-Kuzmova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuje
a budeme hlasovat: ZM bere na védomi pfedlozenou Zpravu o kontrole pInéni usneseni ZM P¥ibram za
minula obdobi s tim, Ze za obdobi od 01.07.2019 do 30.09.2019 nebyla ulozena zadna ukladaci usneseni.

Usn. €. 252/2019/ZM

ZM bere na védomi
pfedlozenou Zpravu o kontrole pInéni usneseni ZM Pfibram za minula obdobi s tim, ze za obdobi
od 01.07.2019 do 30.09.2019 nebyla ulozena zadna ukladaci usneseni.

hl. pro 23 proti 0 zdrz.0

nehlasoval 1
Navrh byl pfijat.

7) Zmény rozpocétu — rozpocétové opatieni na rok 2019

Pisemny material obdrZeli vichni ¢lenové ZM.
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Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Stochlova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu, nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukonluje
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje rozpoc¢tové opatfeni — zménu rozpo¢tu mésta na rok 2019 na
strané pFijm0 v rdmci kapitoly 741 — OE z dvodu pfijeti dotace na projekt s nazvem: Padni vestavba ZS
28. fijna, Pfibram VII od Ministerstva pro mistni rozvoj a dale, jak uvedeno.

Navrh rozpocétového opatieni —zmény rozpoctu mésta na rok 2019 na strané prijmua v ramci kapitoly
741 - OE z diivodu pfijeti dotace na projekt s nazvem: Padni vestavba ZS$ 28. fijna, Pfibram VII od
Ministerstva pro mistni rozvoj, Staroméstské nam. 932/6, Praha 1, v ramci Integrovaného
regionalniho operaéniho programu ve vysi 28.261.950,60 K¢&

Usn. €. 253/2019/ZM
ZM schvaluje
rozpoctové opatfeni - zménu rozpoctu mésta na rok 2019 na strané pfijmud v ramci kapitoly 741 - OE
z dGivodu pfijeti dotace na projekt s nazvem: Plidni vestavba ZS 28. fijna, Pfibram VIl od Ministerstva
pro mistni rozvoj, Staroméstské nam. 932/6, Praha 1, v ramci Integrovaného regionalniho
operac¢niho programu ve vysi 28.261.950,60 K¢&.
Zména se v rozpoc¢tu mésta promitne takto:

¢. poz. kapitola paragraf | pol. ucelovy | nazev akce prvek popis castka zmény
znak rozpoctu
RP0339 741 - OE 4116 17016 002 Neinvesti¢ni | 4887 Pudni vestavba ZS 889 363,50
prijaté transfery 28. Fijna, Pfibram VII
(EU strukturalni)
RP0339 741 - OE 4216 17969 001 Investi¢ni 4885 Pudni vestavba ZS 25802 478,73
prijaté transfery 28. Fijna, Pfibram VII
(EU strukturalni)
RP0339 741 - OE 4116 17015 002 Neinvesticni | 4888 Pudni vestavba ZS 52 315,50
prijaté transfery 28. Fijna, Pfibram VII
(SR narodni)
RP0339 741 - OE 4216 17968 001 Investi¢ni 4886 Puadni vestavba ZS 1517 792,87
prijaté transfery 28. Fijna, Pfibram VII

(SR narodni)

pfijaté transfery

RP0339 741 - OE 4233 001 Investi¢ni 1830 Predpoklad -28 261 950,60

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

8) Zadost o navratnou finanéni vypomoc od zadatele SK SPARTAK Pfibram, spolek, ICO: 61904899

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Stochlova

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomu bodu a sam se do rozpravy hlasi. ,Tato zadost byla
projednavana v radé mésta, kdy se uvazovalo o zruSeni Fondu zapujcek. Budu hlasovat proti, protoze si
SK SPARTAK Pfibram mlze pozadat o zapuljcku z Fondu zapujéek tak, jak to fika finanéni vybor.*

Mgr. Brozikova — také bude hlasovat proti, protoze Fond zapujcek zruSen nebyl a Zadatel si mize pozadat
0 zapujcku z tohoto fondu.

Mgr. Humlova — ,doporuceni finan¢niho vyboru je naprosto logické. Mame tady pravni institut, jak pujcit
ob&andm nebo organizacim penize. Nema cenu $ahat do rozpoctu, kdyz mame na zapujcky zvlastni fond.
Spartak si mUze pozadat z Fondu zapujcek.” Bude hlasovat proti.

Mgr. Konvalinka — uvedl, ze zadosti se mohou podavat do 15.11.2019.

Mgr. Svenda — ,v tomto fondu je doba splatnosti 4 roky, rada mésta navrhuje splatku po dobu 6 let. Fond
zapujcek je pro tuto pujcku naprosto vhodny, protoze jsou zde nastaveny vSechny podminky, abychom
méli ochranéné penize.” Upozorfiuje na velky rozdil v délce splatnosti pljcéky. Pokud se nenajde jina cesta,
jak Spartaku vyhovét, tak bude hlasovat pro zap(j¢ku v navrhovaném znéni z rady mésta.

Mgr. Konvalinka — ,SK SPARTAK Pfibram zaZiva pomérné sluSnou podporu z mésta.”

Ing. Rotter — v Zadosti byla plivodné uvedena splatnost v délce 10 let, nyni se navrhuje splatnost po dobu
4 let, dotazal se, zda budou schopni pujéené financ¢ni prostfedky splatit v uréené dobé? Bude hlasovat
konzistentné jako na radé mésta, bude hlasovat pro.

8
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Mgr. Vesecka — bude hlasovat stejné jako na radé mésta tzn. pro poskytnuti pujéky, pro né by to bylo
neunosné (zkraceni Ihlty splatnosti).

Ing. Stochlova — uvedla, Ze je mozné dle statutu tohoto fondu sjednat vétsi odklad splatnosti splatek o Va.
Mgr. Konvalinka — nikdo se do rozpravy jiz nehlasi, diskusi ukonéuje a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje poskytnuti navratné finanéni vypomoci ve vysi 450.000,00 K& pro subjekt SK SPARTAK Piibram,
a dale jak uvedeno.

Usn. nebylo pfijato

ZM schvaluje
poskytnuti navratné finanéni vypomoci ve vysi 450.000,00 K& pro subjekt SK SPARTAK Piibram,
spolek, Zizkova 694, 261 01 Pfibram II, ICO: 61904899 na pozadovany G&el ,Nakup traktoru-sekacky
pro udrzbu arealu SK SPARTAK Pfibram®, s navratnosti do 6 let v pravidelnych ro€nich splatkach.

hl. pro 11 proti 12 zdrz.1
Navrh nebyl pfijat.

9) Zadostodotaci— ... ... ... .. .

Pisemny material obdrzeli vSichni clenove ZM.
Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu a pozadal o vystoupeni pani ... ..
MUDr. Hauser — uvedl, ze ... ... ... to déla, protoze je to jeji koniCek, protoze ji plachténi bavi.

............... ve své zadosti chtéla vice finanénich prostfedku, ale rada mésta navrhla ¢astku ve vysi
30 000,00 K¢. Jedna se o financni prostfedky na to, aby se nékdo bavil, aby délal svUj koni¢ek. Jsou
organizace, kterym pomahame finan¢né, a kdyz nedostanou financni prostfedky, tak se dostanou do
velkych problému, nebudou fungovat, budou chybét nemocnym, postizenym. Kdybychom tyto finanéni
prostfedky dali tfeba Sokolu, tak budou pouzity pro rozvoj mladeze, ale v tomto pfipadé ani nahodou.*
............... — této soutéZe se zudastni, i kdyz ji mé&sto nepodpofi, ale mrzelo by ji to. Reprezentuje Ceskou
republiku a mésto Pfibram, nezastupuje jen sama sebe. Status reprezentanta ma udélen Ministerstvem
Skolstvi. Ma tu pfileZitost reprezentovat nas v Australii a je za to rada. ,Nejedna se o soukromou zéleZitost,
jedna se o technicky sport, ktery neni masovym sportem. Popularita sportu hraje nejvétsi roli.”

Antonin Schejbal — souhlasi ve spousté véci s MUDr. Hauserem a navrhuje finan¢ni Castku ve vysSi

15.000,00 K&.

Magr. Ciklerova — podporuje navrh rady mésta. ,Méli bychom byt hrdi, Ze nékdo z Pfibrami se dostal do této
soutéZe a je ochoten mésto Pfibram a CR reprezentovat takto daleko.”

Ing. Holy — ,sportovni komise nepodpofila tuto zadost, protoze citila, Ze ta podpora mésta by méla jit
troSi¢ku jinym smérem (k mladezi), a také se ndm nezdala struktura rozpoctu. Chapu reprezentaci tak, ze
je néjaky sportovni svaz, ktery uzavie smlouvu se sportovcem o reprezentaci. V této smlouvé jsou uvedeny
jak povinnosti, tak pravidla reprezentace, Zadatelka reprezentuje Ceskou republiku, &aste¢né si plati
naklady na tuto akci sama a Zzada mésto PFfibram o dotaci.“ V této souvislosti zminil, Ze sportovni komise
nepodpofila ani Zadost na pofadani Rally Pfibram. ,Mame nejasnost v tom, co je reprezentovani a jak se
na tom podili stat tou smlouvou o reprezentaci.”

............... — uvedla, Ze je registrovana v Aeroklubu CR, kde jsou uvedeni sportovci podle ZebFicku
(pofadi) podle uspéSnosti plachtafl kazdy rok. ,Byla jsem sportovni komisi nominovana do
reprezentaéniho druzstva. Nem(zu to délat sama za sebe, musim mit sportovni licenci a musim splfiovat
vSechny podminky, aby mé& mohl stat vyslat na ty zavody.*

Mgr. Humlova — ,volné finan&ni prostfedky na kap. Odboru Skolstvi, kultury a sportu (na sportovnich
dotacich) jiz nejsou, takZe se jedna o né&jaké volné finanéni prostifedky na Odboru ekonomickém?“

Mgr. Konvalinka — ,ano, jedna se o rezervu starosty, prvek 660."

Mgr. Humlova — ,vtomto pfipadé to nejde na uUkor mladeznického sportu a finanéni Castka ve vysSi
30.000,00 K& neni tak zavratna Castka v rozpoCtu mésta Pfibram.” Podpofi navrh rady mésta.

Ing. Enenkelova — ,v kap. 777 — jsou penézni prostfedky na individualnich dotacich, které jsou pfed
dnesnim dnem vyCerpany.*

Mgr. Kral — podpofi navrhovanou ¢astku. Byl by rad, aby bylo umisténo logo mésta Pfibram na kombinéze.
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............... — pfi reprezentaci se u jejiho jména objevuje nejen, Ze je reprezentantka Ceské republiky,
ale také mésto Pfibram a aeroklub z kterého pochazi.

Ing. Bursik — bude hlasovat proti. Jeho dlivod to je spiSe principialni véc, kdy si mysli, Ze bychom méli
obecné podporovat sportovce, ktefi reprezentuji Pfibram blizko Pfibrami. ,Australie je strasné vzdalena.
Z pohledu ekonomiky mésta (financi mésta) téch pozadavkd na podporu na kdejakou vypomoc, to je
prakticky na kazdodenni bazi na radnici. To je dalSi divod, pro¢ pro to nezvednout ruku.®

Ing. Holy — zminil dvé véci. ,Jedna vé&c je, jaky je ten oddil, ktery reprezentujete. Zminila jste oddil Pfibram
a Aeroklub CR. Je to klub, ktery je v Pfibrami nebo takovy klub neni? Druha véc je smlouva — co mizZete
mit nebo nemuzete mit na kombinéze?*

............... — Aeroklub Pfibram je souéasti Aeroklubu CR. Kmenové &lenstvi mam v Aeroklubu PFibram.
Reprezentaéni smlouva toto pfimo nespecifikuje. Svaz nas nefinancuje az tolik, abychom mohli byt
profesionalnimi sportovci. My to déldame po svém zaméstnani a v dobé své dovolené. V CR neni Zzadny
profesionalni plachtaf. Zada o dotaci, protoZe Austrélie je daleko, jedna se o vyjimeénou situaci. CR patfi
k velmocem v plachténi, proto tam vysila své zavodniky. Zavody v Australii jsou nakladné&jsi nez zavody
v Evropé nebo v CR.*

Antonin Schejbal — na zakladé diskuse, Ze finanéni prostfedky nebudou poskytnuty z mladeznického
sportu, stahuje svlj pavodni navrh a podpofi navrh rady mésta.

Mgr. Konvalinka — uvedl, Ze z auditoria se hlasi ob&an, pozadal ho o vystoupeni.

............... — ,pokud vam neposkytne mésto Pfibram dotaci ve vysi 30.000,00 K&, tak vam poskytnu
finanéni ¢astku ve vysi 5.000,00 K& ze svého.”

Mgr. Konvalinka — ,nikdo se do rozpravy nehlasi, pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje 1) poskytnuti
dotace ve vysi 30.000,00 K& pro fyzickou osobu ... , 2) pfisluSné rozpoctové opatfeni a za 3)

uzavieni vefejnopravni smlouvy s fyzickou osobou ... ... .

Usn. €. 254/2019/ZM
ZM schvaluje

1) poskytnuti dotace ve vySi 30.000,00 K& pro fyzickou osobu . ........ .. .. ,

............... , na projekt s nazvem ,U&ast na 10th FAl WWGC Lake Keepit, Australia“, a to
z kapitoly 777-OSKS, za podminky splnéni bezdluznosti v(éi rozpoétu mésta Pr|bram
a organizacim jim zfizenym ¢&i zalozenym a splnéni povinnosti zvefejnéni ucetni zavérky
u subjektu, kterym tuto povinnost uklada zakon, a to ke dni podpisu smlouvy,

2) rozpoctové opatfeni - zménu rozpoc¢tu mésta na rok 2019 na strané béznych vydajd v ramci
kapitoly 741 — Odbor ekonomicky, to je snizeni prvku 660 (Rezerva starosty) o Castku
30.000,00 K& a navySeni kapitoly 777-OSKS, prvek 3681 (Ugelové neinvestiéni transfery
fyzickym osobam) ve stejné vysi,

Zména se v rozpoc¢tu mésta promitne takto:
Kap. 741 — OE, prvek 660, paragraf 6171, polozka 5901. - 30.000,00 K¢&
Kap. 777 — OSKS, prvek 3681, paragraf 3419, polozka 5493 + 30.000,00 K¢&

3) uzavieni vefejnopravni smlouvy s fyzickou osobou [, L, L
o poskytnuti dotace ve vysi 30.000,00 K& na projekt ,Ugast na 10th FAI WWGC Lake Keeplt
Australia“, v souladu s Pravidly o poskytovani dotaci a navratnych finanénich vypomoci
z rozpoc':tu mésta Pfibram ¢&. 2/2018 pfijatymi ZM dne 10.09.2018, Usn.&.1034/2018/ZM

hl. pro 18 proti 4 zdrz.2
Navrh byl pfijat.

10) Revokace usneseni zastupitelstva mésta ¢. 222/2015/ZM ze dne 29.06.2015

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Bc. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k bodu &. 10, nikdo se do rozpravy nehlasi, rozpravu proto ukon&uje
a budeme hlasovat nasledujici usneseni: ZM schvaluje revokaci usneseni zastupitelstva mésta
€. 222/2015/ZM ze dne 29.06.2015.
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Usn. €. 255/2019/ZM
ZM schvaluje
revokaci usneseni zastupitelstva mésta ¢. 222/2015/ZM ze dne 29.06.2015.

hl. pro 23 proti 0 zdrz.0
nehlasoval 1
Navrh byl pfijat.

11) Elektronicka drazba pozemku p. €. 4233/78 a pozemku p. €. 4233/79, oba v k. 0. Pfibram
Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Bc. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k bodu €. 11. Nikdo se do rozpravy nehlasi, rozpravu proto ukon&uje
a budeme hlasovat nasledujici usneseni: ZM |. schvaluje pfihlaseni mésta Pfibram do elektronické drazby,
za Ucelem nabyti pozemku p. €. 4233/78 a p. €. 4233/79, oba v katastralnim uzemi Pfibram a ZM Il. svéfuje
radé mésta dle § 85 pism. n) zakona o obcich, pravomoc rozhodnout o ostatnich podminkach elektronicke
drazby, za Uuc¢elem nabyti uvedenych pozemkd, véetné uréeni nejvyssiho podani za mésto.

Usn. €. 256/2019/ZM

ZM IlL.schvaluje
pfihlaSeni mésta PFibram do elektronické drazby, za u€elem nabyti pozemkl p. €. 4233/78
ap. €. 4233/79, oba v katastralnim uzemi Pfibram.

ll.svéfuje

radé mésta dle § 85 pism. n) zakona o obcich, pravomoc rozhodnout o ostatnich podminkach
elektronické drazby, za Uucelem nabyti pozemku p. €. 4233/78 a p. ¢. 4233/79, oba v katastralnim
uzemi PFfibram, v&etné urceni nejvy3Siho podani za mésto.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

12) Vyvéseni kurdské vlajky na radnici

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnil Antonin Schejbal.

Antonin Schejbal — ,soucasti predlozeného materialu neni navrh usneseni z tohoto divodu navrhuiji
usneseni: ZM schvaluje, Ze mésto Pfibram vyvési dne 08.11.2019 kurdskou vlajku na radnici.“ Nechce fesit
otazku kurdské autonomie. ,Kurdska vlajka (stejné jako tibetska) slouzi jako symbol boje proti utlaku, coz
jsou hodnoty, na kterych nase spolecnost stoji. Jedenkrat, dvakrat za rok mizeme dat najevo, ze nam na
lidskych pravech zélezi.*

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu a sam se do ni hlasi. ,Po porazce Turecka v prvni
svétové valce si mocnosti jako jsou Britanie a Francie rozdélily kolonie na blizkém vychodé. Ucinily tak
viceméné geometricky, ne geograficky a uz vabec ne demograficky. Kurdové jsou nyni rozdéleni v nékolika
statech a logicky tim trpi. Jejich pUsobeni proti islamskému statu je vice nez chvalyhodné. Nyni probiha
konflikt mezi Tureckem a kurdskymi jednotkami. Turecko je pomérné strategickym ¢lenem severoatlantické
aliance. Ceska republika stejné tak jako Turecko je také ¢lenem této aliance. MiZzeme tedy na narodni ¢&i
nadnéarodni Urovni deklarovat nesouhlas s tim, co nas partner v NATO Turecko s Kurdy vyvadi. Chci tim
jen Fict, Ze nevidim vyznam v tom, aby na8e okresni mésto hralo jakoukoliv Ulohu v mezinarodni politice.
Do budoucna bychom mohli mit na radnici vlajky v8ech ostatnich okupovanych GUzemi na svété. Budu
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hlasovat proti. Ne z netcty ke Kurdlm, ja si jich vazim, jsou to statec¢ni lidé, ale protoze si myslim, ze
PFibrami nepfisludi se k tomuto tématu vyjadfovat.*

Ing. Vafeka — v zasadé neni proti. ,Ale, co takovi ob&ané Krymu, Nahorniho Karabachu nebo Kosova,
Cegenska? Jsou to vechno narody, které maji pravo na sebeurdeni, hlasité to Fikaji a oéekavaji, ze se
jich nékdo zastane. Co takovi Katalanci? Kde to skonci, komu pfiznat tento status, Zze ho vyvésime na
radnici? Minimalné by meél nékdo Fici koho vlajku na radnici vyvésit a koho ne.*

Mgr. Ciklerova — navrh podpofi, jedna se o symbolickou podporu, nikoli rozehrani néjaké debaty na
mezinarodni fronté o Clenstvi nebo neclenstvi v NATO a o néjakych odvetach proti Turecku. ,Je to
symbolické vyjadreni toho, Ze represe proti urcité etnické skupiné lidi je opravdu nepfipustna, a ze s tim
nesouhlasime jako lidé.”

Antonin Schejbal — ,urcité na svété trpi spousty lidi. Jedna se symbolické vyjadfeni, Zze jsme vSeobecné
proti Gtlaku. M{iZzeme dat dvakrat do roka najevo, Ze nam na utlaCovanych lidech po celém svété zalezi."
Mgr. Svenda — ,jedna se o konkrétni navrh a pfislib, Ze pan Schejbal vlajku doda, mésto s tim nebude mit
zadné naklady. Myslim si, Ze symbolika je dllezita a podpofim tento navrh na vyvéseni viajky."

Mgr. Humlova — navrh také podpofi. ,Kurdové jsou velikansky narod, ktery jako jeden z mala na svéte,
nema svUj vlastni stat. Turecko vyznavalo zasadu Arménie bez Arménd, dnes vyznavaji zasadu Kurdistan
bez Kurdll. Nedélaji to na svém Uzemi, bombarduji v Iraku, ted bombarduji Syrii. Neni to proti jednomu
statu, je to solidarita s jednim narodem, ke kterému se svétové spolecenstvi chova velmi macesky. Turci
jsou nespolehlivy partner. Zastavame se naroda, ktery nema sv(j vlastni stat, zije v 5 statech. Vyvéseni
vlajky je to nejmensi, jak jim mizeme podékovat za to, Ze bojovali i za nas. Oni za nas skute¢né bojovali,
protoze nebezpedi radikalniho islamu je naprosto katastrofalni.“ Proto to podpofi.

Ing. Rotter — ,vratme se do Pfibrami a feSme problémy lidi Pfibrami.“ Nevi, zda tomu nékdo opravdu
rozumi, jak to tam opravdu probiha. ,Téchto konfliktd na svété probiha vic (Barma, Venezuela). Bavme se
o tom, abychom pomohli lidem v PFibrami. Jsem s utlaovanymi narody, ale to bychom mohli oblepit radnici
vSemi vlajkami, které existuji. Nepodpoii tento material, neni to nic proti utlatovanym lidem, to bychom
mohli vyvéSovat vlajky kazdy tyden. Mysli si, ze bychom se k tomu neméli vyjadfovat.

Mgr. Konvalinka — ,radnici mame pod leSenim, usneseni by bylo upraveno: ZM schvaluje, ze bude
vyvésena kurdska vlajka na nékteré z budov, kde sidli Méstsky ufad Pfibram, dne 08.11.2019.°

Antonin Schejbal — ano, takto s tim souhlasi.

MUDr. Hauser — souhlasi prakticky se vdemi nazory. PIné souhlasi s Ing. Rotterem. ,Byla fe¢ena dulezita
véta, Ze je to symbolicky krok. Takto bychom také mohli mluvit o Zidech. Tak vyvésime i izraelskou vlajku?*
Problémy jsou vSude, zminil africké staty, jihoamerické zemé. ,Symbol je, Ze jsme proti nasili, nemizeme
si z toho vybrat jeden a jednu vlajku vyvésit. To nasili je napfi¢ celym svétem. Vybrat si jenom Kurdy neni
spravne.”

Mgr. Novotna-Kuzmova — mésto nema v depozitu kurdskou vlajku, jenom upozorfiuje na to, aby doslo
k naplnéni usneseni ZM.

Antonin Schejbal — vlajku zajisti do 08.11.2019.

Mgr. Svenda — mysli si, Ze vhodnou budovou pro umisténi vlajky by mohla byt budova byvalych Rudnych
dold, jedna se o nejvyznamnéjsi budovu kromé& Zamecku. Navrhuje doplnit tuto budovu do usneseni.
»,Mé&sto Pfibram také vyvésuje tibetskou vlajku, Mésto Pfibram reaguje na zaleZitosti kolem nas. V minulém
obdobi byl vytvofen pomnik zidovskym obétem holocaustu v Parku pratelstvi.“ Nevidi divod nepodpofit
navrh pana Schejbala.

Mgr. Konvalinka — zformuluje navrh usneseni: ZM souhlasi s tim, Ze bude vyvé3ena kurdska vlajka dne
08.11.2019 a to na budové nam. T.G.M. &.p. 121 (byvala budova RD Pfibram).

Antonin Schejbal — ano, souhlasi s timto navrhem usneseni. Dale uvedl, Zze problémU je na svété urcité
spoustu, navrhnul jeden ze symbold, protoze mu pfislo, Ze je to ted aktualni.

Ing. Vafeka — ,tato vlajka bude viset pouze jeden den?”

Antonin Schejbal — ,.ano, vlajka bude viset pouze jeden den 08.11.2019.¢

Mgr. Konvalinka — nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukon&uje a pfistoupime k hlasovani: ZM souhlasi
s tim, Ze dne 08.11.2019 bude na budové T.G. Masaryka ¢€.p. 121 vyvéSena kurdska vlajka.

Hlasovano o navrhu Antonina Schejbala a Mgr. Svendy
Usn. €. 257/2019/ZM
ZM souhlasi
s tim, Zze dne 08.11.2019 bude na budové T. G. Masaryka €.p. 121 vyvéSena kurdska vlajka.

hl. pro 18 proti 4 zdrz.2
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Navrh byl pfijat.

13) Rtizné

Mgr. Konvalinka — vyhlaSuje pfestavku v délce 10 minut.
VyhlaSena 10minutova prestavka.

Mgr. Kral — ma pfipravené dvé otazky a treti bod je rozprava nebo Uvaha. Za prvé se chce zeptat pana
starosty na to, ze mezi ob&any PFibrami se hovofi o tom, ze by se mél zvySovat poplatek za svoz
komunalniho odpadu?

Mgr. Konvalinka — ,0 tomto jsme prozatim nejednali. Neni to, co by se ted’ aktualné fesilo."

Mgr. Kral — ,zaznamenal, Ze probiha rekonstrukce chodniku v ulici Balbinova (zakazka za 2 mil. K&). Nema
nic proti opravé chodnikd, at uz jsou kdekoliv. Tato oprava nebyla uvedena v letoSnim rozpoctu. V PFfibrami
je fada lokalit, kde jsou chodniky v podobném ne-li hor§im stavu. Pro¢ rada mésta rozhodla dodate¢né
pravé o této opravé€? Zmeénila se tam kanalizace v kfizovatce, souvisi to s timto, nebo tam nastala néjaka
jina havarie nebo je néjaky jiny davod?*

Mgr. Konvalinka — ,bude se opravovat povrch komunikace v Balbinové ulici a z ddvodu mistni i ¢asové
souslednosti, kdy firma, ktera se pfipravovala na realizaci té zakazky, méla dostupnou mechanizaci
a pracovni zdroje na misté, tak jsme se rozhodli k provedeni i opravy chodniku (bude to opraveno
najednou). Problematickych lokalit je mnoho, nestacdily se v tomto roce vSechny opravit a byla tam jista
rezerva, z které bude hrazena i tato investi¢ni akce.*

Mgr. Kral — ,opozice by méla chtit ur€itou bilanci po néjaké dobé.“ Taze se, co se podafilo po 100 dnech
od nastupu Mgr. Konvalinky na post pana starosty a také pani mistostarostky Mgr. Brozikové? ,Mame za
sebou Y4 volebniho obdobi. Zmény ve vedeni radnice probéhly, bylo fe¢eno krédo, Ze kurs zlstava, pouze
se méni kapitan.“ Prochazel si jednotlivé oblasti a bude se postupné vracet ke vSem. V tuto chvili by chtél
vypichnout pocet lzek v domové dichodcu. ,Za 5 let se de facto pocet 10Zzek absolutné nezménil. Coz
vyvolava tu situaci, ze ob&ané Pfibrami dozivaji bud mimo mésto, mimo okruh svych pratel a blizkych,
popfipadé jsou nuceni volit finanéné naroc¢nou jinou péci v soukromych zafizenich.”

Mgr. Konvalinka — k po¢tu lizek v domovech seniord uvedl, Ze je jich zoufaly nedostatek. ,V Pfibrami mame
v domové senior(l 58 lUzek a v pofadniku mame aktualné 250 zadatel(l (v razném stadiu akutnosti). Jednou
z politickych priorit je vystavba detaSovaného pracovisté domova seniorll v areall byvalé 8. zakladni Skoly.
Je jiz zpracovan projekt, vydadno stavebni povoleni, a jsou na néj pro pfisti rok vy€lenény finanéni
prostfedky, mélo by zde vzniknout 20-21 novych lGzek. Ostatni domovy seniord jsou vyrazné drazsi, nez
je ten nas méstsky. StfedoCesky kraj si monitoruje pocet 10zek a uvadi, ze na$ kraj je dobfe saturovany,
sluzby, aby se maximalizovala ta doba, kdy jsou lidé schopni zit v domacim prostredi.

Ing. Vafeka — chce jenom pfipomenout, Ze se nejedna jen o to dozit v domové pro seniory, mame tady také
domovy s pecCovatelskou sluzbou, tady mésto Pfibram investovalo obrovské &astky (oprava vytahq,
rekonstrukce samotnych bytl), zvedame tim uroven bydleni.

Mgr. Potickova — podékovala radé mésta za finan¢ni podporu, doufa, Ze nam bude i nadale naklonéna
a také dékuje za pfispévky od vefejnosti. Pozadala o moznost pfidéleni néjaké vhodné budovy pro
umistovani nalezenych kocek, pro ko¢ky pfed kastraci a po kastraci. ,My bychom se o tyto prostory starali.*
Mgr. Konvalinka — ,opakované jsme se o tom bavili a hledali vhodné prostory, ale najit odpovidajici
a vhodné prostory pro ko€ky neni snadné. Mozna by to mohl byt i apel do soukromého sektoru. Otédzka
bezprizornich ko¢ek nam neni lhostejna.*

Mgr. Svenda — podékoval radé mésta, Ze se zabyvala zvy$enim najemného v obecnich bytech. ,Jedna se
o ty byty, které jsou pronajimany na dobu neurcitou. Najemné je mozné zvySovat o 20 % jednou za 3 roky.
Je stale obrovska disproporce mezi tim, co lidé v téchto najemnich bytech plati a mezi nakladovym
najemnym. Najemnici plati kolem 20 — 30 K& po tom zvySeni, a nakladové najemné je vice nez 50 K¢, trzni
najemné je nékde pfes 120 K¢. V praxi to znamena, ze z kapes ostatnich Pfibramakd musime sanovat ty
rozsahlé opravy, které se v tom bytovém fondu uskutec¢nuji.“ Podnét k tomuto kroku daval Ing. BurSikovi
zhruba pfed rokem a doslo k tomu az ted, ale pofad to vnima pozitivné pro pfijmovou €ast rozpoc&tu. Dale
zminil méstsky facebook, pozadal Ing. BurSika, aby ustoupil od prezentace své osobni stranky na
méstském facebookovém profilu. ,Je tam sdilen pfispévek, jak se ohliZite k cyklokoncepci a k besedé,
ktera tady probéhla, nicméné odkazuje na va$i osobni facebookovou stranku. Méstsky facebook by mél
byt apoliticky, mél by slouZit k informovani vefejnosti. To, aby se tam nesla informace o tom, Ze méte svoji
soukromou stranku, povazuji v této souvislosti za nevhodné. Pfedpokladam, ze to nebylo zamérné, ze to
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bylo ve snaze informovat ob&any, co se stalo. Stejné tak je to i ve zpravodaji Kahan, kde mame jistou linii,
za kterou nechceme jit v osobni prezentaci.”

Ing. Bursik — uvedl ke zvySovani najemného, ze ma Méstskou realitni kancelaf v gesci od jara letoSniho
roku, az po nastupu Mgr. Konvalinky na starostovsky post. ,Re$ime to a jedna se o vybornou préci
Ing. Sykorové, nedochazi tam k zadnému zpozdovani (zamérnému). Prace byla rozpracovana a je dobre,
Ze to takto pokracuje. K facebookovému profilu mésta Pfibram nemam absolutné zadny pfistup, nebyla to
moje aktivita. Nejsem si védom, Zze bych se néjakym zplsobem snazil propagovat svoji osobni stranku na
profilu mésta Pfibram.” Pozadal o vyjadfeni Bc. Kucerovou.

Bc. Kucerova — ,$lo o to, Ze jsme poprvé prosdileli fotky, které mél pan mistostarosta na svém profilu, na
méstské stranky, abychom vyuzili tu jeho fotogalerii. Vezmeme si z toho pouceni. Nic jiného v tom nebylo.*
Ing. Bursik — ,vSichni se snazime byt, co nejvice otevfeni, a co nejméné konfliktni v t&chto vécech, protoze
vSichni véfime, Ze to prosazovani sebe sama je jiz snad minulosti.“ Je rad, Ze tato otazka byla vznesena
a byla vysvétlena.

Mgr. Svenda — pfedpokladal, Ze to byl omyl. Rozhod| se vystoupit, protoZe jiz jednou se to stalo pfi sdileni
stranky Mgr. Konvalinky pfi povodnich. Chtél, aby se to nestalo trendem, potom by musela byt nastavena
pravidla pro vSechny zastupitele. Spokoji se s tim, Ze to nebylo umysiné.

Mgr. Konvalinka — ,jednalo se o fotografie, kdy nam vitr vzal stfechu z divadla. Nejednalo se o prezentaci
Mgr. Konvalinky, ale aby se lidé podivali, co se stalo (neméli jsme vhodnéjsi fotografie).”

Ing. Holy — chtél by zapropagovat sport. Je rad, ze Mgr. Brozikova zminila akce, které se tady dé&ji. ,Nékteré
akce, které pofada mésto, tak tyto akce narazeji na politické problémy. Kdy urcita ¢ast lidi, ktefi by mohli
pomoci, nepomuzou nebo to vylozené sabotuji.“ V ramci toho slova ,dobrovolnici® chce apelovat, Ze my se
shazime uUplné minimalné prosazovat jakakoliv jména, strany ,Je to o tom, aby tam ty déti pfisly.
Samoziejmé, Ze je spousta dobrovolnik. Dobrovolnicky se chova cela sportovni komise, dobrovolnicky
se musi chovat kluby v ramci reciprocity.” Byl by rad, aby vSichni pochopili, Zze to mysli upfimné, a ze pfi
téchto akcich to nepujde tak, Ze to potahne par lidi, a Ze budeme hledat dobrovolniky, aby rodi¢e déti pfisli
a pomohli nam, abychom dokazali otevfit vice hfist. Kdokoliv pomuze na jakychkoliv akcich, tak bude
strasné rad.

Jakub HuSek — dotazal se na zamér regulace parkovani v ¢asti Bfezovych Hor — ¢lanek ve zpravodaji
Kahan. Dotazal se na regulaci parkovani (o jakych zonach je fe€) a na zpoplatnéni?

Ing. Bur§ik — ,politiku parkovani feSime, co jsme tady, je to nejdulezitéjSi otazka PFibrami. Systém
parkovani chceme zlepSovat, budujeme parkovaci mista, chceme o tom komunikovat. Chceme, aby
probihala debata, a pfitom zaroven vytvafime ty jednotlivé detaily parkovaci politiky. Parkovaci zény by
meély byt témér v celém intravilanu mésta. Nejsou v tuto chvili jasné vymezené. Bfezové Hory jsou od
Hornického muzea na druhou stranu to sméfuje az k sidlisti a namésti 17. listopadu. Pokud bychom udélali
jenom urcité ulice, jako parkovaci zénu, tak zacneme vytlaCovat auta do mist, kde tyto parkovaci zény
nejsou. Tomu se chceme vyvarovat a uvazujeme o zavedeni jednotlivych zén v celém intravilanu mésta
PFibram. Myslime si, Ze nepujdeme pres ulici Rozmitalskou smérem Hornickému muzeu, tam uz to nebude
potfeba. Ale smérem od Rozmitalské k nam. 17. listopadu, tak tam pravdépodobné parkovaci zéna
zavedena bude. Pokud jde o zpoplatnéni, tak nam jde primarné o zvyhodnéni rezidentu. KliCovy Ukol je
zvyhodnéni rezidentd. Je pro nas dllezité, aby rezidenti méli primarné kde zaparkovat. Pak tam jsou ostatni
skupiny obyvatel, ktefi také potfebuji parkovat v tom misté. Rezidenti by neméli byt ,dojnou kravou®. My
chceme, aby prvni automobil (pfipadné druhy automobil) na bytovou jednotku byl velmi nizko hrazen, aby
byl velmi dostupny. Vice detaill se budete dozvidat v pribéhu ¢asu, vedeme tu debatu, bavime se s lidmi,
jsme velmi otevfeni.”

14) Diskuse, interpelace, zavér

Mgr. Konvalinka — otevira tento bod. Vidi, Ze se hlasi ob¢an z auditoria, pozadal ho o jeho vystoupeni.
............... — ,prvni dotaz se tyka dostavby Junior klubu? Pan starosta na zacatku uved| Castku ve vysi
9,85 mil. K&, ktera byla za SPO.“ Zajima ho Castka ve vysi 14 mil K¢, zda ten zbytek je za MT Stav
a zda je to v€éetné DPH?

Mgr. Konvalinka — uvedl, ze spole¢nost SPO fakturovala ¢astku 9,85 mil. K& (tato Castka byla vyplacena).
»Vysoutézeny dodavatel, ktery dodéla stavbu Junior klubu, je na ¢astku 4,68 mil. K&. Kdyz to seteme, tak
nam vyjde ¢astka ve vysi 14,53 mil. KE bez DPH. Plvodni projekt v roce 2017 pocital se stanovenou cenou
ve vysi 13,6 mil. K& bez DPH, takze pokud by se Junior klub dodélal za 14,5 mil K&, tak se by se jednalo

X«

o narutst o 1 mil. K&.
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............... —Lpan.............. (pavodni najemce Junior klubu) chtél opravit tento klub za pochodu
a za ¢astku ve vysi 3 mil. KE. Chtél ho opravit za své finan¢ni prostfedky.“ Ob¢an chce cizi budovu opravit
za svoje penize, mésto to neschvalilo, to se mu zda zcestné. Chce se zeptat pro¢ to mésto neschvalilo?
Mgr. Konvalinka — ,investice v mife 3 mil. K& by tam vibec nemohla byt vidét, po tom vSem, co jsem
vyjmenoval (co vSechno se tam bude ménit).“ Pozadal o vyjadfeni Ing. Vareku.

............... — ,na zacatku jste fekl, Zze se tam hodné véci boura, tzn, Ze se zainvestovalo 9 mil. K&
a mésto potazmo spoleénost Staler to bude pfedélavat po nékom (to co uz se udélalo nové)?*

Mgr. Konvalinka — ,ne, vybouravaly se ty staré struktury, vybouravaly se staré zdi.”

............... —za 9,5 mil. K¢ si dovede predstavit cely novy Junior klub, celou novou budovu.

Mgr. Konvalinka — nedovede Fici, zda je tam odvedena prace za 9,5 mil K&, proto jsme si nechali zpracovat
certifikované znalecké posudky, které nam ukazuji na celou fadu vad a nedodélkd.

Ing. Vafeka — ,Cetl jsem dnes vaSe vyjadfeni ohledné& Junior klubu. Nevim, pro€ tady dnes sedite, kdyz jste
nas dopfedu viceméné odsoudil a udélal jste znas zlodéje. To prosté neni .fér‘, pojdme se
o tom nejdfive pobavit a pojdme si to vysvétlit. Méli jsme nékolik moznosti. Prvni moznosti bylo pokraCovat
v té politice, ktera tady byla, tzn. napfiklad datpanu ... 3 mil. K¢, tady je mas a néco maloucko

tam udélej. Pan [ ... chtél investovat do Junior klubu s tim, ze my mu za to odpustime najem.
Z Junior klubu se postupem ¢asu stalo odporné, Spinavé drogové doupé a my jsme nechtéli, aby se v tom
pokraCovalo. Byly tam vS8echny dvefe vykopané, ulamané toalety, totalné vybydlena zalezitost. My jsme
méli vice moznosti, bud udélat Junior klub pofadné nebo ho odstranit. Znicit symbol urcité kultury v Pfibrami
se nam nechtélo. Chtéli jsme udélat rekonstrukci této budovy tak, jak se délat ma. Nechali jsme si zpracovat
projekt a z projektu vyplynulo, Ze ta budova je jesté v daleko horSim stavu, nez jsme si pfedstavovali. Museli
se provadét ukony ohledné statiky, sklepy byly totalné zatopené, budova se musela odizolovat, udélat nova
stfecha, nové krovy, nové omitky, nové podlahy. Budova se postavila z gruntu. Tento klub musi splfiovat
vSechna pravidla, kdyz chcete, aby se tady schazela vefejnost (musi zde byt klimatizace). Musi splfiovat
pravidla pro vybaveni kuchyné a celé to vySlo na 13 mil. K&. V okoli Junior klubu je Novy rybnik a nam
pfipadalo, Zze pokud bychom to neudélali pofadné, tak by to byla chyba. Princip soutézi je takovy, ze je
potfeba mit projekt (co nejlepsi) a ten se musi vysoutézit. Byly doby, kdy se soutézilo 30 % pod cenu
projektovanou. Nékdy se stava, ze vysoutézena cena prevysuje tu cenu, kterou jsme o€ekavali. Dodavatel
stavby SPO zacal odvadét nekvalitni praci, ktera nakonec vyvrcholila rozchodem s timto dodavatelem.
Nemuzeme udélat nic s tim, kdyz se tentyz dodavatel pfihlasi i na dal$i zakazku. Pokud vam firma uprostred
stavby odejde a nepfeda vam stavenisté, tak na toto stavenisté nemduzete jit. Takto se neda fungovat
v ramci vefejné spravy. My nevyhazujeme finanéni prostfedky, kdyz jsme pred 5 lety nastoupili na radnici,
tak bylo v kase mésta - 30 mil. K&, ke konci roku budeme mit 200 mil. K& Musime bojovat i za 30 tis. K&.
Musime se prat o kazdou korunu, a my jsme se o kazdou korunu prali. Kdyz probihala rekonstrukce Nového
rybniku, tak jsem tam chodil nékolikrat kazdy den i v sobotu a v nedéli. VSechny akce, které jsme pod
vlastnim vedenim na Novém rybniku udélali, tak byly v pofadku, dobfe dopadly. Tam, kde to v naSich
rukach nebylo (restaurace, Junior klub), ted nam to mlatit o hlavu je ne€estné a nesportovni.*

Ing. Vafeka — ,ano, jinak by soutéZe pozbyly smyslu. SoutéZ ma pravidla, a pokud podle téchto pravidel
nékdo vyhraje, tak vy ho stokrat nemusite mit rad, vy dokonce mlzete védét, ze je skryty (on da nabidku
jako jina firma), a vy s tim nic neudélate.”

............... — ,mésto vi, ze firma to za tu cenu neudéla, a i pfesto mu to date, pfesto mu to dovolite

ekonomickou vyhodnost. Ekonomicka vyhodnost znamena, Ze si musite stanovit dalSi kritéria, ktera budete
hodnotit. Cena se musi vzdycky (do hodnoceni) podilet nadpoloviéni vétSinou zakazky. U mensich
zakazek, pokud to skute¢né nejsou zakazky velkého rozsahu 60 — 70 mil. K& a vice, tak nema cenu
stanovovat dalSi hodnotici kritéria, protoze to pouze zkomplikuje situaci hodnotici komise. Je to pracné to
spocitat a situaci to nevyresi. Mé&sto nemohlo postupovat jinak, zakazka podléhala zakonu o zadavani
vefejnych zakazek.“ K nespolehlivé firmé uvedla, Ze je jedina moznost, jak je trochu chytnout pod krkem,
a to je v pribéhu vybérového Fizeni opakované pozadovat rizna dovysvétleni. ,Neni to jednoduché
a skute¢né mésto jinak fungovat nemohlo v tomto pfipadé.®

Ing. Vafeka — ,to bychom museli vyhladovat vybérové Fizeni stéle a stale. Jednou to musi skon¢€it a nékoho
vybrat musime.”

............... — ,mohlo by to byt feSeno tim, Ze by se davaly zalohy za odvedenou praci. Jak se mohlo
prodélat v ten okamzik 9 mil K&?*

Ing. Vareka — ,firma dostavala finanéni prostfedky za to, co udélala. VSechna prace nebyla odvedena, proto
jsme si nechali vypracovat znalecké posudky. Museli jsme si nechat zpracovat novy projekt a tento projekt
nové vysoutéZit (na zbytek té stavby).”
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............... — ,stavebni dozor mél kontrolovat tuto stavbu, co se proinvestovalo. Nemohlo se prece
proinvestovat 9 mil. K&, a pak se feklo ted musime 5 mil. K& zbourat?*

Ing. Vareka — ,nic se nebouralo, my jsme zaplatili pouze za to, co se udélalo a je to v pofadku. Nehodny
dodavatel udéla 90 % té prace a poslednich 10 % neudéla, protoze tam ma ty nedodélky (a to je zadrzné).
Zadrzné bychom mu uz nevyplatili a pro ného je to vyhodna situace.*

............... — ,dalSi dotaz se tyka urcitého symbolu mésta, a to je Snack bar. Provoz Snack baru byl
ukongen, tfi roky je tento prostor uzavien a kazdy mésic utika méstu ngjemné ve vysi 20.000,00 KE. Tento
prostor zeje prazdnotou a méstu utikaji pravidelné mési¢ni najmy.“ Dotazal se, zda nékdo za toto nese
odpovédnost, protoze méstu jiz unikl pfijem ve vysi 720 tis. KE?

Ing. Vareka — ,hosté si sté€Zovali na provoz Snack baru. Hotel byl nefunkéni, my jsme ho renovovali a hledali
jsme varianty, jak to fesit. Domy naproti Snack baru také nesmirné trpély. Rada ob&an( je nyni spokojena
a vyslovené to pro né bylo zivotni. Chtéli jsme seriézné provozovat hotel (a ten provozujeme), mame tam
pFijmy, jaké jsme neméli a chtéli jsme ob&anlim umoznit, aby se vyspali.

Mgr. Svenda — ,debata ohledn& Snack baru byla na radé vcelku opakovana a slozita“. Musi potvrdit slova
Ing. Vafeky v tom smyslu, Ze se tam zménila klientela v tom hotelu. ,Dfive provozoval hotel pan
............... a byli tam ubytovavani vétSinou fotbalisté. Nyni je hotel pod Sportovnimi zafizenimi mésta,
kdy dochazi k dlouhodobému pronajimani pokoji. Kdyz byl v provozu Snack bar, tak si hosté na tento
provoz stézovali. Hledali jsme shodu tézce, a nakonec tu vypovéd dali sami najemnici.”

............... — ,hluk ze Snack baru mohl byt vétSinou v patek a sobotu. Dal$i dotaz se tyka parkovani
u Uranu, kdy se zde ma umistit zavora. Lidé, ktefi bydli ve vézaku a v okoli obdrzi néjakou kartu, budou
mit néjaké zvyhodnéné parkovani? Vite kolik bude toto parkovani stat?”

Mgr. Konvalinka — ,toto parkovisté je sou€asti modré zény. Rezidenti budou mit moznost rezidentniho
parkovani, pokud tam bude zavora, tak ti lidé tam budou mit pFistup.”

............... — ,jak to bude u sluzebnich vozidel, budou tam mit také pfistup?*

Mgr. Konvalinka — ,pfidéleni parkovacich karet bude feSeno na bytovou jednotku. Tam je potom Uplné
jedno, jestli se jedna o vozidlo sluzebni, vozidlo na leasing, vozidlo pljcené.*

............... — dotazal se, zda se na parkovisti proti finanénimu Ufadu to¢i po zpoplatnéni vice aut?

Ing. Zdanska — ,na tomto parkovisti se Zadny poplatek nevybira, protoZze tam je$té neni umistén parkovaci
automat.”

............... — ,dalsi dotaz se tyka osvétleni pfechod( a vefejného osvétleni? Zda se jiz zménilo osvétleni
problémovych pfechod(l, zda se zménilo osvétleni néjaké ulice?”

Mgr. Konvalinka — ,do vefejného osvétleni se pochopitelné investuje pribézné. Do konce roku dojde
k osvétleni prostoru na Flusarné pomoci novych solarnich LED lamp.“ Pozadal o vyjadfeni Ing. Pavla
Machu, Feditele Technickych sluZzeb mésta Pfibram.

Ing. Macha — ,vefejné osvétleni a pfechody se trvale inovuji a feSime to. LED svétla se chystame instalovat
do nékterych vybranych ulic. Osvétleni neni Uplné dokonalé, ale nemame informace, Ze by to bylo nékde
kritické. VétSinou se jedna o piechody, které jsou ve spravé RSD nebo KUSK.*

Ing. BurSik — ,do rozpoctového vyhledu byly za¢lenény poprvé v historii finanéni prostfedky ve vysi
5 mil. K& (kazdy rok), které budou minimalné investovany do vymény vefejného osvétleni, ale i sloupu.
Doufame, Ze to bude pokracovat bez ohledu na poltické vedeni.*

............... — dotazal se na parkovisté v ul. Legionarll, kde je oznacené parkovisté pro vozickare
a toto misto je nastfikano sprejem. Chape, Ze se to musi pfedstfikat, aby se tam potom daly dat ty kostky.
Mgr. Konvalinka — ,ne, nemate pravdu. Chybély ty kostky pro oznaceni parkovaciho mista pro vozickare
a aby mohlo byt toto zkolaudovano, aby s tim dopravni policie souhlasila, tak bylo nutno provést toto
docasné vodorovné znaceni. Dnes je tam jiz ten panacek vyskladany z kostek.*

............... — dale upozornil na ostrivek, ktery dle jeho nazoru neni spravné technologicky zbudovan
z bezpecénostniho hlediska, takto by ta ulice neméla byt, udajné je Sife pruhd jina.

Mgr. Konvalinka — ,tuto informaci nemam. Tato véc rozhodné neodporuje pfedpisiim, nemohl by to takto
nikdo naprojektovat, nemohla by to schvalit dopravni policie. Obdobné to mame u Uranu, tam kde je
prechod.”

............... — ,jak bude feSena udrzba komunikace v zimnim obdobi? Tento obrubnik nebude v zimnim
obdobi vidét. Ridi¢, ktery bude provadét udrzbu komunikace, tak ji bude provadét zaroven s touto
komunikaci, ale tento obrubnik zasahuje do komunikace.*

Mgr. Konvalinka — ,véfim tady projektantiim a dopravni policii, ktera to schvalila. Pokud mate pochybnosti,
tak muzete dat podnét.”

............... — ,dalsi dotaz se tyka Nového rybniku? Stézujete si na to, ze v tomto rybniku je Spatna kvalita
vody, Ze chcete, aby byla Cistéjsi. PUvodni varianta byla takova, Ze jste chtéli nechat rybnik vymrznout
a minimalné lovisté by se mélo odbagrovat.“ Ma informace od Ing. Drahoslava Smékala (Stfedni rybarska
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Skola Vodnany), které mlze méstu poskytnout (tuto problematiku s nim konzultoval). ,Tento odbornik si
mysli, Zze by se mél rybnik nechat vymrznout (konkrétné& ta bahna), aby ty bakterie vymrzly,
a poté rybnik napustit a dat tam konkrétni ryby.*

Mgr. Konvalinka — ,voda byla vypusténa zejména z dlivodu, aby byl tento rybnik vyloven. Byla tam spousta
plevelnych ryb, aby se vyménila ta osadka rybi. Rybniky se nechavaji vymrznou, je to vcelku bézny postup,
ale tento postup nebyl shledan v nasem pfipadé jako tim nejlep§im.“ Pozadal o vyjadfeni Mgr. Slabu,
feditele Sportovnich zafizeni mésta Pfibram.

Mgr. Slaba — k vymrznuti Nového rybniku uvedl, Ze i tato varianta byla feSena. ,Nicméné proces té obnovy
zlepSeni kvality vody je dlouhodobégjsi. V roce 2016 vznikl projekt, na ktery se postupné navazuje. Jednou
z prvnich &asti byla renovace hraze, a v té dobé vznikl pojem litoralnich pasem atd. Jednim z téch procesu
bylo i to, Ze hraz, ktera se zrealizovala, tak je pod né&jakou tihou vody. A kazdé vymrznuti by mohlo tuto
novou hraz naruSovat. To znamena, Ze jsme v prvni fazi pfistoupili k tomu, Ze se udéla vylov rybniku,
pfipravi se projekt litoralniho pasma a napusti se zpatky voda.”

Ing. Vafeka — ,argument je spravny, hraz na Novém rybniku je kolma (neni jenom vyskladana z kamenu)
a pii vymrzani (jejim nadzvedanim a klesanim), tak to rozhodné hrazi neprospiva.”

............... — uvedl, Ze se spojil s odbornikem na toto téma a maze tyto udaje poskytnout méstu.

Mgr. Konvalinka — podékoval vSem pfitomnym, popral vSem pfijemny zbytek vecera a ukoncil dnesni
zasedani ZM v 19.06 hodin.
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