Mésto Pfibram — ZM 18.01.2021

Zverejnéna verze dokumentu je upravena v souladu se zakonem ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani
osobnich udajt.

Zapis

Z 22. zasedani Zastupitelstva mésta Pribram,
konaného dne 18. ledna 2021 od 16:00 hodin v Estradnim sale v budové Divadla A. Dvoraka
Pribram, Pribram VII, Legionaia 400

Pritomni: ¢lenové ZM dle prezenéni listiny

Pocty hlasu k jednotlivym ndvrhiim usneseni jsou uvadény podle hlasovaciho zafizeni.

1. a) Zahajeni, ovéreni zapisu z minulého ZM, uréeni ovérovatel(

Jednani zahdjil a fidil starosta Mgr. Jan Konvalinka.

Privital pfitomné ¢leny ZM, ob¢any, divaky u monitor( a displejl (probiha on-line pfenos zasedani ZM,
v souladu se zakonem) a konstatoval usnasenischopnost ZM (25 ¢lent). ,Upozorfuji, Ze pokud bude
nékdo z dnesniho jednani zastupitelstva pofizovat zaznam, ktery bude dale uvefejhovat, stava se sam
zpracovatelem osobnich Udaju a je povinen zachovat se v souladu se zakonem o ochrané osobnich
Udaji a v souladu s nafizenim GDPR. Dovolim si jesté upozornit, Ze vSichni pfitomni maji povinnost
mit po celou dobu konani zasedani ochranu nosu a Ust ve formé rousky, respiratoru ¢i jiného vhodného
prostfedku. Pfistoupime k ovéfeni zapisu ZM ze dne 07.12.2020. Ovéfovateli zapisu byli
Mgr. Vladimir Kral a pan Tomas Dvoradek. Zadam o sdéleni, zda byl zapis v pofadku, bez pfipominek?*
Mgr. Vladimir Kral i pan Tomas Dvoracek uvedli, ze zapis byl v pofadku.”

Ovéfovatelé dnesniho zapisu: MUDr. FrantiSek Hauser (pfijima)
Jakub HuSek (pfijima)

1. b) Slozeni slibu €lena Zastupitelstva mésta Piibram

Mgr. Konvalinka — ,nyni si dovolim do naSich fad pfivitat nového zastupitele pana Jana Schneidera,
ktery nahrazuje pani Mgr. Moniku Ciklerovou, ktera rezignovala na post zastupitelky. Prosim, abychom
pristoupili ke slozeni slibu.” Pozadal vedouci Odboru vnitfnich véci pani
Mgr. Ivanu Novotnou-Kuzmovou o precteni textu slibu, pan Schneider nasledné stvrdi svij slib
prohlasenim a podpisem.

Jan Schneider — pronesl slovo ,slibuji“ a podpisem pod text slibu potvrdil jeho slozeni.

Mgr. Konvalinka — podékoval zastupiteli Janu Schneiderovi za sloZeni slibu a popfal mu jménem svym
a jménem ¢&lenl rady mnoho sil, odhodlani a nékdy i osobni stateCnosti nejen do pravidelnych jednani,
ale i do té méné viditelné kazdodenni prace zastupitele. Dovolim si zde zopakovat to, co jsem fikal na
podzim roku 2019, kdy jsme zde pfivitali jiného nového &lena TOP 09, pana HuSka. Tehdy jsem pouZil
citdt kanadského hokejisty Jacquese Planta, ktery v jednom rozhovoru pronesl: ,Jak by se Vam libila
prace, kde pokazdé, kdyZ udélate chybu, rozsviti se Eervené svétlo a tisice lidi zacnou piskat.“ ,Docela
trefna a pfiléhava alegorie.”

1. c) Schvaleni programu jednani

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a vstupuiji do ni jako prvni. Upozorfiuji zastupitele,

Ze maji pred sebou doplnék k materialu &. 13) Zamér prodeje pozemk( par. ¢. 1723/26, parc.
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€. 1723/29, parc. €. 1723/30 a pozemku parc. €. st. 436, jehoZz soucasti je stavba Stachy €. p. 224,
Zadov, vSe v k. U. Stachy, zaroven byla zastupitelm pfedloZzena opravena prvni strana k materialu
s nazvem ,0znameni CR UZSVM o prodeji pozemku p. &. 589/9 v k. u. Trhové Dusniky, formou
elektronické aukce, kde byla v ptivodnim textu chyba a dal$i material s nazvem ,Zadost o prodliouzeni
doby splatnosti navratné finanéni vypomoci®. Je v chodu rozprava, do které se pfihlasil Mgr. Skoloud.
Mgr. Skoloud — "navrhuiji doplnit do programu material s ndzvem ,Zprava o &innosti Finanéniho vyboru
ZM P¥ibram za rok 2020°.

Mgr. Kral — ,navrhuji vyfazeni bodu ¢. 13) Zamér prodeje pozemkl par. ¢. 1723/26, parc. ¢. 1723/29,
parc. ¢. 1723/30 a pozemku parc. ¢. st. 436, jehoz soucasti je stavba Stachy €. p. 224, Zadov, vSe
v k. 0. Stachy z dnesniho zasedani ZM. Vede mé k tomu nékolik poznatku. Z udalosti poslednich dn
a tydnl mam pocit, Ze mésto mozna chce plany kolem Granitu jesté prehodnotit, pfipadné pfipravit
alternativni varianty postupu. StaZenim bodu muzZzeme predejit (podle mého soudu) hlasovani, které
by mohlo byt zbyteéné vyhrocené a mésto ziska €as na posouzeni a pfedlozeni jinych moznosti.*
MUDr. Hauser — ,vyfazenim bodu z programu dojde k naprostému vylouc€eni diskuse, ktera by k tomuto
bodu mohla byt. Pokud existuje varianta, Zze bychom chvili diskutovali, ale nehlasovali, tak bych s tim
souhlasil. Nerad bych se zbavoval diskuse o tomto bodu, jestli je to technicky proveditelné?“

Mgr. Konvalinka — ,je mozné kdykoliv v projednavani bodu hlasovat o stazeni tohoto bodu. | ta varianta
s tim nehlasovanim, je tady mozna. Nikdo se do rozpravy nehlasi, tak pfistoupime k hlasovani
o zafazeni materialu s nazvem ,0znameni CR UZSVM o prodeji pozemku p. &. 589/9 v k. 4. Trhové
Dusniky, formou elektronické aukce” do dnesniho programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 507/2021/ZM

ZM schvaluje
zafazeni materialu s nazvem ,0znameni CR UZSVM o prodeji pozemku p. &. 589/9 v k. 4. Trhové
Dusniky, formou elektronické aukce” do dnesniho programu ZM.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,zafazeni materialu do programu ZM bylo schvaleno, tento material bude zafazen do
programu pod bod €. 14. Nyni budeme hlasovat o zafazeni materialu s nazvem ,Zadost o prodlouzeni
doby splatnosti navratné finan¢ni vypomoci do dnesSniho programu ZM.“

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 508/2021/ZM

ZM schvaluje
zafazeni materialu s nazvem ,Zadost o prodlouZeni doby splatnosti navratné finanéni vypomoci*
do dnesniho programu ZM.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,tento material bude zafazen do programu pod bod €. 15. Nyni pfistoupime
k hlasovani podle navrhu Mgr. Skolouda, zafazeni bodu s nazvem ,Zprava o &innosti Finanéniho vyboru
ZM Pfibram za rok 2020“ do dnesniho programu ZM.*“
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Hlasovano o navrhu Mgr. Skolouda

Usn. €. 509/2021/ZM

ZM schvaluje
zafazeni materialu s nazvem ,Zprava o €innosti Finan€niho vyboru ZM Pfibram za rok 2020“ do
dnesniho programu ZM.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,tento material bude zafazen do programu pod bod & 16. Nyni pfistoupime
k hlasovani podle navrhu Mgr. Krale, vyfazeni materialu ¢. 13) Zamér prodeje pozemk( par. €.
1723/26, parc. €. 1723/29, parc. €. 1723/30 a pozemku parc. €. st. 436, jehoz soucasti je stavba Stachy
€. p. 224, Zadov, vSe v k. u. Stachy“ z dne&niho programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Krale

Usn. nebylo pfijato

ZM schvaluje
vyfazeni materidlu ¢. 13) Zamér prodeje pozemkd par. &. 1723/26, parc. ¢. 1723/29, parc.
€. 1723/30 a pozemku parc. ¢&. st. 436, jehoz soulasti je stavba Stachy &. p. 224, Zadov,
vSe v k. U. Stachy“ z dneSniho programu ZM.

hl. pro 8 proti 17 zdrz.0
Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani o celém upraveném programu vcetné jiz schvalenych
zmeén.*

Hlasovano o upraveném programu

Program:

1. a) Zah3jeni, ovéfeni zapisu z minulého ZM, uréeni ovéfovatell

b) Slozeni slibu ¢lena Zastupitelstva mésta Pfibram

c¢) Schvaleni programu jednani

d) Informace rady mésta

Informace k rozpoctu

Navrh rozpocétového opatieni — zmény rozpoc¢tu mésta na rok 2020

Kontrolni vybor Zastupitelstva mésta Pfibram — volba nového &lena

Stanoveni pusobnosti neuvolnéného ¢lena Rady mésta Pfibram

Pfisedici Okresniho soudu v Pfibrami

Pfisedici Okresniho soudu v Pfibrami — opétovné zvoleni

Zadost o prodej pozemku p. &. 2520/1, &asti pozemku p. &. 2545/1 a 8asti pozemku p. &. 2545/2,

vSe v katastralnim uzemi Pfibram

Z&dost o prodej dvou &asti z pozemku p. &. 67/119 v katastralnim izemi Bfezové Hory

0. Zadost o prodej, ptipadn& sménu pozemku v katastralnim Gzemi P¥ibram a v katastralnim Gzemi

Zdabot

11. Zadost o sménu &asti pozemku p. &. 320/6 a &asti pozemku p. &. 610 za pozemek p. &. 328/2 a &ast
pozemku p. &. 330, v8e v katastralnim uzemi Bfezové Hory

12. Zadost o sepsani souhlasného prohlaseni subjekttl o vlastnictvi asti pozemku p. &. 36/1 v k. G.
Pfibram

N~ WN
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13. Zamér prodeje pozemk( par. ¢. 1723/26, parc. &. 1723/29, parc. ¢. 1723/30 a pozemku parc.
€. st. 436, jehoz soucasti je stavba Stachy &. p. 224, Zadov, vSe v k. . Stachy

14. Oznameni CR UZSVM o prodeji pozemku p. &. 589/9 v k. 0. Trhové Dusniky, formou elektronické
aukce

15. Zadost o prodlouzeni doby splatnosti navratné finanéni vypomoci

16. Zprava o €innosti Finan¢niho vyboru ZM Pfibram za rok 2020

17. RaGzné

18. Diskuse, interpelace, zavér

Usn. €. 510/2021/ZM
ZM schvaluje
upraveny program dnesniho jednani.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

1. d) Informace rady mésta
Mgr. Konvalinka — ,nejdfive pravidelny report o vefejnych zakazkach. Jsou zahajena tato vybérova
fizeni (jsou ve stadiu pFipravy zadavacich podminek):
e na zpracovani investi¢nich zaméra,
e na zhotoveni projektové dokumentace vstup do arealu Novy rybnik,
e zpracovani vybérového fizeni pomoci dynamického nakupniho systému na opravu chodniku
u Q klubu a OC Skalka,
e zpracovani vybérového fizeni pomoci dynamického nakupniho systému na komunikaci Pod
Kovarnami,
e zpracovani vybérového fizeni pomoci dynamického nakupniho systému na 2021 vysprava
komunikaci pomoci tésnéni spar asfaltovou zalivkou,
e zpracovani vybérového fizeni v dynamickém nakupnim systému 2021 vyspravy komunikaci po
zime,
e vykon cinnosti koordinatora BOZP a TDS pii realizaci stavby ,RozSifeni zpevnéné plochy
kompostarny a zpevnéné plochy v primyslové zéné u sbérného dvora, ul. Mlynafska, Pfibram®,
e nainvestiéni akci schody u ZS, Skolni ul.,
e na opravu stfechy nad budovou garazi Technickych sluzeb mésta Pfibram,
¢ naodvodnéni dvora a okoli hibitovniho domku.*
»Dalsi informace se vztahuje k finan€nimu vyboru. V tuto chvili neni zastupitelstvu pfedkladan Zadny
navrh na volbu pfedsedy finanéniho vyboru. Byl dodan navrh pouze od KSCM, ktery bohuZel nemohl
byt akceptovan, nebot navrhovana osoba neni zastupitelem. Dovolim si tedy opakovat svoji vyzvu
smérem k politickym subjektim, aby nejpozdéji do konce ledna zaslaly nominace na post prfedsedy
finanéniho vyboru. Jak bylo fe€eno na minulém zasedani zastupitelstva mésta, finan¢ni vybor maze
i nadale fungovat, tedy schazet se a pfijimat usneseni, nicméné je nutné dodrzet literu zakona a post
predsedy obsadit bez zbyte¢ného odkladu.”

2) Informace k rozpoctu

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Stochlova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonduje
a pfistoupime k hlasovani: ZM bere na védomi informaci o chybné interpretaci nékterych vyslednych
Castek, schvalené usnesenim €. 490/2020/ZM a usnesenim &. 491/2020/ZM (zjevné chyby v pod&tech),
vztahujici se ke schvalenému rozpoc¢tu mésta Pfibram na rok 2021.
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Usn. €. 511/2021/ZM

ZM bere na védomi
informaci o chybné interpretaci nékterych vyslednych ¢&astek, schvalené usnesenim
€. 490/2020/ZM a usnesenim ¢&. 491/2020/ZM (zjevné chyby v poctech), vztahujici se ke
schvalenému rozpoc¢tu mésta Pfibram na rok 2021.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

3) Navrh rozpocétového opatieni — zmény rozpoétu mésta na rok 2020

Navrh rozpoétového opatieni - zmény rozpocétu mésta na rok 2020, to je navyseni kapitoly
741 - OE (neinvestic¢ni transfery) o ¢astku 7.600.000,00 Ké a béznych vydajh kapitoly 741 - OE
(rezerva z dotaénich tituld) ve stejné vysi z davodu prijeti transferd MSMT dle Rozhodnuti
o poskytnuti dotace €. 19_075/0013580-01 na projekt s nazvem "Inkluzivni vzdélavani v Pfribrami
- 2. etapa“, registraéni &islo projektu CZ.02.3.61/0.0/0.0/19_075/0013580, UZ 33063

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Stochlova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k bodu €. 3, nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukon&uje
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje rozpoctové opatieni - zménu rozpoctu mésta na rok 2020, to
je navyseni kapitoly 741 - OE (neinvesti¢ni transfery) o ¢astku 7.600.000,00 K& a béznych vydaju
kapitoly 741 - OE (rezerva z dotadnich titulll) ve stejné vysi z ddvodu pijeti transferd MSMT dle
Rozhodnuti o poskytnuti dotace ¢&. 19_075/0013580-01 na projekt s nazvem "Inkluzivni vzdélavani
v Pribrami - 2. etapa®, registraéni &islo projektu CZ.02.3.61/0.0/0.0/19_075/0013580, UZ 33063

Usn. €. 512/2021/ZM

ZM schvaluje
rozpocCtové opatfeni - zménu rozpo¢tu mésta na rok 2020, to je navySeni kapitoly 741 - OE
(neinvesti¢ni transfery) o ¢astku 7.600.000,00 K& a béznych vydaju kapitoly 741 - OE (rezerva
z dotaénich titull) ve stejné vysi z divodu pfijeti transferd MSMT dle Rozhodnuti o poskytnuti
dotace €. 19_075/0013580-01 na projekt s nazvem "Inkluzivni vzdélavani v Pfibrami - 2. etapa®,
registraéni &islo projektu CZ.02.3.61/0.0/0.0/19_075/0013580, UZ 33063

Zména se v rozpoc¢tu mésta promitne takto:

¢. poz. | kapitola | paragraf | pol. ucelovy | nazev akce | prvek popis Ccastka
znak rozpoctu zmény
RP0376 | 741 - OE 4116 | 33063 001 5029 EU 85 % | 6 800 000,00
Neinvesti¢ni
pfijaté
transfery
RP0376 | 741 - OE 4116 | 33063 001 5030 EU 15% | 800 000,00
Neinvesti¢ni
pfijaté
transfery
RP0376 | 741 - OE | 6171 5901 001 Ostatni | 3369 Rezerva z | 7 600 000,00
dotacnich
tituld

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.
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4) Kontrolni vybor Zastupitelstva mésta Pribram — volba nového ¢lena

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Novotna-Kuzmova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu.

Mgr. Svenda — ,po odchazejici pani Mgr. Monice Ciklerové je navrzen kandidat, ktery je opét velmi
kvalitni, ktery mGze byt v kontrolnim vyboru velmi pfinosny. Pan Jan Schneider je studentem Pravnické
fakulty Univerzity Karlovy (posledniho ro¢niku). Domnivam se, Ze v kontrolnim vyboru bude velmi
platnym &lenem a dovolim si Vas pozadat o jeho podporu pfi volbé.*

Mgr. Kral — dotazal se, kdy tedy bude doplnén finan¢ni vybor na lichy pocet ¢lenu, jak pozaduje obecni
zfizeni? ,Vim, Ze jste znovu vyzyval politické subjekty, aby do 31.01.2021 zaslaly své nominace. Ke
zméné poctu €lenl obou vybor( doslo v podstaté ve stejné dobé, tak mé trochu prekvapuje, ze ted
feSime jenom ten jeden vybor. Znamena to tedy, ze ty pozZadavky, které byly vzneseny, jsou
neakceptovatelné a v tom pfipadé nikdo nenominuje dalsi lidi do finanéniho vyboru?*

Mgr. Konvalinka — ,jak jsem fikal v Uvodu, obdrzZeli jsme jednu nominaci, ktera bohuzel nesplfovala ta
kritéria, protoZe pfedsedou finanéniho vyboru musi byt zastupitel, zaroven ta nominovana osoba nebyla
zastupitelem, proto jsme v tuto chvili ani nemohli projednavat nominaci. Proto je tady ta opakovana
vyzva. Vzhledem k tomu, Ze na post v kontrolnim vyboru tady nominaci mame, nového pana kolegu
Schneidera, proto se o tom mazeme bavit. U finanéniho vyboru bohuzel nominace neni a ja doufam, ze
do konce ledna néjaka bude. Také ja chci podpofit nového kolegu pana Schneidera na jeho postu
v kontrolnim vyboru, nahrazuje Mgr. Ciklerovou, které jsem jiz v osobnim dopise podékoval za jeji praci
nejenom pro zastupitelstvo, ale i pro komise a vybory. Takze si dovolim ted jesté jednou jménem nas
vS§ech pani Mgr. Ciklerové podékovat a poprat ji hodné §tésti, zdravi, pohody v pracovnim i osobnim
Zivoté.*

Antonin Schejbal — také by rad podpofil kandidaturu pana zastupitele Schneidera do kontrolniho vyboru.
.Myslim si, Ze je to kompetentni osoba a drzim mu palce.*

Mgr. Humlova — ,osobné docela lituji, ze skoncila pani Mgr. Ciklerova, protoze v kontrolnim vyboru byla
opravdu platna, protoze védéla o ¢em kontrola je. Jsem toho nazoru, ze je-li nominovan novy €len, tak
si za ného strana ruci a necht tedy ukaze, co umi. Ja pro néj hlas zvednu.*

Mgr. Konvalinka — nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukon€uje a pfistoupime k hlasovani: ZM |. bere
na védomi rezignaci pani Mgr. Moniky Ciklerové na funkci ¢lenky Kontrolniho vyboru ZM PFibrami ke
dni 31.12.2020 a za |Il. voli na volebni obdobi 2018 — 2022 pana Jana Schneidera ¢lenem Kontrolniho
vyboru ZM Pfibram.

Usn. €. 513/2021/ZM

ZM I|.bere na védomi
rezignaci pani Mgr. Moniky Ciklerové na funkci ¢lenky Kontrolniho vyboru ZM Pfibrami ke dni
31.12.2020.
ll.voli

na volebni obdobi 2018 — 2022
pana Jana Schneidera ¢lenem Kontrolniho vyboru ZM Pfibram.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

5) Stanoveni pusobnosti neuvolnéného ¢lena Rady mésta Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo ptednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Novotna-Kuzmova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu a hlasi se do ni jako prvni. ,V oblasti sportu se toho
za uplynulé dva roky odehralo mnoho a musim dodat, ze mnoho dobrého. Zminim jen nékolik zasadnich
milnika. Byly lepS§im a transparentnéjSim zpUsobem nastaveny podminky v oblasti dotaci a financovani
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sportu. Prohloubila se spoluprace sportovnich klubl s méstem. Byla zfizena pozice manazera sportu.
Investuje se do sportovni infrastruktury napf. do tzv. plackd. PFipravuji se opravdu velké projekty, které
si kladou za cil podporovat sport v naSem mésté a umoznit nasim ob&anim jesté lepsi volnoCasové
vyziti. Zasadni dil prace odvedla pani mistostarostka Mgr. Brozikova a pan radni Ing. Holy, ktery je
zaroven i pfedsedou sportovni komise. Pani radni Mgr. Vesecka se svou aktivitou a praci na vSem
podilela. Pfichazela s podnéty a svym nékdy az nelustupnym a razantnim zpUsobem posouvala veéci
kupfedu. V ramci rady jsme se shodli, Ze je pravé nejlepsi ¢as na to, aby Mgr. Vesecka prevzala oblast
sportu do své gesce a vénovala se ji jesté intenzivnéji a s vétsi samostatnosti. Rozhodné nemam obavy,
Ze by se v rukou naseho koaliéniho partnera zac¢alo sportu dafit hafe. Budu rad, kdyz spoleéné se mnou
Mgr. Veseckou coby neuvolnénou radni pro sport podpofite.”

Mgr. Kral — ,mam nékolik poznamek k tomuto bodu. Nejdfive chci uvést jednu véc. Ta fakta, ktera budu
uvadeét, tak nejsou nic proti osobam, které dnes vedou mésto, neni to nic konkrétniho proti jednotlivym
radnim, proti jednotlivym mistostarostim a starostovi. Je to obecna tGvaha, ktera mé na zakladé toho,
co predkladate, samoziejmé evokuje. Chci se zeptat na jednu véc, kterou jste, pane starosto, fikal a to
je ten vyraz placky? Jsem hrozné rad, ze mame tu tendenci a snahu rozhybat narod, rozhybat
PFibramaky, ale nem(zu nevzpomenout, Ze jeden takovy velky placek, ktery mame na Zadové, chcete
prodat. Ten placek ma 5 tis. m2. Moje otazka spociva v tom, jestli pfi nominaci neuvolnéného radniho
se soucasné mistostarostce néjakym dilem snizi uvazek? Jestli tomu rozumim, tak neuvolnény radni
bude nominovan, aby vykonaval gesci sou¢asného mistostarosty, nebo obracené. V tom pfipadé tomu
nerozumim. Budou spolu néjakym dilem participovat, nebo si budou konkurovat nebo bude snizen
uvazek mistostarostovi?

Mgr. Konvalinka — ,pfedpokladam, Ze to prvni o tom placku na Sumavé byla takova feénicka glosa, ze
to nebyla otazka. K tomu druhému jste si v podstaté odpovédél sam. Ony budou participovat, budou
spolupracovat. Pani mistostarostce ubyde trochu prace se sportem, pokud si to Mgr. Vesecka na
zakladé hlasovani zastupitelstva vezme pod sva kfidla. Pani mistostarostka ma pomérné obsahlou
gesci, kterou je sprava majetku. Majetkopravni dispozice, at’ uz jsou to budovy anebo pozemky, kde se
do budoucna vali ohromné mnozstvi prace. Myslim si, Ze se ji spiSe troSi¢ku rozvazou ruce a bude se
moci vénovat tém oblastem, kterym se ma vénovat uz ted, a tfeba az tak upIné ¢as na né nema. My co
jsme uvolnéni, tak my nemame Uvazek, my fungujeme na zakladé jmenovani, zvoleni. U nas neni
stanovena ani mésicni pracovni doba, ani tydenni pracovni doba, je velmi té€Zké hovofit tady o néjakém
Uvazku. Ono je to tak, jak se ty gesce nastavi. Ja si myslim, Ze ja svou gesci mam tak minimalné na
dva lidi. Nelze Fici, Ze by se nékomu snizil uvazek a tfeba se i ménil plat.”

Mgr. Kral — ,ta odpovéd je v podstaté vyCerpavaijici, dékuji. Vy jste tady pouzil ten vyraz koali¢ni partner,
do té doby se tady vyraz koali¢ni partner nepouzival, protoze to bylo pfili§ politické. Tak jsem chtél
védeét, jestli to nahodou nesouvisi s né&jakou politikou, ve smyslu toho, Ze pfipravime néjaky post pro
uvolnéného radniho, protoze nas koali¢ni partner by to mozna mohl s néjakym vyhledem zadat. Asi
takhle to bylo mysleno.*

Mgr. Konvalinka — ,rozumim Va$i otazce. Ja si myslim, Ze vytvafime pomérné nezavidénihodnou pozici
pro Mgr. Veseckou, protoze bude neuvolnénym radnim. Bude pobirat UpIné stejny plat radniho, ktery
pobirala doted a bude mit vice prace. My ji pfiddvame praci za stejné penize.*

Mgr. Kral — ,toto neni nic proti Mgr. Vesecké. Obecné hovofim o struktufe vedeni mésta.”

Mgr. Svenda — ,my jsme s praci Mgr. Vesecké velmi spokojeni. Jen se chci zeptat na to, pro¢ o tom
dnes jako zastupitelé hlasujeme? Cetl jsem si dGvodovou zpravu, kde je uvedena citace na § 83
(o obecnim zfizeni). Néco podobného plati pro mistostarosty o rozdéleni gesci ve vedeni mésta, &imz
se troSku zabyva ten § 104, kde jim mUzeme jako zastupitelstvo svéfit néjaké kompetence. Ale da se to
udélat organiza¢nim fadem, ktery schvaluje rada mésta. Tam se to da taxativné vyjmenovat, ktery radni
bude za jakou gesci zodpovédny. Pfedpokladam, ze se takto postupovalo obdobné, kdyz byl tehdy
uvolnénym radnim ... Za sebe Mgr. Veseckou podpofim, nicméné si myslim, Ze to nebylo
nutné davat tento material na hlasovani zastupitelstva mésta.*

Mgr. Konvalinka — pozadal o vyjadfeni Mgr. Novotnou-Kuzmovou, ktera ma vécnou pfipominku.

Mgr. Novotna-Kuzmova — ,0 uvolnéném Cclenovi zastupitelstva mésta (... . .. ) rozhodovalo
zastupitelstvo, takze tam dalo i tu kompetenci pro oblast dotaci a oblast Skolstvi.*

Mgr. Svenda — ,rozhodovalo, nicméné bez té gesce.”

Mgr. Novotna-Kuzmova — ,co se tyka stanoveni této plsobnosti a organizacniho Fadu. Starostovi
a mistostarostiim jsou v podstaté ty kompetence (vyplyvajici ze zakona o obcich) dané pomérné
obecné. A vzhledem k tomu, Ze jde o uvolnéné funkce, tak organiza¢ni fad pouze svym zpusobem
dokresluje ten dopad jejich €innosti na ty jednotlivé samospravné &innosti. Proto je tedy vhodné, aby
o oblasti, ktera zasahuje velmi Siroce do €innosti chodu mésta, rozhodovalo zastupitelstvo. A neni to
vibec neobvyklé.*



Mésto Pfibram — ZM 18.01.2021

Mgr. Svenda — ,ja nerozporuiji, Ze to zastupitelstvo nem(ze udélat, ale nemusi. Davam analogii k tomu
§ 104, ze tam zastupitelstvo mGze jednotlivym volenym mistostarostim svéfit néjaké ukoly, ale takeé
nemusi. Nechci dale tu diskusi rozvifovat, jsme tady v rozdilném nazoru. Pani radni Mgr. Veseckou
podporovat budu.”

Mgr. Konvalinka — ,nemusi, ale mlze, i takto by to $lo chapat.”

Mgr. Vesecka — moc dékuje za podporu a hezka slova predfecniku. ,Chtéla bych jenom upresnit, pro¢
k tomuto kroku dochazi? Tato pozice a tyto kompetence udélaji tu moji pozici troSku srozumitelngjsi
pro ty ostatni subjekty, s kterymi jednam ¢i potfebuji jednat. Ta naSe spoluprace s pani mistostarostkou
(ja si toho hrozné vazim) je na vysoké urovni a pravé tim, ze ja budu mit néjaky post a bude to dané,
tak budu moci néjaka jednani vést a rozhodovat s tim, Ze kone¢ny verdikt bude na pani mistostarostce
Ci radé. Ale uvolni to ruce pani mistostarostce a uvolni to ruce i mné. Ta moje pozice bude
srozumitelné&jsi pro ostatni subjekty. Agenda toho sportu je velmi obsahla. Timto se ta jednani zefektivni
a dovolim si fici, ze i ta doba pro to vyfizeni se i citelné zkrati. Jde o to, abychom dokazali pro to mésto,
co nejvice vykonat. Mné tady nejde o néjaké posty, o néjaké politické hratky, ale opravdu chci co
nejefektivnéji pracovat. A toto nam to trosi¢ku usnadni.*

Ing. Vafeka — ,musim pfiznat, Ze to s ¢im vystoupila opozice, mé jako vzdy pfekvapilo. Opozice vzdy
na té nejCistSi véci, dokaze vzdy najit néco Spatného. Od Mgr. Krale jsem ocekaval spiSe podékovani
pani Mgr. Vesecké, Ze chce bez navyseni platu (respektive zadarmo) intenzivné pracovat pro mésto
ve véci sportu. Toho se nedockala, namisto toho byl vznesen dotaz na pani mistostarostku ve smyslu
toho, Ze kdyz uz nebude mit co délat, tak jestli ji bude snizen plat. Je to spiSe usmévné, je to spiSe
takova legrace. Mgr. Svenda zase kritizuje, Ze jsme si dovolili véc pfinést na zastupitelstvo mésta, aby
bylo zastupitelstvo mésta fadné informovano. Kdybychom to neudélali, tak bychom byli zase pfisté na
paskale, ze jsme netransparentni, a jak jsme si v zakulisi cosi rozhodli. Je to zbyte¢na rétorika opozice.*
Mgr. Humlova — ,ja to vidim tak, ze nejen pro ty subjekty, kde bude pani Mgr. Vesecka jednat za mésto,
obracet pfimo na ni, kdyz budou chtit feSit néco koncepéné. Vidim v tom jenom pfinos. Kluby budou
védét na koho se konkrétné obratit, nemusi honem shanét nékoho z vedeni mésta. Toho sportu je
opravdu hodné. Pobavilo mé vyjadreni, ze by se pani mistostarostce mél snizit plat, protoze vim, co
déla jenom kolem majetku. To by uZivilo samostatného radniho. Osobné to vitam, pani magistfe preji
hodné sil, protoze to nebude jednoduché. Je to opravdu krok spravnym smeérem vuci partnerdm mésta,
protoze budou védét konkrétné na koho se v oblasti sportu obracet pfimo.“

Mgr. Brozikova — ,skute¢né se nejedna o nic divného, zvlastniho nebo neunosného. Uz minulé vedeni
mésta se zaméfilo pfi své Cinnosti pfedevS§im na socialni oblast a vytvofilo Centrum socialnich
a zdravotnich sluzeb. My, kdyz jsme §li na tuto radnici, tak jsme si fikali, ze chceme docilit toho, aby se
mohlo o mésté Pfibrami Fikat, Ze je mé&stem kultury, zabavy a sportu. To byl také duavod, pro€ jsme si
nechali zpracovat ,Plan sportu do roku 2030% na ktery navazoval ,AkEni plan rozvoje sportu®. Tento
akeni plan obnasi na dva roky neskute¢né mnozstvi Cinnosti a investiCnich akci, a aby se toto mohlo
splnit je skute¢né tfeba, aby se o to zajimalo hodné lidi. Osobné pracuji tak, ze mam kolem sebe vyborné
spolupracovniky a mam vytvofenou jakousi pavoudi sit, ktera v riznych vécech vystupuje a jedna.
ZastfeSeni toho, co existuje, je pravé tento postoj, kdy radni pro sport by byla deklarovana, bylo by
deklarovano to, co Mgr. Vesecka jiz déla pro mésto a jak pusobi. Ja osobné toto vitam, protoze ja vim,
co déla. Neubyde mi prace, ja se soustifedim jesté vice na investiCni akce kolem sportu, tam kde mohu
néco dokazat, abychom méli na éem sportovat a kde. Jedna se o skvélou spolupraci a radni pro sport
bude jenom o tom, Ze ma tu pozici deklarovanou, jinak uZ ji davno déld a nebude financovéna.
S Mgr. Veseckou se mi velice dobfe spolupracuje.”

Mgr. Svenda — ,kratka replika na kolegu radniho Ing. Vareku. J& jsem tim svym pfisp&vkem sledoval,
jestli ménime néjaky trend. Ja jsem tam daval analogii k mistostarostim mésta, kde zastupitelstvo jim
muze svéfit néjaké ukoly, nemusi. Da se to udélat v organizaénim fadu, ktery schvaluje rada. Tam jsme
k tomu, jako c¢lenové zastupitelstva, nikdy nepfistoupili. Zajimalo mé, zda se v tomto smyslu néco
zménilo? Jestli do budoucna budeme schvalovat i gesce mistostarostli na zastupitelstvu? V zadném
pfipadé jsem nechtél ucinit to, co jste pojmenoval jako néjakym smyslem Skodit. Nastavujete asi néjaky
systém, kdyZ jste to sem v tuto chvili pfedloZili. Zajimaly mé tyto dotazy, jestli je to spiSe tim, Ze se
domnivate, Zze ten Va$ rozbor zakona o obcich to vlastné rozliSuje, Zze v pfipadé mistostarost(l je to
jasné dané zdkonem. Za mne ty jednotlivé gesce tam nejsou stanovené zakonem, starosta je tam jasné
definovany. Tady je to troSi¢ku rozdil, takZe o tento smér mi vlastné Slo. Chtél jsem proto znat odpovédi
na své dotazy.”

Ing. Holy — ,myslel jsem si, Ze pochopime to, ze jakakoliv iniciativa a energie, ktera sméfuje k tomu, aby
se to mésto rozvijelo, tak ji dokazeme odménit alespon tim, ze ji podpofime a ukazeme, ze za tim
Clovékem stojime. Myslel jsem si, Ze to bude vypadat tak, ze popfejeme Mgr Vesecké za praci, kterou
zatim udélala. Poprejeme ji, jako jsme to udélali v pfipadé pana Schneidra. Také mu pfeji, aby néjakym
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zplsobem se mu ta prace dafila, a jsem strasné rad za tu novou krev. Jsem stradné rad, Ze jsme
s Mgr. Veseckou dva roky pracovali, myslim si, Ze to bude posun v té praci. Vidim pfed sebou vSechny
ty projekty, na kterych se ma délat a na kterych se déla. Jsem strasné rad, Ze to takto dopadlo.*

JUDr. Rihova — ,pro Mgr. Veseckou to nebude jenom né&jaka &estna funkce, ale funkce, ktera je spojena
s pomérné fadou velkych Ukoll. S tim je zaroven spojené to, Ze to bude délat s pilnym nasazenim,
s nadSenim, ale zaroven je tady i odpovédnost za vykon této gesce, ktera by méla byt svéfena
Mgr. Vesecké. Ustava naseho statu fika, Ze kazdy za to, co d&la, ma byt spravedlivé odméfovan. A pak
je otazka, kdyz navazu na to, co tady zaznélo (tuSim z Ust pana starosty), pani Mgr. Vesecka bude
pracovat jako mourovata a bude mit za to mozna né&jakych par poklepani, Zze to dobfe dopadlo, Ze to
dobre zafridila. Ale ted se ptam, je tady tento pfistup Uplné v souladu s Ustavou, ktera fika (mimo jiné),
Ze za tu praci ten, kdo ji vykonava, nese také odpovédnost a pani magistra ji ponese. Tak by také za to
méla byt néjakym zplsobem odmérnovana. Mam k tomu trochu vyhrady a nemohu se UpIné ztotoznit
s tim, co tady zaznélo, Ze je to vynikajici napad (to nepochybné je), ale to je fe€eno jenom to A. A chybi
mi, tady to B. Pani magistra bude pracovat, ¢eka ji spousta prace, ¢eka ji spousta odpovédnosti, ktera
je s touto praci spojena. A co dal? Tady to B mi tady chybi.”

Mgr. Konvalinka — dékuje také, minimalné jako podnét k zamysleni.

Miroslav Peterka — navrhuje ukonéeni diskuse a pfejit k hlasovani.

Mgr. Konvalinka — ,navrhujete, pane kolego hlasovat o ukonéeni rozpravy?“

Miroslav Peterka — ,ano.*

Mgr. Konvalinka — v tomto pfipadé mGzeme pfistoupit k hlasovani o ukonéeni rozpravy s tim, ze pokud
bude odhlasovano ukoné&eni rozpravy, dobéhne jesté prispévek Mgr. Vesecké, a pak bude rozprava jiz
ukoné&ena.*

Hlasovano o navrhu Miroslava Peterky
Usn. €. 514/2021/ZM
ZM schvaluje

ukoné&eni rozpravy k tomuto bodu.

hl. pro 20 proti 2 zdrz.3
Navrh byl pfijat.

Mgr. Vesecka — chape, co tim JUDr. Rihova myslela. ,Ale neni pravdou, Ze bych nebyla odméfiovana.
Ja jako radni beru odménu za tuto praci. Takto pracuji uz celou dobu. V moji praci se az tak moc
nezméni, ja takto pracuji uz od za¢atku, naprosto stejné. Ale jak jsem fekla na za¢atku, ten muj post pfi
zménu tady jde a ne o to, Ze bych zacala délat néjakou praci navic nebo né&jakou praci jinak. Tohle je
ten velky rozdil. Ja jako radni pobiram za svoji praci penize, neni to tak, Ze bych pracovala zadarmo.*
Mgr. Konvalinka — ,tim je rozprava ukonlena a pfistoupime k hlasovani: ZM stanovi pro funkci
neuvolnéného ¢lena RM, ktera je zastavana Mgr. Renatou Veseckou, plisobnost pro oblast sportu, a to
v rozsahu metodického a koncep¢niho fizeni.*

Usn. €. 515/2021/ZM

ZM stanovi
pro funkci neuvolnéného ¢lena RM, ktera je zastavana Mgr. Renatou Veseckou, pusobnost pro
oblast sportu, a to v rozsahu metodického a koncepé&niho fizeni.

hl. pro 22 proti 0 zdrz.3
Navrh byl pfijat.
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6) Prisedici Okresniho soudu v Pfibrami

Pisemny material obdrzeli vSichni clenove ZM.
Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Novotna-Kuzmova.
Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k bodu €. 6, nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukoncCuiji

a pfistoupime k hlasovani: ZM voli do funkce pfisedicich Okresniho soudu v Pfibrami pro funk&ni
obdobi 2021 - 2025 pana/pani: i bytem _a d bytem

Usn. ¢.516/2021/ZM
ZM voli

do funkce pfisedicich Okresniho soudu v Pfibrami pro funkéni obdobi 2021 — 2025 pana/pani:
, bytem )
, bytem .

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

7) Prisedici Okresniho soudu v Pribrami — opétovné zvoleni

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Novotna-Kuzmova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu.

Mgr. Brozikova — ohlaSuje stfet zajmu.

Mgr. Humlova — také ohlaSuje stfet zajma.

Mgr. Konvalinka — ,nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukoncuji a pfistoupime k hlasovani: ZM voli do
funkce pfisedicich Okresniho soudu v Pfibrami pro funkéni obdobi 2021 - 2025 pana/pani:

Usn. €. 517/2021/ZM
ZM voli
do funkce pfisedicich Okresniho soudu v Pfibrami pro funk&ni obdobi 2021 — 2025 pana/pani:

, bytem
, bytem
, bytem
, bytem
, bytem
, bytem
, bytem
, bytem
, bytem
, bytem
, bytem
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hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

8) Zadost o prodej pozemku p. &. 2520/1, &asti pozemku p. €. 2545/1 a éasti pozemku p. €. 2545/2,
v§e v katastralnim Gzemi Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Kesslova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu.

Ing. Rotter — ,chtél bych sdélit nazor Komise pro realizaci majetku mésta, kde jsme toto diskutovali.
Diskutovali jsme i to zamitavé nebo negativni stanovisko Odboru investic, které tam upozorriuje na to,
Ze je to vefejné prostranstvi nebo verejny pozemek. Pani Kesslova velice dobfe naznacila, jak probihaji
jednani s témi vlastniky staveb, gardzi mozna i nékterych nelegalnich garazi. Nam jako méstu trva
neskutecné dlouho se s tim vyporadat. Nas nazor v komisi byl takovy, Zze soukromnik to, co my feSime
léta, tak vyfesi tfeba za tyden. Rozhodné to bude pozitivni pfinos pro tu celou oblast a ten pozemek
nebude rozhodné horsi, ale asi vzdycky jenom lepSi. TakZze jsme se jednohlasné shodli na tom, ze
bychom tento pozemek prodali, ale ne Zadateli, ktery o tento pozemek Zadal, ale klasicky, vybérovym
fizenim, obalkovou metodou. Nazor komise je jednoznacné prodat tento pozemek.*

MUDr. Hauser — ,Zadatel je jenom jeden, a to je spole¢nost Koruna. Ta jasné zd(vodnila, co tam chce
délat (parkovisté). Pokud se to déla obalkovou metodou, mize se ozvat nékdo jiny, jak se potom
dozvime, jaky zamér tam ten jiny zajemce bude mit? Bude se o tom hlasovat a bude zastupitelstvo
védét, jaky zajem ma ten, ktery by eventualné vyhral?*

Mgr. Konvalinka — pozadal o vyjadfeni Ing. Kesslovou.

Ing. Kesslova — ,k normainimu zaméru se kdykoliv muze pfipojit i nékdo dal$i, ale zase je to
netransparentni, protoze my nevime jeho cenu. Obalkovou metodou je jasné dané, ze obalky se oteviou
v jednu stejnou dobu a budeme védét cenu. Jestli se nam bude libit jeho zamér nebo ne, tak v tom
vybérovém fizeni jesSté vzdycky byva, Ze mésto si ponechava moznost nevybrat Zadného z téch
zdjemc(.”

Mgr. Konvalinka — do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuje a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje prodej pozemkd, vSe v katastralnim Uzemi Pfibram, obalkovou metodou - nejvysSi nabidce,
minimalni vySe podani u pozemku p. ¢. 2520/1 ¢ini 642,00 K&/m?, u ¢asti pozemku p. ¢. 2545/1
o vymére 155 m? z celkové vymeéry 300 m? ¢ini 653,00 K&/m? a u ¢asti pozemku p. €. 2545/2 o vymére
cca 125 m? z celkové vyméry 597 m? &ini 642,00 K&/m?2, s uvedenou podminkou a dale jak uvedeno
v navrhu usneseni.

Usn. €. 518/2021/ZM

ZM schvaluje
prodej pozemku, vSe v katastralnim Uzemi Pfibram, obalkovou metodou - nejvy$Si nabidce,
minimalni vy$e podani u pozemku p. ¢. 2520/1 &ini 642,00 K&/m?, u ¢asti pozemku p. ¢. 2545/1
o vymére 155 m? z celkové vyméry 300 m? (dle geometrického planu ¢. 6373-205/2020 se jedna
o pozemek p. ¢. 2545/1) ¢ini 653,00 K&/m? a u ¢asti pozemku p. €. 2545/2 o vymére cca 125 m?
z celkové vyméry 597 m? (€ast pozemku vyznacena v situaénim snimku, ktery tvofi pfilohu
predloZzeného materialu) ¢ini 642,00 K&/m2,
- s podminkou bezplatného zfizeni vécného bfemene ulozeni, provozu, udrzby a oprav
kanaliza¢niho Fadu, ve prospéch prodavajiciho, a to pouze v pfipadé prokazani existence této
sité v pfedmétu kupni smlouvy a déle s tim, Ze kupujici uhradi naklady spojené se zamé&fenim
a vyty&enim kanaliza¢niho Fadu,
- stim, Ze kupujici pFebira prava a povinnosti vyplyvajici ze smluv o pronajmu
€. A €.126/0SM/2019 ze dne 15.05.2019, A 487/0SM/2019 ze dne 13.05.2019, A 496/0SM/2019
ze dne 15.05.2019, A 509/0SM/2019 ze dne 15.05.2019, A 512/0SM/2019 ze dne 14.05.2019,
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A 513/0SM/2019 ze dne 15.05.2019, A 517/0SM/2019 ze dne 13.05.2019, A 887/O0SM/2019
ze dne 30.08.2019, A 1036/0SM/2019 ze dne 04.11.2019, A 693/0SM/2020 ze dne 12.10.2020.

hl. pro 23 proti 0 zdrz.0
nehlasovali 2

Navrh byl pfijat.

9) Zadost o prodej dvou éasti z pozemku p. ¢. 67/119 v katastralnim Gzemi Bfezové Hory

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Kesslova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k bodu €. 9.

Ing. Holy — na radé mésta hlasoval proti prodeji, protoze nesouhlasi s cenou a ve svém hlasovani
zUstane konzistentni.

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukon€uji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje 1) prodej ¢asti pozemku p. ¢. 67/119 o vymeére 13 m?2 z celkové vymeéry 74 m? v katastralnim
Uzemi Bfezové Hory, za cenu 380,00 K&/m2, pani ... .. ybytem [ , S tim, Zze uhradi
¥ nakladl spojenych s vypracovanim geometrického planu ve vysi 2.481,00 K¢ a za 2) prodej ¢asti
pozemku p. €. 67/119 o vyméfe 20 m? z celkové vyméry 74 m? v katastralnim Uzemi Bfezové Hory, za
cenu 380,00 K&/m2, do SUM pani ... .. apana ... ybytem oo , stim, ze
uhradi spoleéné a nerozdilné %2 nakladd spojenych s vypracovanim geometrického planu ve vysi
2.481,00 K¢.“

Usn. €. 519/2021/ZM
ZM schvaluje
1) prodej ¢asti pozemku p. ¢ 67/119 o vyméfe 13 m? zcelkové vyméry 74 m? (dle
geometrického planu €. 2148-116/2020 se jedna o nové vznikly pozemek p. €. 67/151)
v katastralnim Uzemi Brezové Hory, za cenu 380,00 K&m?2, pani ... , bytem
............... , S tim, Ze uhradi %2 naklad(l spojenych s vypracovanim geometrického planu ve
vysi 2.481,00 K¢.
2) prodej ¢asti pozemku p. €. 67/119 o vymeéfe 20 m? zcelkové vymeéry 74 m? (dle
geometrického planu €. 2148-116/2020 se jedna o nové vznikly pozemek p. €. 67/150)
v katastralnim uzemi Bfezové Hory, za cenu 380,00 K&/m?, do SdM pani [ a pana
............... ,bytem ..., stim, ze uhradi spole¢né a nerozdilné %2 naklad(i spojenych
s vypracovanim geometrického planu ve vysi 2.481,00 K¢.
3)
hl. pro 24 proti 1 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

10) Zadost o prodej, pfipadné sménu pozemk v katastralnim Gzemi Pfibram a v katastralnim
uzemi Zdabor

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Kesslova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu, nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukonduje
a pfistoupime k hlasovani podle navrhu RM: ZM schvaluje sménu ¢asti pozemku p. €. 22/6 o0 vymére
cca 38 m? z celkové vymeéry 735 m? v katastralnim Uzemi Zdabo¥, za cenu 841,00 K&/m?, ktery je ve
vlastnictvi mésta PFfibram za ¢ast pozemku p. €. 4479/12 o vymére cca 35 m? z celkové vyméry 929 m?2

v katastralnim Gzemi Pfibram, za cenu 841,00 K&/m?, ktery je ve vlastnictvi (SJM) ... .
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alb. ybytem Lo s tim, Ze v dobé podpisu kupni smlouvy bude u pfevadéné &asti
pozemku p. €. 4479/12 v k. G. Pfibram vymazano v katastru nemovitosti zastavni pravo smiuvni.

Usn. €. 520/2021/ZM

ZM schvaluje
sménu casti pozemku p. €. 22/6 o vymeéfe cca 38 m? z celkové vyméry 735 m? v katastralnim
Uzemi Zdabof, za cenu 841,00 K&/m?, ktery je ve vlastnictvi mésta Pfibram za ¢ast pozemku
p. ¢. 4479/12 o vymére cca 35 m?2 z celkové vyméry 929 m?2 v katastralnim tzemi Pribram,
za cenu 841,00 K&/m? (¢asti pozemku jsou vyznaceny v situaénim snimku, ktery tvofi pfilohu
pfedlozeného materialu), ktery je ve vlastnictvi (SIM) ... a , bytem

............... s tim, Zze v dobé podpisu kupni smlouvy bude u pfevadéné &asti pozemku p. €.
4479/12 v k. 4. Pfibram vymazano v katastru nemovitosti zastavni pravo smluvni.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

11) Zadost o sménu éasti pozemku p. €. 320/6 a céasti pozemku p. é. 610 za pozemek
p. €. 328/2 a ¢ast pozemku p. €. 330, vSe v katastralnim uzemi Bfezové Hory

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Kesslova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu.

JUDr. Rihova — dotazala se, jak by to mélo byt feSeno s tim vécnym bfemenem toho vedeni kanalizace,

kdyzpan .. ... ... .. . s tim vécnym bfemenem nesouhlasi?
Ing. Kesslova — ,my jsme to s nim diskutovali, protoze nas zajem je vécné bfemeno tam uvést. Nicméné
je to jeho pozemek (v jeho vlastnictvi). Je to vidét ve vyjadieni 1.SEV (str. 13). Pan | ... . ... .. nam

sdélil, ze o vodovodnim a kanalizaCnim fadu vi, Ze s nimi pocita, ale vécné bfemeno feSit nechce.”
JUDr. Rihova — ,byl tam nékdy v minulosti problém s pfistupem na pozemek k té kanalizaci, kdyz by se
opravovala nebo Cistila? Zajimalo by mé, jak dlouho tam ta kanalizace je, a jak se tam zfidila?*

Ing. Kesslova — ,nevim, kdy se kanalizace vybudovala. | kdyz tam vécné bfemeno neni zfizeno, tak ma
se za to, Ze je zfizeno jako ze zakona. Ten vlastnik je povinen nas tam ktomu vodovodnimu
a kanaliza¢nimu fadu strpét, protoze jsou z doby, kdy se tyto véci nezanasely povinné do katastru.
Takovych je po mésté hrozné mnozstvi.*

Mgr. Konvalinka — ,ja se domnivam, zZe skute¢né tady je zakonna povinnost. Pokud je nékde existence
vodovodnich nebo kanaliza¢nich siti, a v pfipadé havarie, tak je ten vlastnik pozemk( povinen strpét
ten pfistup na pozemek. Coz je urcité zabezpedeni i v pfipadé absence vécného bifemene. Nikdo se do
rozpravy nehlasi, proto ji ukonCuji a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje sménu pozemku, vse
v katastralnim GUzemi Bifezové Hory, a to ¢asti pozemku p. ¢. 320/6 o vymeére 145 m? z celkové vyméry
149 m? a ¢asti pozemku p. ¢. 610 o vymére 0,44 m?, které jsou ve vlastnictvi mésta Piibram za pozemek
p. €. 328/2 o vymére 100 m? a ¢ast pozemku p. ¢. 330 o vymére 7,09 m?, které jsou ve vlastnictvi pana
............... ybytemio oo, stim, zZe:

- vdobé podpisu kupni smlouvy nebudou v katastru nemovitosti, u pfevadénych ¢asti pozemkd,
evidovana zastavni prava smluvni,

-panf doplati méstu Pfibram celkovou ¢astku ve vysi 55.517,00 K¢,

- v kupni smlouvé bude upozornéni, ze v pozemcich p. €. 320/6, p. €. 330, p. ¢. 328/1 vede vodovodni
fad a v pozemku p. €. 330, vSe v katastralnim Gzemi Bfezové Hory, vede kanaliza¢ni fad, oba fady jsou
ve vlastnictvi mésta Pfibram. Nedilnou souc¢asti smlouvy bude vyjadfeni 1.S¢V, a. s. ze dne 09.09.2020
v&etné zakresu vodovodniho a kanalizaéniho fadu.*
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Usn. €. 521/2021/ZM

ZM schvaluje
sménu pozemkdu, vSe v katastralnim Uzemi Bfezové Hory, a to ¢asti pozemku p. €. 320/6
o vymére 145 m? z celkové vyméry 149 m? (dle geom. planu ¢&. 2145-20/2020 se jedna o dily
d, e) a ¢asti pozemku p. ¢. 610 o vymére 0,44 m?2 (dle geom. planu ¢. 2145-20/2020 se jedna
o dil k), které jsou ve vlastnictvi mésta Pfibram za pozemek p. ¢. 328/2 o vyméfe 100 m?
(dle geom. planu ¢. 2145-20/2020 se jedna o dil b) a ¢ast pozemku p. ¢. 330 o vymére 7,09 m?2

(dle geom. planu ¢&. 2145-20/2020 se jedna o dily i, h), které jsou ve vlastnictvi pana

............... ybytem oo, stim, Ze:

- v dobé podpisu kupni smlouvy nebudou v katastru nemovitosti, u pfevadénych ¢asti pozemki,
evidovana zastavni prava smluvni,

-pani doplati méstu Pfibram celkovou ¢astku ve vysi 55.517,00 K¢,

- v kupni smlouvé bude upozornéni, ze v pozemcich p. &. 320/6, p. €. 330, p. €. 328/1 vede
vodovodni fad a v pozemku p. €. 330, v8e v katastralnim uzemi Bfezové Hory, vede kanaliza¢ni
fad, oba fady jsou ve vlastnictvi mésta Pfibram. Nedilnou soulasti smlouvy bude vyjadfeni
1.S¢V, a. s. ze dne 09.09.2020 vC€etné zakresu vodovodniho a kanaliza¢niho fadu.

hl. pro 24 proti 1 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

12) Zadost o sepsani souhlasného prohlaseni subjektti o vlastnictvi ¢asti pozemku p. &. 36/1
v k. u. Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Kesslova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu, nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukonduje
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje sepsani souhlasného prohlaseni o nabyti vlastnického prava
k ¢asti pozemku p. €. 36/1 o vymére 43 m? z celkové vyméry pozemku 805 m?, jehoz soucasti je stavba
pro administrativu €. p. 108 v Pfibrami |, v katastralnim uzemi Pfibram, ktery je ve vlastnictvi mésta
Pfibram, spole¢nosti LDM Group - Hailova s. r. 0., se sidlem K Podlesi 626, Pfibram VI-Bfezové Hory,
261 01 Pfibram, CO 08916586.

Usn. €. 522/2021/ZM

ZM schvaluje
sepsani souhlasného prohlaseni o nabyti vlastnického prava k ¢asti pozemku p. €. 36/1 o vymére
43 m? z celkové vyméry pozemku 805 m?, jehoz soucasti je stavba pro administrativu &. p. 108
v Pfibrami |, v katastralnim Gzemi Pfibram (dle geometrického planu ¢. 5519-208/2014 ze dne
18.11.2014, vyhotoveného Ing. Rudolfem SmiSkem, se jedna o dva nové vzniklé pozemky, a to
p. ¢. 36/4 o vymére 33 m? a p. €. 36/5 o vymeére 10 m?), ktery je ve vlastnictvi mésta Pfibram,
spole€nosti LDM Group - Hailova s. r. 0., se sidlem K Podlesi 626, Pfibram VI-Bfezové Hory
261 01 Pfibram, ICO 08916586.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,po projednani bodu &. 12 vyhladuji pfestavku v délce 10 minut.”

Vyhlasena 10minutova prestavka.
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13) Zamér prodeje pozemku par. &. 1723/26, parc. &. 1723/29, parc. €. 1723/30 a pozemku parc.
€. st. 436, jehoz soucdasti je stavba Stachy €. p. 224, Zadov, vSe v k. u. Stachy

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Kesslova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a hlasim se do ni jako prvni. Oéekavam, ze
rozprava k tomuto bodu bude vice nez obsahla. Zazni zde argumenty pro prodej objektu a argumenty
proti prodeji. Pro prodej se jasné vyjadfila i rada mésta, ktera na svém nedavném zasedani doporucila
zastupitelstvu chatu Granit prodat. V nékterych médiich to bylo prezentovano jako akt jdouci vylozené
proti zajmum ob&and mésta a rozhodné nebylo vyvazené informovano o zavaznosti divodu smérfujicich
k prodeji. Mnoho lidi jdoucich pouze po povrchu sdélovanych zprav mohlo nabyt dojmu, Ze se vedeni
mésta bezmyslenkovité jednoho dne rozhodlo zbavovat se majetku, aniz by se pokusilo s nim jinak
smysluplné hospodaifit. Tak to rozhodné neni. Budu velice rad, kdyz zde kolegové radni pfednesou své
nazory a odlvodni, pro¢ pravé prodej jako nejlepsi vychodisko. Chci, aby tu zaznélo, kolikrat a s jakym
vysledkem jsme se pokous$eli Granit pronajmout. Jaké ma Granit konstrukéné-technické nevyhody, co
vS§echno je na Granitu Spatné a kolik Granit prodélava, jinymi slovy, kolik ti ob¢ané mésta, ktefi na Granit
nejezdi, pfispivaji na pobyt tém nékolika desitkam osob, z nichZ ne viechny jsou obfany mésta na jejich
dovolené na Sumavé. Shrnu-li to do nékolika malo bodd, tak hlavni divody k prodeji chaty Granit byly
tyto:

- Odbor spravy majetku méstského Uradu neni cestovni kancelafi a nemlze umét provozovat
rekreacni objekt (zdlraznuji, Ze se nejedna o vytku smérem k odboru, ale o konstatovani faktu).

- Chatu se po opakovanych snahach nepodafilo pronajmout. Neobdrzeli jsme akceptovatelné
nabidky.

- Provoz chaty je dlouhodobé ztratovy.

- Stavebné technicky stav chaty neni ani havarijni, ale bohuzel ani idealni. Stojime pfed velkymi
investicemi.

- Chata svym dispozi¢énim feSenim nemuze slouzit pro pobyty vétSich kolektivi. Nelze zde
realizovat napf. Skoly v pfirodé nebo lyzafské kurzy. Nejsou pro to splfiovany hygienické
predpisy.

Zajisté by se nasla cela fada dalSich divodl, pro¢ by mésto Pfibram chatu Granit nejen Ze nemélo
provozovat, ale dokonce, Ze by ji ani nemélo vlastnit. Jak jsem jiz uvadél, ty divody zde v ramci rozpravy
zazni. Ja sam jsem vradé meésta hlasoval pro prodej, respektive pro to, aby rada zastupitelstvu
doporucila chatu Granit prodat. Skute¢né jsem to vidél a do urCité miry stale jesté vidim jako docela
racionalni a pragmatické vychodisko. Pfesto dnes budu hlasovat jinak. Dokonce navrhnu zcela jiné
usneseni. Cinim tak z divodu, Ze se nam podafilo najit je$té jednu moZnou cestu. N&co, co se mlze
minimalné vyzkouset, néco, co muze mit nadéji na uspéch. Anebo také nemusi. Tfeba se to ukaze jako
cesta do pekel a néco, za co budu muset pfijmout politickou odpovédnost. Spole¢né s panem
Mgr. Slabou, feditelem p. o. Sportovni zafizeni mésta Pfibram, jsme pfisli na mozZnost, Ze by chata
Granit mohla byt provozovana pravé jeho pfispévkovou organizaci. Organizaci, ktera jiz v souasné
dobé poskytuje ubytovaci a stravovaci sluzby, ktera mé v dané oblasti daleko vice zkudenosti, moZnosti
a také disponuje daleko vétsi flexibilitou oproti samotnému Méstskému ufadu Pfibram. Pan Mgr. Slaba
vypracoval a pfedloZil vedeni mésta studii proveditelnosti, ve které na 40 stranach popisuje, za jakych
podminek by jeho organizace objekt provozovala. Je evidentni, Ze bez investic, zejména bez vstupnich
investic, to nebude mozné. A ani po tom nelze garantovat, Ze chata na Sumavském Zadové zalne
generovat zisky. Dost mozna bude i nadale ztratova. Presto je to z mého pohledu posledni moznost,
moznost takfikajic ,na zkousku“, na zkuSebni dobu. Jsem pro to, abychom tuto variantu vyzkouseli.
Jako posledni z poslednich. Proto mi dovolte na zavér mého pfispévku navrhnout toto usneseni:
ZM |. neschvaluje zamér prodeje pozemku parc. €. 1723/26, parc. €. 1723/29, parc. €. 1723/30
a pozemku parc. €. st. 436, jehoz soucasti je stavba Stachy €. p. 224, Zadov, vSe v k. U. Stachy
a za ll. doporu€uje RM na zakladé projednani studie proveditelnosti ucinit kroky vedouci ke svéfeni
provozu a spravy objektu ¢. p. 224 v obci Stachy, Zadov v€. pfisluSejicich pozemk( pfispévkové
organizaci mésta PFfibram.”

Mgr. Svenda — ,chtél jsem Vas vSechny poprosit o to, abyste se ne¥idili doporuéenim rady a neschvalili
prodej této chaty a s kolegy jsme o budoucnosti Granitu dlouze diskutovali a chtéli jsme navrhnout
obdobné feSeni, které tady navrhuje pan starosta. Prodej je vzdycky nevratny proces, existuje fada
dobrych ddvodd, proc¢ tuto nasi méstskou chatu neprodat. Ja jsem byl nékym dotazan, jestli bych ji jako
zastupitel nékdy koupil, ja feknu, ze ne. Domnivam se (a ta zkuSenost ukazuje), ze neumime Upiné
dobfe takové zafizeni vyuzivat. Kdyz se ohlédneme zpatky, je to vidét. Nicméné dnes ji mame a mize
slouzit nejen obandm mésta Pfibrami. A domnivam se, ze stejné jako provozujeme fadu jinych
zafizeni ve mésté (zimni stadion, divadlo atp.), tak m{ize slouzit i méstska chata. Ja pfidam par davodq,
pro€ se domnivam, Zze bychom chatu Granit prodavat v tuto chvili neméli. Mésto Pfibram v Zadném
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pFipadé netrpi néjakym akutnim nedostatkem finan¢nich prostfedk, abychom se nutné museli zbavovat
né&jakého majetku. Kdyz se ohlédneme tak, ta ztrata té chaty Granit je v minulych letech relativné mala,
vybodCuje rok 2020, kdy je ztrata 300 tis. KE mezi naklady a vynosy. Samoziejmé pokud do toho budeme
pocitat néjakou amortizaci, rozlozime to v €ase tak, ta ztrata je pochopitelné vétsi. Kdyz se podivate na
cenovou politiku (s kterou se dlouho nehybalo), tak se da nastavit tak, aby tato ztrata minimalné zanikla,
provozovali jsme to sice bez zisku, ale nemuseli jsme na provoz této chaty doplacet. Kdyz se ohlédneme
(i za posledni dva roky zpatky), tak je nutné si fici, Ze propagace nasi méstské chaty byla nula. Spravné
jste zaznamenali v riznych diskusich to, Ze fada obyvatel mésta o této chaté nevi. Jsem presvédceny
o tom, Ze takovou propagaci dokaze mnohem Iépe zajistit organizace Sportovni zafizeni mésta Pfibram,
a proto bych byl rad, kdybychom jim dali $anci tuto chatu provozovat. Za tento pokus mnoho nedame,
nebude nas to stat miliony a neni to néjaké zasadni riziko. My zde mame nastavenou né&jakou minimalni
cenu pro prodej a mame tam znalecky posudek. Ja tento znalecky posudek nechci zpochybriovat,
v podstaté je stanoven néjakou metodou a mizeme diskutovat o tom, pro¢ tam nebyla realizovana
vynosova metoda atp., nicméné jeho velkou nevyhodou je, Ze tento znalecky posudek je ze zafi 2019.
Covidova situace zamichala s cenami nemovitosti v téchto atraktivnich lokalitach, a proto kdybychom
nékdy pfistoupili k prodeji (ja tedy fikam, Ze pro to nikdy hlasovat nebudu), tak bychom se minimalné
méli Fidit aktualnim znaleckym posudkem. Ur¢ité si tady fekneme fadu dvodl pro a proti, nicméné
v tuto chvili podporuji navrh usneseni pana starosty a se mnou cely zastupitelsky Klub TOP 09.*

Mgr. Konvalinka — ,jenom bych se vyhradil proti tomu, Ze to neni riziko. Ono je to riziko velké. Ono je to
riziko velké, je to podnikatelsky zamér. Ted hledam né&jakou slusnou alegorii, jako hrom. Kroutite
hlavou, pane Svendo. Ja osobné bych si netroufl chatu na horach provozovat a obdivuji odvahu pana
feditele Slaby, Ze s takovym napadem vibec prisel.”

Roman Mraz — ,také kvituji to, co tady padlo z Ust pana starosty (co se tyka nového usneseni). Ten
prodej se mi také nelibil. N&jaky €as jsem na této chaté také stravil. Myslim si, ze je to vyjimecny kousek
toho, co Pfibram ma, takze se toho nezbavujme, tak snadno. Co se tyka Mgr. Slaby, myslim si, ze tim,
jak vede sportovni zafizeni, si ziskal velkou d{ivéru a oporu v tom co déla. A to, co dokazali v téhle
tézké dobé a snazi se délat v téhle tézké dobé, tak si také myslim, Zze je obdivuhodné. A kdyz mu tu
davéru dame, tak si myslim, Ze minimalné nebudeme zklamani, a kdyz se v ¢ase ukaze, Ze to nebylo
uplné spravné rozhodnuti, tak si budeme moci aspon fici, ze jsme udélali maximum pro to, abychom se
toho nevzdavali tak snadno. Doufam, Ze nazor mame vsichni podobny.*

Antonin Schejbal — ,ja bych chtél panu starostovi podékovat za jeho navrh usneseni a podpofit ho.
Za hlavni argument povazuiji, Ze se tedy jedna o zatéz pro méstsky rozpocet, ale zaroven si myslim, ze
existuje feSeni. To FeSeni je lehce upravit tu cenu za pobyt, jak tedy ostatné doporucuje
i Komise pro realizaci majetku mésta. Za zasadni povazuji také dat obéandm védét, Zze Pfibram chatu
vubec vlastni. Nemyslim si, Ze je potfeba néjaka obsahla PR kampani, ale stacilo by vyuzit standardni
komunikaéni kanaly mésta, jako je napfiklad mési¢nik Kahan, anebo socialni sité. Myslim si, Ze potom
by o tu chatu byl o dost vétsi zajem. Ostatné i to, ze zde o té chaté jedname, slouZi k jeji propagaci.”
Mgr. Konvalinka — ,ono to projednavani prodeje chaty Granit, ve své podstaté udélalo chaté Granit
takovou reklamu, ze ted uz lidé, ktefi nevédéli, ze chatu Granit mame, tak se o ni dozvédéli. Ale jenom
komentar jesté k tomu, ono to skute&né neni tak snadné. Ta studie proveditelnosti, kterou my ve vedeni
mésta mame k dispozici (a kterou v zitfejSim dnu poskytnu i ostatnim zastupitelim), tak jasné mluvi
o tom, Ze to skute€né Zadna legrace neni a nebude.”

Ing. Rotter — ,ja jsem na radé mésta a pfedtim i na Komisi pro realizaci majetku mésta hlasoval pro
prodej této chaty a budu na rozdil od svych koleg, pfedfecnikd pana starosty a pana kolegy Romana
Mraze hlasovat dale pro prodej, jestli se k tomu dostaneme. MozZna, Ze ne, Ze pravdépodobné projde
ten navrh pana starosty. Existuje mnoho ddvodd, pro¢ to neprodat (jak fikal Mgr. Svenda), ale existuji
i davody, proc¢ to prodat. Jednodus$e vyjdu ze zapisu finanéniho vyboru (nebo z jeho navrhu), protoze je
to tam docela dobfe sefazené. PiSe se zde, Zze provozovani chaty vnimame jako sluzbu pro vefejnost,
coz tady i zaznélo. Ano, to je pravda, ale je to pro vefejnost celé Ceské republiky. Neni to pro
pfibramskou vefejnost (jenom). My nemuizeme diskriminovat ostatni ob&any z republiky (z Liberce
z Moravy). Kdo tam bude chtit pfijet, mdze tam pfijet a my jim nemGzeme dat odliSnou cenu. Musime
jim to umoznit také, pokud si to nékde naleznou a budou si tam ten zjezd nebo vikend chtit uskutecnit.
My ty nase penize, které tam investujeme (tim myslim penize ob&ant PFibrami) vlastné davame na
ZlepSeni prostfedi pro vSechny turisty a i mozna pro turisty ze zahrani€i. Muze tam pfijet klidné
i Rakusan nebo Némec. TakZe sluzba pro vefejnost ano, ale za pfibramské penize pro lidi z celé
republiky. Potom je tady napsano, Ze finanéni vybor navrhuje zvazit investice do tohoto objektu. Coz
urcité bude potfeba, pokud projde ten zamér Mgr. Slaby. Tento zamér jsem Cetl a také se mi libi. Ale
bude to vyzadovat velké investice, a to uz se mi nelibi. Protoze ty investice budou vysoké. Nebude to
par desitek nebo set tisic (pokud z toho chceme mit néco srozumitelného). Pokud tam chceme mit
opravdu néco srozumitelného a investovali bychom tam, tak jsou to miliony korun. A ted je tady uvedeno
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ve stejné vété, Ze tyto investice by zvySily kvalitu sluZzeb a v pfipadé prodeje chaty by se promitly do
navys$ené prodejni ceny. Tak, pokud se zabyvate vétSimi investicemi do nemovitosti a pusobite v této
oblasti na realitnim trhu, tak vite, Ze je to pravda. Ta investice zvedne cenu nemovitosti, ale mozna tak
0 10 — 20 %. Hypoteticky, kdyz feknu pfiklad, kdyby chata stala trzni cenu 20 mil. K& my jsme tam
nainvestovali daldich 10 mil. K¢ tak, ta prodejni cena nebude 30 mil. K&, ale tfeba 21 mil. K& nebo
22 mil. K&. Nikdy to nebude 100 % té investice, kterou jste tam do toho dali. Tzn., Zze jakakoliv investice,
tak si z ni pfi pfipadném prodeiji (dalSim, tfeba za 2 roky) vezmeme zpatky tfeba jenom 10 % a 80 %
té investice bude zmarfeno a bude se muset odepsat. Tak to chodi na trhu. Je to pravdiva véta, zvysi
to tu cenu pfi prodeji, ale opravdu minimalné bude to 0 10 %, 0 20 % mozna i o 30 %, ale to by byl
exkluzivni objekt. Potom je zde napsano, ze bézi pravni spory ohledné pfistupové cesty. Ano, to bézi,
muze to mit vliv na cenu mozna nékde, kde jsou neznali investofi a neni to velky pfipad prodeje nebo
nezajimavy prodej. V tomto pfipadé si myslim, Ze investor, ktery se o to opravdu bude zajimat
a bude mit informace, tak si myslim, Zze bude dobfe védét, Ze tam Zadny soud nezatrhne pfijezdovou
cestu k tomuto objektu a nefekne, sem uz se nesmi jezdit, nesmi se pfistoupit do toho objektu. Ten
objekt musi zUstat prazdny, protoZze nikomu od této chvile nepovolime pfistup do té chaty, tak to urcité
nebude. Tzn., ten pfijezd tam urcité bude zachovan. Tam jde akorat to asi né&jak pravné ukotvit.
Nemyslim si tedy, Ze by to mélo néjaky extra dopad do prodejni ceny. Pak tady bylo fe€eno, Ze mésto
ma penize, Ze nejsme v nedostatku. To je pravda. Musim fFici, ze z té nuly, kterou jsme méli pfed Sesti
lety, kdyZ jsme vstupovali do vedeni mésta, tak mame dnes na uctu tfeba 400 mil. K&. To je, zda se
hodné&, ale neni to tolik, abychom mohli opravovat vS8echny nase majetky, které mame. Tzn., méli
bychom prioritizovat a opravovat budovy, které opravdu jsou tfeba ve mésté, na které denné& obcCané
koukaiji, na které vidi tisice lidi denné, viz budova Rudné doly, viz kulturni dim, postavit aquapark. To
je m{j nazor. Tyto objekty, které jsou na namésti a denné viditelné, ty by chtély opravit pfedevsim.
Pokud se podivate na &astky, které zhruba odhadujeme, Ze by to mohlo stat, tak aquapark pocitam
letmo 250 mil. K& tak, jak jsme se dohodli na poslednim jednani, kulturni ddm 100 mil. K&, budova
Rudné doly 150 mil. K&, a to uz za tyto tfi objekty jsme na pal miliardé korun, a uz na to nemame. Chce
nékdo upfednosthovat chatu 100 km od Pfibrami pfed témito objekty? Ja ne, tzn., pokud bych tyto
penize obdrzel, rad bych je pouzil do opravy budov tady ve mésté, které mlzou i obyvatelé mésta
vyuzivat nebo mlizou vyuzit mnohem vic a jsou mnohem vice na o€ich, nez chata na horach 100 km
od Pribrami, ktera jesté ke vSemu, jak jsem fikal, bude pro vS§echny ob&any republiky. Zatimco budovy
mésta také, ale budou tady pro nas, protoze je tady mame v dochazkové vzdalenosti mnohem bliz nez
chata na Sumavé. Asi vite, kdo tam kdy jak bydlel, kdo to mé&l zamluvené, co se tam na té chaté slavilo,
délo, oslavovalo? Na to vSechno pfispivaji ob&ané mésta. Ted by méli pfispét na to, aby se to opravilo
a mozna to pokracovalo dal. Ja bych véfil Mgr. Slabovi, ze by to dokazal aspon v tomto pfipadé urcité
zvratit a vést to férové tak, jak by se to délat mélo. Ale neumim si pfedstavit, Ze by to dokazal udélat
bez téch velkych investic a ja s témi investicemi do 100 km vzdalené chaty nebudu souhlasit, protoze
to jsou penize vSech ob&an(i mésta Pfibram. A kolik procent obéant mésta Pfibram se tam kdy na tu
chatu dostane? Oproti tomu nazoru, Ze existuje mnoho dlvod(, pro¢ neprodavat, tak jsem chtél fici
i nékteré ddvody, proC prodat. Jesté bych chtél Fici jednu véc. Ceny nemovitosti rostou a ted vyrostly
extrémné. Muzete si vS§imnout nékterych velkych hraca na trhu, Ze prodavaji v tuto chvili nemovitosti.
Nejen kupuiji ale i prodavaji, protozZe je ta vhodna doba. Ceny i rekreacnich objektl, chat, chalup, hoteld
a penzionu tady v republice pravé kvuli covidu stouply o hodné procent oproti ristu z pfedchozich let.
Ted tedy stouply opravdu hodné. A musim fici, Ze mozZna to je ta spravna chvilka kdybychom za to mohli
obdrzet mozna vic. Uz i néktefi odbornici a tfeba i &lenové Ceské narodni banky upozoriuiji, Ze ten rist
nebude navéky a muze dojit k mirnému poklesu. TakZze nemyslim si, Ze doba by byla GpIné Spatna na
to to prodat. A pokud ten prodej neprojde nebo se k tomu nedostaneme, budu hrozné moc fandit
Mgr. Slabovi jako posledni moznost, nez se tfeba zase k tomu prodeji dostaneme tak, jako jsme se
k tomu dostavali uz tolikrat predtim. A také jsme si fikali, Ze je to posledni moznost. A vite, jak to vzdycky
dopadlo? Chata je ¢im dal v hor§im a hor§im stavu.”

Ing. Holy — ,jsem stradné rad, Ze se ted tady bavime, Zze diskutujeme a vidim, Ze to neni tak, ze byste
nedavali pozor, ze to jsou prosté informace, které tady padnout maji a nepadly. Na tu prvni reakci
v médiich a v internetovém prostoru, jsem se ani ja néjak nesnaZil zareagovat, protoZe jsem védél, Ze
ty informace nejsou. Teprve ted jste vidéli, Ze se v podstaté s témi nabidkami pronajma, které padaly
na internetu, se az tak pracovat neda. A ted se o tom bavime opravdu informované. Ja mam podobny
nazor. Tzn., ja si myslim, Ze je vhodna doba na prodej, Ze mésto takovou chatu nema provozovat.
Neberte to, co budu Fikat, jako Ze Vas o tom pfesvéd&uji nebo néco takového. Je to vyjadieni mého
nazoru. VSechny informace, které tady dneska padnou a které padnou i pozdéji, jsou prosté relevantni
a padnout by prosté mély. A my bychom vSichni méli potom rozhodnout spravné (na zakladé téchto
informaci). Pfedevsim jsem pro prodej chaty, protoze si myslim, ze mésto Pfibram nema zadny davod
pro to, aby provozovalo chatu na Zadové. Pokud to vezmeme tak, Zze tu chatu nechame tak, jak je.
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V podstaté pomérné socialni objekt, ktery postupné budeme latat a opravovat a budeme to povazovat
za sluzbu. Za sluzbu lidem, tak pro to hlasovat nikdy nebudu, protoZe vim, kam by to vedlo. Ve chvili,
kdy se rozhodneme to provozovat na trznim principu, tak uz to zase nebude ta sluzba tém lidem, uz to
bude prosté za trzni cenu a bude to za ty samé ceny, které plati v okoli. Jinak to bude zdeformované,
nebude se to dat kontrolovat atd. Tzn., pokud se rozhodneme to provozovat takto, tak zapomerime na
to, Ze to bude prosté pro nékoho levné nebo prosté vyhodné. Musi to byt prosté za ty ceny, které tam
jsou. Kdybychom si mysleli, ze to umime provozovat, nebo Ze vime, jak na to, tak bychom si museli
myslet, Ze ty okolni objekty (v téch samych Uzasnych polohach) jsou strasné ziskové. Je to na nich
vidét, jak se do nich prosté vraci ty investice. Ale ono to tak neni. Vedle nas je chata Zadov, pod nami
jsou Cihelny. Prosté, vypada to na téch horach pofad stejné. Vidim dlvody pro provozovani
v podstaté ¢ehokoliv tady v PFibrami. Vidim ddvody pro provozovani Nového rybniku, vim, Ze prosté
nebude ziskovy, nemuze byt ziskovy. Vidim dlvody pro spoustu véci. Dokonce bych vidél i ddvody pro
opravu véci, kdy primarné nebude ta oprava ziskova. Ale budou pro to jiné divody - k udrZeni vzhledu
mésta, k zachovani kulturni pamatky (na kterou by soukromnik nemél). Ale u té chaty na Zadové mi to
pofad nejde. Ani v té zpravé finanéniho vyboru jsem Zadny ddvod nevidél. Ceny nemovitosti pro lidi,
kteFi se o to zajimaji, jsou v této chvili pfekvapivé. Ceska narodni banka v roce 2019 udélala analyzu
cen nemovitosti a konstatovala, Ze podle ni jsou ceny nemovitosti nadhodnoceny o 15 — 20 %. Ceska
narodni banka nefidi spole¢nost jinak, nez sdélovanim nazorl a o¢ekava, ze ten trh se podle toho
néjakym zpusobem bude orientovat a uzplsobi se. Nema zadné rozhodovaci pravomoci. Samozfejmé
to byl signal pro to, Ze si narodni banka mysli, Ze tyto nemovitosti se nemusi udrzet. Mlze to byt jakasi
cenova bublina a tato cenova bublina nemusi byt stabilni. Pak pfiSel COVID a ty ceny, které byly podle
Ceské narodni banky nadhodnocené vyrostly o 8 — 10 %, rostly selektivn&, rostly tam, kde lidé hledal
jistotu, tzn. investi¢ni jistotu, jistotu bydleni atd. Nejvice rostly malé byty a paradoxné rostla jedna &ast
trhu, a to je moznost individualni rekreace na horach, chatach, chalupach, apartmany a cokoliv. Cokoliv
z ¢eho by se to dalo udélat. Myslim si, Ze je to zplsobeno pfedevsim tou situaci, kdy je to jedina
moznost, jak se rekreovat. Stejné tak ten COVID muze skongit, nebo mlzZe dal pokracovat tento COVID,
nebo muze byt nasledny COVID. Ale ve chvili, kdy budeme pocitat s tim, ze ten COVID bude
pokraCovat, a proto ty ceny se budou drzet na této urovni, tak v té chvili, kdy COVID bude pokracovat,
tak prosté nema cenu investovat ani korunu do ubytovaciho zafizeni na horach, protoze ho nebudeme
moci provozovat. Vite, Ze jsem Castokrat tady horoval proti odhadiim, které nam sem pfichazeji. V tomto
pfipadé musim fici, Ze pan znalec se s tim nemohl vypofradat néjak jinak. Vypofadal se s tim tak, jak se
vyporadal. Ta cena prodejni, kterou ja si osobné myslim, Zze by se za soucasné situace (i se vSemi riziky
pravnich vad, které tam jsou) pohybovala nékde okolo 20 — 22 mil. KE mozna i 24 mil. K&, neni dana
predevSim tim, ze to je prosté pékné ubytovaci zafizeni. Takze kdybychom to udélali vynosovou
metodou, tak musi byt prosté zaporné Cislo, protoze to je ztratové. Jediné mozné ocenéni, ke kterému
chybi podklady, je ten zpusob toho nejdrazsiho vyuziti. Ve vzdalenosti 100 m od tohoto objektu je jiny
objekt, jmenuje se to ,Apartmany Zadov®. Pomérné uspésné v této dobé (pro mé nepochopitelné) tam
prodavaji apartmany za 100 tis. K&/m?2. Méli bychom fici, Ze prosté existuje nékdo, kdo by to chtél
néjakym zpUsobem takto realizovat a jedina cena odhadni je rezidualni cena. Tzn., vezmeme, jak by
tim zplsobem zhodnoceni (by postupoval nékdo), kdo by to pfestavél a potom Vam rozdil mezi prodejni
cenou, naklady (které jsou k tomu potfebné), zbyl ten zbytek — rezidudlni cena, a to je pravdépodobné
ta hodnota toho podniku. Ale ten znalec takhle pracovat nemuze, protoze nevidi projekt, nevidi naklady
atd. Ted nefikdm, prodejme to, urCité stoji za to se nad tim zamyslet. ProtoZe pfesné jak Fikal
Ing. Rotter, pokud my ted investujeme 5 mil. K&, 7 mil. KE nebo 3 mil. KE do toho majetku, tak se maze
stat, Ze ta investice nebude mit cenu 10 % nebo 15 % pro toho kupujiciho. Nemusi mit pro n&j viibec
zadnou cenu, protoze on by to koupil UpIné z jiného G&elu. Toto neni historicky majetek mésta. Mésto
se k tomu dostalo v roce (tu§im) 1997, koupilo to za 4 mil. KE. Aby mésto v tom roce mohlo koupit chatu
za 4 mil. K¢&, tak muselo prodat 100 byt o 50 m2. Jesté jednou 100 byt o 50 m2 za 800 K&/m2. Kdyby
mésto tenkrat neprodalo 100 bytd a nekupovalo chatu, tak by dnes mélo 100 obecnich bytl. Ja si
myslim, ze bychom si méli nechat néjaky Cas, ale Ze bychom neméli v této chvili zavrhovat ani tu
variantu toho prodeje. Nechat to oteviené a jesté to promyslet. MiZzeme to nechat tak, jak to je, jenom
tam latat ty véci a fikat si madme to pro sportovni kluby. Kluby by chtély, aby tam byla sauna, aby tam
bylo lepsi socialni zafizeni, aby po tréninku mohly mit masaz nebo néco takového. NeumoZfuje to pobyt
ani Skolam, aby tam jely za téchto podminek (jezdi vice ucitelek). Ve chvili, kdy to opravdu budeme chtit
provozovat jinak, Ze to prosté pronajmeme za 100 tis. K& chaté Zadov, tak vSechny analyzy mluvi o tom,
Ze z toho jednoho pokoje se bude muset udélat byt spravce nebo pokoj spravce. Pokud to dostaneme
alespon na troSku bézny standard. Ja nemluvim tady o luxusu. Mluvim o tom, ze tam prosté& nebudou
zachody na chodbé a kuchyné tak, jak vypada. Tak se zhruba z dneSnich 37 mist dostanete na néjakych
zhruba 24 — 25 mist. Vy, ktefi jste si néco podobného vyzkousSeli provozovat, vite, ze prosté 24 mist,
kdy tam nemUzete dostat autobus, kdy nejste schopni pracovat s cestovni kancelafi, nejste schopni
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pracovat s velkymi skupinami, Ze to prosté neni efektivni. Za mé& nechat to tak, jak je, pro mé uplné
neni. Ty pronajmy, které tam byly za téch 460 tis. K¢, to byla odhadni cena pronajmu. Sice prvotni
nabidka padla, ale pak se ta nabidka za¢ala modifikovat (spravcovsky byt zadarmo, nainvestujete tohle,
vymeénite kotel, udélate tohle, vyménite imobiliaf atd.). Za mé& do toho nainvestovat a ¢ekat, co s tim
ten najemce udéla, jestli to znici, vrati to, zkrachuje, neozve se, nebo to zapali, tak to pro mé také neni
varianta. Mné tam opravdu zbyvaji dvé varianty. Investovat a provozovat to néjakym trznim Uunosnym
zpusobem tak, aby to bylo konkurenceschopné anebo to prodat, snazit se ziskat co nejvyssi cenu a ty
penize pouzit tady ve mésté. Jde také o tu energii téch lidi, ktefi tam budou jezdit a mohli by délat néco
jiného. VSechny varianty, Uplné v8echny varianty, maji rizika. U toho pronajmu uz jsem je v podstaté
fekl. U toho investovat a provozovat, tak uz u téch investic mate spoustu rizik. My zhruba dnes vime,
jak to vypada, a vime, co vidime. Ale vzdycky u rekonstrukce (navic u chaty, do které svého Casu
zatékalo) se zjisti teprve ve chvili, kdyz to oteviete, co se tam déje. A pak tady jsou ta rizika toho
provozu, pfijde COVID, nepfijde COVID? Pljde nam to, kdyz vd§em ostatnim okolo to nejde? Pljde nam
to Iépe nebo nam to pljde stejné? Tzn., dame do toho 5 mil. K& a bude to na nule. Tak si feknéme,
ano, to si tady odsouhlasime a za tim si stojime. Ja pro to, az tak nejsem. A posledni to riziko je, pokud
se opravdu Zzjisti, Ze to za ty dva roky opravdu nejde a nepujde, tak vS§echny investice (z téch duvod,
o kterych jsem mluvil), které tam udélame, nemusi mit vibec zadnou cenu. Neni to tak, ze tam
nainvestujeme 10 mil. K¢ a tim ji zhodnotime o 10 mil. K&, protoze nékdo muze pfijit Uplné s jinym
feSenim. Aniten prodej neni Uplné bezrizikovy. My nemusime dosahnout té ceny, za kterou si myslime,
Ze to prodame. Mlzeme zjistit, Ze prosté neumime vyfesit ty pravni vady tak, aby to kupcim v tom
formatu soutézeni, aby opravdu téch kupct tam bylo hodné, aby prosté vytvareli tu konkurenci a tlagili
tu cenu nahoru. Ja osobné si myslim, Ze soukromnik je schopny se s takovymto problém vyporadat
rychleji a snaz, nez mésto pfi vSech svych omezenich, které ma (myslim tim zakonné a atd.). Kazda ta
varianta ma vyhody, kazda ta varianta ma rizika. Véfim tomu, Ze nejenom dnes, ale i v budoucnu padne
spousta dalSich nazoru, které prosté potom vytvofi néjaké feSeni, kam by se to smérovat mohlo.
Nezavirejme si v této fazi zadnou moznost. Pfemyslejme pofrad i o tom prodeji, i kdyz se potom
rozhodneme jinak.*

Ing. Vafeka — ,rad bych se podival na prodej chaty Granit z GpIné jiného uhlu a to z uhlu, ktery je mozna
jesté dulezitéjsi, nez ten prodej té chaty samotny. Na zacatku tohoto jednani zadala opozice, aby se
o tomto bodu nejednalo. Radi by ziejmé nechali seriézni debatu na socialni sité a ja se Vam dnes
pokusim ukazat, jak takova debata na socialnich sitich v realité vypada. Dopfedu se omlouvam
zastupitelim, Ze naprosto vyjimeéné tak, jak mne neznate, tentokrate budu mit ten pfispévek o néco
delsi. Citim potfebu se vyjadrfit nejenom pravé k tomu prodeji, ale také na tomto pfikladu ukazat prstem
na to, jak nekalym zplsobem je manipulovano s vefejnym minénim. Prosim, proto o trpélivost. Ono
nakonec to zasadni sdéleni na konci mého prispévku uslysite. Zacnu tim, Zze budu citovat z ¢lanku
panal ... LJajkovaného“ panem Svendou. Cili ten je s tim ztotoznény. Clanedek zagina takto,
ponékud zahadné - ,vedeni mésta medializovalo zamér prodeje Sumavské chaty Granit
u Churarnova. Jedna se o nepochopitelnou véc.“ No pro mne nepochopitelnou véci jsou tfeba nékteré
vesmirné ukazy, anebo pocet ¢lenl rodiny Kelly Family, nikoliv vSak prodej ztratového majetku. Ale
pokracujme — ,mUze za tim byt bud naprosta manazerska neschopnost, nebo jiny skryty zamysl.*
Pomifme, Ze z hlediska logiky toto souvéti jaksi mnoho smyslu nedava, ale tuSime asi, co chtél autor
fici. Je na misté, jeSté predtim tfeba pfipomenout, Ze starost o chatu Granit spadala po Ctyfi roky pod
pana Svendu, a to za dohledu ekonoma radnice pana .. ... ... ... , a tak je zase pro mne
nepochopitelné, &i to vlastné manazerskou neschopnost pan Svenda ,lajkoval“. Pan hlavni ekonom nam
zifejmé& chtél pfipomenout jenom to, Ze bychom se kaZzdoro¢nimi prodélky neméli nechat jakkoliv
znervoziovat. PokraCujeme dél, zase dalsi mySlenky. ,Chata rozhodné neni luxusni, ale to pfili§
neovliviiuje jeji trzni cenu.” Originalni. ,Pamatuji si ze svého pusobeni na mésté, ze naklady na jeji
provoz ¢ini asi 1 mil. K& ro€né, trzby jsou o néco nizs$i.“ No to je krasné, jak poeticka muze byt
ekonomie. Nékdo hloupéjsi jako tfeba ja by fekl, Zze od té doby, co si mésto tuto chatu pofidilo, tak
slouzila hlavné papalasum a pravidelné prodélavala 130 tis. K&, 150 tis. K&, 200 tis. K a také i dokonce
300 tis. K& ro¢né. No, ale jak krasné to lze fici i poeticky, slovy ekonoma. Naklady na provoz &ini
1 mil. K& ro€né a trzby o néco nizsi. Jakoby vibec o nic neSlo. No mozna, ze si to pfectéme ty trzby,
dostali jsme je v tomto materialu: rok 2016 ztrata ve vysi 178 tis. KE. MoZna kdyz si ty ¢astky fekneme
nahlas, tak to budeme |épe chapat. Ne o néco niZsi trzby nez vynos. Rok 2017 — 135 tis. K& ztrata,
rok 2018 — 142 tis. K& ztrata, rok 2019 — 146 tis. K& ztrata, v roce 2020 — 303 tis. K& ztrata. Ale to nejsou
veSkeré naklady, také podléha amortizaci ta chalupa. A co ty sluZzebni cesty? Desitky sluZzebnich cest
Uredniku, ale co platy tém, ktefi se o to zajimali i tento material, musel pfece nékdo vyrobit, ktery tady
¢teme? Tohle vSechno jsou naklady, které k tomu co jsem tady fikal, je tfeba také jesté pficist. Ale
pokracujme dal v ¢lanku — ,ceny pro turisty jsou pfitom z velmi laciného kraje a nebyl by problém je
navysit tak, aby chata produkovala zisk.“ To jsme, ale vrtaci? Ze jsme na to nepfisli dfiv, kdyZ jsme tak
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jednoduché Feseni méli pfed o¢ima od poc&atku, pane Svendo? Pro¢ jste to nenavrhl nebo pan
............... pred Sesti lety? Mohli jsme mit v kase o 1 mil. KE vic. Vzdyt ta situace je porad stejna. Ale
jen tak pro pofadek, ta obsazenost té chaty neni ani 25 %, takze kdyz zvySime ceny, tak to moc tedy
logiku nedava. Pokragujme v &lanku — ,na Sumavé se uZivi vechny kategorie chat od luxusnich aZ po
turistické ubytovny.“ No ja bych spiSe fekl, Ze maijitelé se v nich stfidaji rychleji nez utoCnici narodaku
ve freti tfetiné zapasu s Ruskem. Protoze prosté provozovat néco takového je obrovsky problém.
A pravdou je, Ze Uroven vétSiny rekreacnich zafizeni, kdyz se podivame na vedlejsi Rakousko, tak snad
ani nemuzeme pouzit jiné slovo, nez Ze je prosté mizerna, protozZe vétsina z nich se drzi pfi Zivoté jenom
diky entuziasmu téch majitel( a jejich nasazeni. To my tomu nikdy nebudeme moci dat, jako mésto.
Pokracujme — ,rada mésta tvrdi, Ze chata potfebuje velkou investici a zaroven je provozné ztratova.
PFitom se udajné nabizel ndjemce za 450 tis. K€ ro€né. To neni ani tak Spatné, vlastné by to byl zisk.
To ale rada mésta odmita.“ Popravdé feCeno, v tomto misté ¢lanku, uz jsem zacal byt ponékud mrzuty,
ne snad kvali tomu, Ze trzba nemovitosti ma k zisku jes$té hodné daleko. Je mezitim docela velky rozdil.
Ale to je mozna spiSe debata mezi nami ekonomy. Ale spis$ kvdli tomu, Ze prosté Ihat se nema. A jestlize
nefeknu, Ze onéch 450 tis. KC jde ruku v ruce s dal$imi deseti nakladnymi a nepfijatelnymi podminkami,
no tak potom UumysIiné manipuluji. Ono je to rozdil, jestli feknu, Ze jsem se po ranu protahnul, anebo
jestli Feknu, Ze jsem nékomu pésti vyrazil oko. A je to to samé, je to ten samy pohyb. Tak asi takhle
vypada ta argumentace na té socialni siti. To je pfesné ten pfiklad manipulace, manipulace, manipulace.
To si samoziejmé zaslouzi ,lajk“ néco takového. Pomalicku se zaCneme dostavat k tomu podstatnému,
a to, abych néco nezkreslil, tak ten odstavec prectu cely — ,Pfibram je na tom jiz nékolik let financné
velmi dobfe. Vedeni mésta nedokaze utracet ani ty penize, které si na opravy a investice v rozpoctu
vyc€leni, jeho penézni zasoba trvale a az neuzitecné roste. Mésto penize z prodeje nepotiebuje. Tato
chata by se dala pfirovnat k nedotknutelnym zasobam pro ty nejhorsi ¢asy, pokud by pfisly. Prodej chaty
by se dost podobal neslavnému prodeji . polikliniky. Ono tu pfece nejde jen o trvalé ztraty, co to je
néjakych téch 150 — 200 tis. K& ro¢né, na to jsme si prece usetfili, tak co bychom je nerozhazeli? Ale
ono tady také jde o to, jak fikali pfedfe€nici o nevyhnutelné investice, protoze ty ruiny, co tam mame
daleko jedina chata, ktera ma socialni zafizeni pro vdechny pokoje na chodbé. Jesté Vam jednou prectu
tuto véticku, ta je opravdu mimoradna — ,penézni zasoba trvale a az neuziteCné roste. Mésto penize
z prodeje nepotrebuje.” To si taky zaslouzilo Va$ ,lajk*, pane Svendo. Budova Rudnych dold, fika Vam
to néco? Architektonicka pamatka, jak se ukazalo v poslednich letech (podle studii), tak mozna viibec
nejvzacnéjsi budova v Pfibrami. Stoji na namésti. Spadne nam hlavu, uz kolikata generace starostd se
snazi s tim néco udélat. Nejde to, nejsou na to penize. Zamedek dalsi architektonicky skvost,
architektonicka pamatka. Ze studie vyplyva, Ze je tfeba do zamecku vlozit 60 mil. KE. Nikdy se k této
studii nedostaneme. A co takhle kulturni dim, kam chodi tisice, desetitisice lidi. Mame na to pfece
odhady a ty odhady se blizi az ke 200 mil. K¢, také je to architektonicka pamatka ve stfedu nasSeho
mésta. To jsou ta skute¢na rodinna stfibra. To jsou ty nedotknutelné z&soby, o které bychom se méli
starat. To je ta naSe povinnost se o né starat, a to nedélame, protoZe na to nemame penize. Tak nepiste,
Ze naSe penézni zasoba trvale a az neuziteCné roste. A to bych jesté mohl dlouho pokracovat, co
vSechno tady musime udélat. Musime udélat aquapark, do kterého budou chodit desetitisice lidi,
desetitisice déti. A co tfeba dim dnesSniho Odboru socialnich véci a zdravotnictvi, ktery je na namésti
T. G. Masaryka? Chodi kolem ného taky tisice lidi, také s nim nebudeme nic délat? Tam je zapotfebi
30 mil. K&, aby z toho néco bylo, a co nedostate¢na kapacita Cisticky? Co vybudovani kanalizace, ktera
nas ted ¢eka Kozi€in — Lazec, za 60 mil. K&, a co ten systém verejného osvétleni? V tomto pfipadé by
to bylo néjakych 150 mil. K&. Je krajné nehospodarny, a kdyz ho opravime, budeme svitit za pulku.
Nejdfive bychom do né&j museli vrazit téch 150 mil. K& Kdy to udélame? Ne, kdepak my to délat
nebudeme, radé&ji vezmeme ty penize, vrazime je do né&jaké ruiny na Sumavé. To je podle Véas
spravné? Za to se tady budeme bit v prsa, jaci jsme dobfi hospodafi? Pfi podpofe tady hlavniho
ekonoma? Ja se dostanu k tomu uplné nejpodstatnéjSimu. Odcituji zase cely ten C¢&lanecek.
Mimochodem v celém ¢lanku neni jediné C&islo. Hlavni ekonom napiSe ¢lanek o tom, jak je nutné
neprodat chatu Granit a nenapiSe tam jediné Cislo. Kromé toho jednoho 450 tis. K&, které je naprosto
zavadséjici, jedna se o ten pronajem. Ale teorie té jsme se dockali. ,Politik, at’ jiz ve vysoké politice, nebo
té komunalni, potfebuje pro vefejnost sva rozhodnuti néjak odlivodnit. Plati, ze slovné Ize odUvodnit
cokoliv a jakkoliv. Politik bez dobré zpétné vazby, Zzijici ve své falesSné bubling, si vS8ak nedostatecné
uvédomuije, ze tato od{ivodnéni mohou pusobit velice nedivéryhodné az trapné. A obcan vi..“ Pozor
a ted prosté tady pfichazi ta perla, kvli, které celou tu dobu tady ted horlim. ,A ob&an vi, ze pravy
divod (nebo mozna levy divod) vézi nékde jinde.“ Skvélé, takze 3x v jediném ¢lanku manipulativhim
zplsobem naznacuje pan ... ... . , 2e v radé sedi zlodégji, zfejmé&. Bez uzardéni podsouva
¢tenafum paralelu s netransparentnim prodejem |. polikliniky, na kterou si vSichni, tak dobfe
pamatujeme. Obvifiuje nas bez sebemensiho divodu a bez sebemensi indicie, upozorfiuji, z umyslu
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pachat v budoucnu trestné ¢iny. Ono totiz kriminalizovat nékoho kvuli odliSnému nazoru, to je ta
svoboda, kvuli které pane Svendo jezdite manifestovat do Prahy? Co to je za svobodu? Svoboda
beztrestné, slusné a poctivé délat ze slusnych lidi zlod&je? SpoleCensky ni€it ty, ktefi zrovna tedy maji
jiny nazor, ktery je mimochodem naprosto shodny s nazory v§ech odbornik( na méstské finance. Tzn.,
Ze mésta by neméla provozovat restaurace, hotely. Tak za to nas takhle kriminalizujete? Pane Svendo,
jajsem uctyhodny ob&an mésta Pfibrami. A ja si nepfeji, aby takovymto zplisobem o mné bylo hovoreno.
Ja tu nesedim v tuto pozdni hodinu proto, abych si pfihral chalupu na Sumavé. To, co jste predvedii
v tomto pfipadé, to nelze nazvat jinak nez darebactvim. Ja se na to tak divam. Ja Vas dokonce
podezfivam, ze jste ,olajkoval” tento hanopis jenom proto, protoZze z nas déla zlodéje. A dovolil jste si
to proto, protoze tfi roky mi¢ime. Nebranime se. PiSete pofad jeden hanopis za druhym. Nikdy jsme se
Vas ani nedotkli, nikoho. Nic jsme nepsali, zadné ¢lanky, nebranime se. My se skute¢né snazime jednat
korektné, slusné a poctivé, nepomlouvame. A nemame to jenom na billboardech. Po dlouhych letech
jsem zase promluvil a jsem rad, Ze jste mne vyslechli.”

Mgr. Brozikova — ,kdyZ si odmyslim ty emoce, které tady jsou v sou€asné chvili, tak musim fici, ze
s mymi pfedfeniky naprosto souhlasim. Také se mé dotklo v t&éch médiich, kde se psalo, Ze mame
nékdo néjaky zajem. Tak to neni. Ja to zkusim Fici ted troSku z mého pohledu, jak se na to divam ja.
Kdyz jsem byla obanem a zastupitelem mésta v minulém obdobi, tak jsem povazovala chatu Granit
za néjakou skvélou véc, ktera prosté stoji za to si ji udrzet, a kdyz pfichazely riizné podnéty vyzyvajici
k prodeji chaty, tak jsem se k tomu vzdycky stavéla zamitavé. Dne 21. kvétna 2019 jsem pfiSla na
radnici, a do gesce mi spadla chata Granit. Zac¢ala jsem se o ni podrobné zajimat a v podstaté okamzité
jsem vidéla tu neskute€nou nehospodarnost, kterou vlastné mésto vede v tomto provozu. Pokud bych
to pfirovnavala k I. poliklinice, tak ta se prodavala ze zoufalstvi. Ale tady ten Granit navrhujeme k prodeji
prave proto, ze jsme dobrym hospodarem. To, ze pfevySuji vydaje vynosy, bylo zfejmé jenom pohledem.
Vezmaéte si, Ze mate tfeba svoji nemovitost. Reknete si, dam si na uget 1 mil. K& a budete ji provozovat
a oCekavate, ze Vam ten 1 mil. K& bude lehce tfeba narlstat (budete investovat, ale zarover budete
vybirat), ale on naopak ubyva, ubyva kazdy rok o téch 200 — 300 tis. K¢, stale ubyva. Ale to neni
vSechno. Musite zapoditat (tak, jak tady nékdo Fikal) také ty skryté naklady, ty nese mésto Pfibram.
Prestoze nejsme cestovni kancelaf, tak platime plat zaméstnancim, ktefi mimo jiné zajistuji obsazenost
chaty, musi se zabyvat rezerva¢nim systémem, zajistuji sluzby na opravy nebo na cokoliv dal§iho, tfeba
na vyprani pradla a podobné. Musi zajiStovat opravy, domlouvat koncese, dodavky topného oleje, musi
vytvaret a sepisovat smlouvy, také potom v§echno musi fakturovat, zajistovat i ostatni platby jako treba
platby dani. Sami zajistuji femesiniky, musi je sehnat, musi je tam néjak dopravit. Potom existuji
sluzebni cesty. Sluzebni cesta ta musi byt, napfiklad ted v posledni dobé byla kvuli podani trestniho
oznameni na neznamého pachatele nebo kvuli prohlidce kotle. Kvuli navezeni ¢ehokoliv, co potfebujete,
vSechno to proplaci mésto, ty cestovni naklady. Tfeba kotel, ktery tam je uz z roku 1996 — 1997. Povéfila
jsem pana energetika Houdka, aby udélal néjaky odhad toho, co by tam mohlo nahradit lehké topné
oleje, protoze zanedlouho v ramci CHKO ani témi lehkymi topnymi oleji nebudeme moci topit. Tak se
o to pokusil, ale docela rychle doSel k tomu, Ze to v podstaté neni ted mozné. Napfiklad jenom vyména
kotlll (zase za ty lehké topné oleje) by znamenala nejen velkou investici, ale také pfistavbu, protoze
v soucasné dobé ty kotle tam jsou tak, Ze mohou byt tam, kde jsou (ale, ty uz se dnes nedélaji). Dé&laji
se jiné a ty potfebuji prostor za sebou na kondenzaci, tudiZ se nemaji kam uloZit v té chaté. Kdyz jsme
hovorili o elektrokotli, zase jsme narazili na jiné véci. Hledali jsme rdzna feSeni. Nakonec se vyménila
fidici jednotka s tim, Ze by méla hodné dlouho vydrzZet, a uZ se nam také zase rozbila a opravovala se.
TakZe problémy tam jsou neskuteéné, kdyZ pomyslime jesté na to soudni Fizeni, které vede hotel Zadov,
respektive spoleénost Alteris, kdy od roku 2018 uz probih& soudni spor v Ceskych Budgjovicich
0 UcCelovost cesty s méstem Stachy, anebo o vécné bfemeno na pfistupové cesté od silnice zase
u soudu v Prachaticich. Neni to tam jednoduché. My nevlastnime vodu, vodu vlastni hotel Zadov,
pousti nam ji. Kdyz jsme méli lidi (ha podzim, kdyz byl ukon€en COVID a mohlo se na chvili ubytovavat),
tak jsme je nemohli ubytovat, protoze hotel Zadov fekl, ze on propustil zaméstnance, nebo jim dal
dovolenou, a ze tam nikoho posilat nebude. Nebude ani topit a nebude ani poustét vodu. Takze my
jsme ani nemohli ubytovavat. DalSi véc s revizi. Je znamo, ze ta vodovodni pfipojka vede v zamrzové
hloubce. Mame tam Ukol ji pfekopat do vétsi hloubky. Je to divod zavfit vodu tfeba pro pfisté? Mizeme
byt rukojmi? Asi ne. Ty smlouvy by to asi neumoznily. Tohle vdechno se tam FeSi. My jsme FeSili
S pani spravcovou n&co, ona sama uznala, Ze prosté na to nestadi, takZe nam dala vypovéd. Resili
jsme po dobu jeji vypovédni doby né&jakou obstaravatelskou sluzbu. Ziskali jsme obstaravatelskou
kancelaf Alteris. Mezitim jsme se pokouseli udélat znalecky posudek, abychom védéli, za kolik tfeba
pronajimat. Abychom zvedli charakter té chaty, aby tfeba to mohl nékdo provozovat Iépe nez my. My
to neumime, musime si to pfiznat. Ani to neni mozné. Zameéstnanci mésta nejsou od toho, aby
provozovali cestovni kancelaf. Mné se chata libi, nékdo muze fFici, Zze se radSi ubytuje v néjakém
¢tyfhvézdickovém nebo pétihvézdickovém hotelu. Kdyz jsem pfisSla na to mésto, tak jsem vidéla, ze je
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to prosté katastrofa. Snazili jsme se hledat rizna feSeni v systému rezervaci, navrhovali jsme vysSi
ceny. Nechala jsem si zjistit ceny za pokoje, které davaji okolni chaty. Dosli jsme k tomu nazoru, Ze
vyzaduji vy38i cenu za ten pokoj, ale za jinou kvalitu. S takovou kvalitou, kterd tam je za pokoj, neni
mozné pozadovat vy$Si ¢astku od ob&anu. Narazeli jsme stale na néjaké véci. Po obstaravatelské
kancelafi jsme jeSté méli dvé moznosti pronajmu. Vypisovaly se zaméry, byli dva zajemci. Jeden
zajemce meél vyssi cenu, nez je téch 450 tis. K& (pozadovanych od nas) o 6 tis. K&. NejdFive to vypadalo
dobre a pak pfichazel s riznymi a riznymi podminkami, nez sepiSe smlouvu. De facto prosté to nebylo
akceptovatelné, stejné tak druhy zajemce misto 450 tis. KE mésicné chtél platit za pronajem 100 tis. K&
meési¢né. To je také prosté neakceptovatelné. Neni to mozné. Zkouseli jsme skuteéné spoustu véci
a takhle postupné jsme dosli do téhle faze, kdy jsme uznali, Ze ta hospodarnost je prosté o prodeji.
Presto chci deklarovat, Ze poté, co jsme to odhlasovali na radé mésta, pfiSel teprve nasledné napad
svéfit provoz této chaty SZM. Ja si fikam, Ze prodat mGZeme jednou, ale také naposledy. A potom kdyz
jsem si precetla studii, kterou pfedlozil pan Slaba, tak ja budu hlasovat, i kdyZ jsem na radé hlasovala
pro prodej, svéfit tuto sluzbu SZM. A budu véfit tomu, Ze to bude fungovat.”

Mgr. Kral — ,mam tady také par poznamek. Opravdu chci vyjadfit pfekvapeni a skoro az udiv, jak se cela
véc odehrava? Nem(zu se ubranit tedy dojmu, Ze misto intenzivni snahy o zachranu ¢&i smyslupiné
vyuziti se pfi prvnim nezdaru s nalezenim spravce, rovnou hledalo to feSeni prodat. Ted tedy tady vidim,
Ze se snazime v debaté dostat na to, jestli tak anebo tak. Propachtovat, propujcit, jestli to umime nebo
neumime. Chci jenom fici, Ze pfesné tento moment nas bude ¢ekat i pfi prodeji budovy Méstskych lesl
Pfibram, to je ta budova €. p. 145. To je pfesné ten amatérismus, ktery jsem tady slySel. A neberte to,
prosim, néjak osobné&, abych se tady nedostal do toho, Ze na nékoho uto¢im, aby mé pan radni
nenapomenul, Ze ja mluvim o Praze, a kdyz kolega radni mluvi o Praze, kdo tam mize demonstrovat,
tak srdnaté mi¢i. Takze pojdme spravedlivé a vécné se bavit o tom, drzme se toho Granitu. Vim, Ze pan
starosta preferuje tu debatu: mluvis§, mluv, odpovéz a bude Ti odpovézeno. Jenom bych se chtél zeptat
pana predfec¢nika radniho Ing. Holého. Pane inzenyre, kdyz Vy byste vlastné tuto chatu mél a mél byste
nemlich tu stejnou situaci, prodal byste nebo byste hledal néjaké jiné feseni? Prosim, jenom mi feknéte
ano Ci ne.

Mgr. Konvalinka — pozadal pana radniho Ing. Holého, pokud byl pfimo tazan, aby ve stru€nosti
odpovédél, pokud odpovédét chce v tuto chuvili.

Ing. Holy — ,,odpovédét chci, ale ne uplné ano nebo ne. Néco podobného jsem provozoval, Vy to vite.”

Magr. Kral — ,,dékuji.”

Ing. Holy — ,chcete odpovédét nebo ne?”

Mgr. Konvalinka — ,prosim, respektujme, pokud ma slovo jeden, druhy do toho nevstupuje.”

Mgr. Kral — ,slovo mam ja, pane inZenyre. Ja jsem se Vas ptal, zda mi mizete jednim slovem fici, kdyz
byste vlastnil tento objekt Vy...*

Mgr. Konvalinka — ,nechte pana Ing. Holého odpovédét, déku;ji.*

Ing. Holy — ,,pane Krali, nem{izete chtit po druhém, aby odpovédél tak, jak chcete, kdyz chce odpovédét
jinak. Absolvoval jsem provoz malého ubytovaciho zafizeni. Vy vite, o co se jedna. Jsem presvédcen
o tom, Ze to nejde. K takovym nemovitostem nemam zadny vztah. Vidél jsem spoustu lidi, ktefi to
nezvladli, ktefi tomu vénovali a obétovali spoustu &asu. J& bych takovy objekt neprovozoval.
A kdyby byl ztratovy a nevédél bych co s tim, tak bych ho prodal.”

Mgr. Kral — ,to mi stacilo fici, Ze byste to ve VaSem pfipadé prodal. Potom bych mél jesté jednu
poznamku, nez se dostanu ke svému pfispévku. K pfedie&nikovi panu Ing. Vafekovi, ktery pouZil vétu,
ten barak nebo tedy ten dim nebo ta chata, Ze je v katastrofalnim stavu, ze to neni ¢tyrhvézdickovy
hotel. Ja jsem skoro tusil, Ze takové pfispévky tady n&jak mohou zaznit. Tak jsem si v sobotu opravdu
udélal ten Cas a udélal jsem si vylet na Zadov. Chtél jsem opravdu na vlastni o€i vidét, jak ta chata
vypada, zda je v néjakém katastrofalnim stavu nebo neni. Jestli je to opravdu ta ruina, jak tady zaznélo
v pfispévku. Neni to ruina. Pravda, je tam 60 cm snéhu, nemohl jsem se k té chaté dostat, protoze tam
opravdu neni spravce, mésto neplini tu roli Fadného hospodare. Opravdu to je neuklizené. Chtél jsem
vidét, jak ta chata v ,ruina“ stavu vypada. Nevypada. Pani Mgr. Brozikové bych chtél Fici, ja to chapu,
jak Vy to tady vysvétlujete. Cely ten Vas pfispévek na muj vkus pusobi tim dojmem, abyste tady
opakované vznasela argumenty, pro€ ne. Ja jsem tam neslySel nikde Zadnou argumentaci typu, jak ano.
Ted bych chtél vznést nékolik poznamek k tomu bodu do pléna. Ja svym zpUsobem to povazuji nebo
celkem mi to zapada do toho kontextu a skoro bych fekl, Ze to je symptomatické, Ze mésto si s objektem
slouzicim k rekreaci, ktery je soucasti té zakladni turistické infrastruktury, opravdu nevi rady. Ono totiz
stejné podobné je to tak na drovni toho naseho mésta. My tady také plsobime tim bezradnym
a nekompetentnim dojmem, a ta podpora toho cestovniho ruchu i na viastnim uzemi je velmi, velmi
sporadicka. Nebudu se vracet k tomu, kdyz jsme tady mluvili o tom, Ze tady chceme podporovat sport,
chceme podporovat placky, chceme podporovat aktivitu. Radni, ktery bude mit vétsi kompetence. Jak
uZ jsem se zmitoval na zagatku, je to nejvétsi placek, ktery mame v tuto chvili na t¢ Sumavé, my ho
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prosté nechceme. Granit je opravdu specifickym pfipadem, s tim souhlasim. A jak jsem fikal, v sobotu
jsem si to ovéfil, dfive jsem tam nikdy nebyl. Ovéfil jsem si, Ze je to specificka zalezitost. Musim fici, ze
se nenachazi ve mésté ani v naSem regionu. Je to jiny region. Nicméné je to turistické centrum na
Sumavé, a to dokonce ve strategicky velmi vyhodné poloze. Ta poloha je uzasna. Co se tyée lyzarské
sezdny, jedna se 0 UzZasné a idealni prostfedi. Jak bohuzel odpovida nejlepsim pfibramskym tradicim
Granit je objekt v zasadé zanedbany. Ja ted tady nechci polemizovat s tim, co tady padlo. Co tady padlo
v pfispévcich, abych tedy nejmenoval, kdo to zanedbal viceméné. Vim, Ze ta geneze byla takova, ze
nékdy v roce 1996 v podstaté za hubitku meésto toto koupilo, zhruba asi za 4 mil. K&, vybaveni to
opravdu odpovida turistickym ubytovnam a kromé& samotného jednoduchého ubytovani opravdu uz
nenabizi nic. Je to tak, tady nema smysl si néco nalhavat a nékde polemizovat. Ta investice pfipadna
by tam byla nutna. Nicméné je to oblibena a velmi navstévovana turisticka oblast. Kdyz si vezmeme
ten stav, Ze je tedy néjaka covidova doba, tam jsou desitky, stovky turistu, ktefi se tam rlizné prochazeji
a tu turistiku tam nékym dilem pachaji. Ale ty pozemky, které tam jsou. Mésto tam ma necelych
5 tis. m? pozemku. Ja si nedokazu predstavit, Ze v sou¢asné dobé a pravda je potfeba si Fici, Ze jsou
opatfeny stavebni uzavérou, ze toto by se mélo né&jakym dilem jen tak lehce prodat. Pokud radnice
argumentuje, Ze provoz zafrizeni je ztratovy, coz asi je, nezpochybnuiji to. Ta &isla tu néjaka jsou. Mélo
by se (podle mého vkusu) v prvé fadé zamyslet nad tim, aby to tak nebylo. Ja vim, Zze to neni zadné
velké moudro, ale prosté takhle musime kazdy k tomu pfistupovat. To samoziejmé muze predpokladat
i néjakou nutnou vstupni investici, abychom se dostali na ten bézny standard. V tuto chvili nedokazu
odhadnout, kolik by to mélo byt penéz. Ta Uprava, abychom mohli trzné ty ceny dostavat zpatky, tak
tam budeme muset néjakym dilem vkladat néjakou investici. Nezpochybriuji nebo respektive nedokazu
ze svého postu (ze své malickosti) fici jestli t&ch 10 %, jestli to bude z téch 10 mil. KE atd. Nicméné
presto jsem si tam udélal jednu takovou sondu, kdybychom k tomu prodeji méli dojit. Pfedstavte si, ze
asi 300 m smérem doll se tam prodavala chata, kterda ma poloviéni rozmér, ma polovi¢ni pozemek
a byla prodana za 13 mil. K&. To jen pro takové néjaké dokresleni. Jak je to tam s tou uzaveérou, to
pfesné nevim, do jaké miry to tam jaksi spada celistvé. Technické véci toho typu, jak je to tam
s pfistupem k tém sjezdovkam, nechci v tuto chvili ani tady rozebirat. Jenom pfipomenu predfe¢nikim,
byl jsem to ja, kdo chtél tento bod dostat do rizného, protoZe opravdu nepovaZzuji za vhodné, aby se to
néjakym dilem dneska hlasovalo. Byl jsem pfehlasovan, pIné to respektuji. Takze na zavér, ja absolutné
s prodejem této nemovitosti nesouhlasim. Opravdu to povaZzuji za krok $patnym smérem. A pokud bych
mé&l nebo mohl v tuto chvili dat n&jaké navrhy, protoze éasto byla ,Sance* dehonestovana nebo jenom
fe¢eno Vy opozice jenom kritizujete. Tak ja chci tady fici nékolik konkrétnich navrh(, co bychom monili,
nebo co bychom méli udélat. Za prvé mé velmi pfekvapuje v ramci zbytného majetku, ze tady nikde
nesly$im o tom, ze mésto Pfibram ma nemovité véci: Statni statek Ob&ov, pozemky Suchodol atd. Tam
bych ubiral tu pozornost. Toto si myslim, ze viibec neni zalezitost, kterou my bychom méli provozovat,
a tam bych pfemysiel, jestli bychom se toho neméli ,za trzni cenu® zbavit. Chci Fici ty konkrétni navrhy,
které ,Sance“ ptipravila. Navrhujeme investovat do modernizace. Jakkoliv je sou¢asna doba epidemie
nepfijemna, je to na druhou stranu vzhledem k aktualné omezenym moznostem vyuziti ubytovani,
vhodna doba na rekonstrukci. Toto si pravé myslim, Zze kdyz dneska nemlzeme provozovat, pojdme
investovat, pojdme rekonstruovat. Toto je pfesné ten moment, kdybych se toho chytil. Za druhé citlivé
zvySit cenu ubytovani pfi zachovani realistické urovné vzhledem ke standardu a ke konkurenci. Zrusit
zvyhodnéni pro zaméstnance ufadu. Pokud budeme dumpingové provozovat a budeme &ekat, Ze se
nam to bude né&jak vracet, tak to asi prosté nejde. Doba realného socialismu je pry&. Za tfeti
maximalizovat propagaci. Ja vim, Zze se tady mluvilo o tom Facebooku. Facebook svym zplsobem
snese v8echno. Ja také nejsem pfivrzenec toho Facebooku, aby kdokoliv, cokoliv a nenesl Zadnou
zodpovédnost. Ale ja kdyz jenom vidim ten Kahan, kdyz tam vidim to mnozstvi ¢lankd o tom, kde se
nachazi néjaky opustény psik a jestli by si ho nahodou nékdo nevzal do svého opatrovnictvi? Sam jsem
majitelem psa, takze to neni nic proti pejskaftim. Ale o chaté Granit jsem neslySel v Kahanu nic. Za
¢tvrté doporucujeme vytvofit chytry rezervacni systém. Mésto poukazuje na nizkou obsazenost. Pfitom
jsem zaznamenal od ob&an, Ze byl problém s vybé&rem volného terminu. Pravda, nemam to ovéfené,
jsou to opravdu ty zpétné vazby z Facebooku. Nicméné ti lidé si to snad néjakym dilem nevymysli. Kdyz
se divam na tabulku rezervaci, tak unor byl pfedbé&Zné vlastné cely zablokovan. Vim ten COVID, Ze
prosté nam vSem déla starost. To asi citime kazdy na sobé&, na svych rodinach, na svém podnikani atd.,
ale neni mozné se vymlouvat stale donekone&na jenom na ten COVID. Za paté vyuZit chatu pro pobyty
Skol v pfirodé. Vim, Ze kapacita je 37 lidi. Vim, Ze ten najemce tam chtél bydlet a tim by se kapacita
jesté zmenSila. Ale na druhou stranu 3kolici stfediska dnes v dobé distanéni vyuky, kdy se daji tyto véci
néjakym dilem prosté pfipravit a nezbavovat se toho majetku. VSechno je mozné, pokud se chce. A za
posledni ta motivace k té propagaci, vstficné jednani a snaha o zlepSeni standardu. Samoziejmé bez
toho spravce to tam nepujde. Pokud by tam néjaky spravce dlouhodobé fungoval, ta chata nam muze
pfinaset uzitek a ten podil na zisku se v néjaké kratké dobé musi dostavit.”
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Mgr. Konvalinka — ,také dé&kuji zejména za tu posledni pasaz, kde byla zminéna né&jaka ta doporuceni.
Mate, pane Krali, zvlaStni schopnost, Ze Fikate invektivy, ale Fikate, Ze to invektivy nejsou. Bez urazky,
ale vzdycky tam néjaka takova ta drobnost je. Tak ja si také dovolim takové dvé invektivy, které nejsou
invektivami. Rikal jste, Ze jste se tam byl poprvé podivat (na té chaté Granit) za tu dobu, co jste
zastupitel v Pfibrami. Pfijde mi to pfinejmensim zvlastni. A ted skute&né jenom pro odleh&eni. Skuteéné
to neni invektiva, ale nas jste nafknul z amatérismu, Ze se neumime postarat o chatu a pfitom jste tam
jel v polobotkach na Sumavu. Omlouvam se, nebyla to invektiva.*

JUDr. Rihovéa — ,kazdé vlastnictvi zavazuje. Pokud vlastnim psi kotec nebo dtim nebo néco podobného,
tak zaroven musim byt pfipraven na to, Ze jsou s tim spojené urcité povinnosti, urcité vydaje a plnéni
spousty dalSich véci, které tfeba nejsou moc prijemné. Pokud uvazujeme v souc¢asné dobé o prodeji,
tak se domnivam, Zze se mize na$ zamér svést s tim, Zze v sou€asné dobé probiha fada krizovych
prodeju, a to si myslim, Ze Uplné neni dobfe, protoZze nam tato doba nebude pfFili§ zvySovat cenu
nemovitosti, naopak ji bude spi§ v nééem snizovat. Samoziejmé muzeme kapnout na kupce, ktery
k tomu pfistoupi citové a jakmile tam zacne citova slozka prevladat, mizeme ziskat mnohem vyssi kupni
cenu, ale ta pravdépodobnost neni zas az tak pfili§ vysoka. Pani mistostarostka uvedla dulezitou véc.
Ja si to dovolim zopakovat, prodat mizeme jenom jednou, ale pak se nemulzeme divit tomu, Ze nam to
treba nékdy pfijde lito. Nas klient ma v dané lokalité chatu, ktera je nepatrné vétsi nez chata Granit. Ta
startovaci ¢ara byla stejna, kdyz to ziskal, jako je v sou¢asné dobé u Granitu (spole¢né socialni zafizeni,
jeden pokoj privilegované vybaven soc. zafizenim). A provozuje tento objekt tim, Ze ho pronajima.
Souhlasim s tim, Ze mésto asi neni tim optimalnim provozovatelem objektu, ktery je hodné daleko za
humny. A vracim se zpatky k tomu, co jsem fikala, neni mozné oCekavat, pokud by se nasel najemce,
Ze z toho pujdou rocné statisice. Protoze nas klient si vzdycky pfed zacatkem sezény s tim svym
najemcem fekne, co vSechno tam budou provadét, nebo co tam bude najemce provadét.
A co vSechno se tim padem bude odecitat z najemného, takze v podstaté potom ten fakticky najem je
v fadech nékolika desitek tisic. Ale ten objekt zistava a jeho hodnota postupné vzrista, protoze se tam
podafilo vybudovat socialky, novy vytapéci systém atd. Kdyz se tam kazdy rok pfevazna vétsina toho
najmu reinvestuje, tak ten objekt za néjakou dobu za¢ne také vypadat jinak. | toto by byla mozna cesta,
jak se s tim vypofadat. Na druhou stranu to, co zde zaznélo v samém Uvodu (z Ust pana starosty), mé
potésilo, ze se pfihlasilo SZM s tim, Ze by objekt provozovalo. Ja osobné tuto moznost povazuji za velmi
dobrou. Zadna z téch variant, které zvazujeme, neni bez rizika. Vzdycky se najde riziko, které se muze
vyskytnout a Murphyho zakony nam tady plati se vSemi dusledky. Takze vzdycky riziko pfijde tam, kde
ho vilbec neé¢ekame. Ja nejsem, prosim, v danou situaci, pro variantu prodeje. Byla jsem na Sumave,
byla jsem na Spigaku a vidéla jsem, jak se také mozna pomalu zvedaji ty horské boudy, které nebyly
0 moc vic vybavené, nez je i chata Granit v souasné dobé&. Neni to néjaké skokové zvedani, ale kdyz
se vétsina najmu investuje zpatky do toho objektu, tak nikdo potom nakonec nic netrati. A jeSté jeden
dilezity aspekt, alesporn z mého hlediska dilezity. Inflace podle celostatnich statistik je asi 3,5 % ro¢né.
Takze, jestlize my utrzime nebo bychom utrzili za prodej ¢astku x a nemame jeden cil, kam okamzité
tyto penize investujeme, tak za rok z toho budeme mit jenom 96,5 % (z toho utrzeného x), a takto to
pujde dal. Samozifejmé muzeme tento cil mit, ale kdyz bychom se pfiklonili nebo méli pfiklonit k prodeji,
tak bychom si zaroven také méli fici, kam tyto penize puljdou. Protoze, aby Sly na ucet mésta a tam
vyCkavaly, az najdeme jejich vhodnou lokaci (téchto finanénich prostfedk(), tak se nam za rok
minimalné 3,5 % ztrati. J& z tohoto ddvodu nejsem pro prodej. A to, co tady dnes projednavame,
domnivam se, Ze to je vaZna, seridzni zalezitost. Musime se nad tim zamyslet a pokud mozno se oprostit
od invektiv. Oprostit se od toho, co se piSe kde v tisku. ProtoZe si myslim, Ze nic z toho, co se piSe
v tisku z nds, jak tady sedime (z téch 25 lidi), nesejme odpovédnost za nae rozhodnuti.”

Mgr. Konvalinka — ,velice dékuji pani doktorce za tento pfispévek. Prakticky s vétSinou z toho, co bylo
fe€eno, se plné ztotozriuji.“

Mgr. Svenda — ,je mi velmi lito, Ze ta vécna diskuse se opét zvrhla, misty nékam, kam neméla. Timto,
bohuzel budu muset zareagovat na pfispévek pana kolegy radniho Vareky, ktery nam zde témér
verSované prednesl vysledky své investigativni prace na socialnich sitich. Kdy tu hloubku bych
srovnaval s praci velmi kvalitni rozvédky. Tu smrst jeho obvinéni jsem si vyslouzil tim, Ze jsem si dovolil
Jlajkovat® pfispévek pana . ... . . Ja sam osobné za sebe jsem na socialni sité napsal pouze to,
Ze jako zastupitel prodej této chaty nepodpofim. Prodej je zalezitost sice snadna, ale bohuzel nevratna.
Vedeni mésta by mélo hledat cestu, jak tuto chatu, ktera je ve velmi atraktivni lokalité, efektivné
provozovat ve prospéch obCanll meésta. Nic vice jsem nikde nepsal, pouze vSechno v tomto duchu.
Vedeni mésta hledalo cestu, naslo cestu, kterou ja velmi rad podpofim. Také mé mrzelo to, ze si jesté
pan radni Vareka z toho, zZe jsem si dovolil ,lajkovat® néjaky prispévek, zacal vyvozovat néjaké riizné
konstrukce. Tim, Ze jsem néco ,lajkoval®, Ze jsem si ho dovolil obvifovat z nééeho. KdyZ bych ho chtél
také uraZet a v jeho konstrukcich podporovat, tak bych pouzil pfislovi o potrefené huse. Ja to kategoricky
odmitam, tuhle hru hrat nebudu. Budu ted vécné argumentovat na ta vyjadfeni, ktera zaznéla
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v pfispévku pana Vareky. Pane Vareko, Vy jste mé obvifioval, pro¢ jsem nenavrhoval vy3si cenovou
politiku chaty Granit, kdyz spadala do mé gesce Odboru spravy majetku. Protoze v téch letech byla jina
cenova hladina a sledoval jsem v okoli, za kolik se pronajimaji obdobna zafizeni, €ili tam prostor nebyl.
Ale také si urcité dobfe vzpominate na to, Zze jsem byl prvni, kdo se efektivnhé snazil propagovat
méstskou chatu Granit. Vytvofili jsme inzeraty do Kahanu, které jsme opakované vkladali do Kahanu,
kdyz jsme neméli komercni inzerci. Také se zacal pouzivat Facebook. Délali jsme poptavku mezi
pribramskymi Skolami atp., a hledalijsme tam navstévniky. Ja se domnivam, Ze cesta lepSi propagace
mulze vést ke zvySeni navstévnosti. A nyni mame i ten prostor o néco zvysit tu cenu, za kterou
pronajimame. Nyni je propagace nulova, coz je také velmi Spatné, a proto jsem i uvital navrh pana
starosty Konvalinky, ktery v podstaté navrhuje, aby se chata dala do péce sportovnich zafizeni. Ja velmi
dlvérfuji panu fediteli Slabovi a domnivam se, Ze je to spravna cesta k tomu, abychom si tuto chatu
mohli v majetku ponechat. Nikdy to nebude Zzadné Cctyrhvézdickoveé ubytovani. Nicméné jsem
presvédcen o tom, Ze si svou klientelu najde a vzhledem k té skvélé poloze i vedle lyzafského vieku
a vubec v této lokalité ma smysl ji drzet a véfim, Ze tato chata mGze fungovat tak, abychom ji nemuseli
dotovat.”

Mgr. Konvalinka — ,pan Ing. Vafeka byl pfimo jmenovan v pfispévku, tak pokud chce reagovat?*

Ing. Vafeka — ,pokud bych mohl, tak velice rad.”

Mgr. Svenda — ,ja bych si dovolil protestovat, mné jste toto nenabidl, pane starosto. Tak at pan radni
Vareka také pocka, prosim, v diskusi. Mné jste tu samou moznost nedal.”

Mgr. Konvalinka — ,ja jsem stale jesté pfedsedajici schlize, ale pokud pan Vareka tedy bude akceptovat
to, Zze se nasledné pfihlasi do rozpravy a poté bude reagovat.”

Ing. Vafeka — ,samoziejmé&, to bych pfece nemohl panu Svendovi udélat.”

MUDr. Hauser — ,ja jsem si plvodné nebyl jisty, jestli se vibec pfihlasim do diskuse, i kdyz jsem si
prostudoval materialy pana Mgr. Slaby (studii proveditelnosti), ktera je perfekiné provedena na
37 strankach a je to alternativa k prodeji. Stejné tak jsem si proCetl vyjadfeni finan&niho vyboru, i to se
mi libilo. Stejné tak jsem poslouchal argumenty Ing. Holého a Ing. Rottera, které byly proti a ty se mi
také libily, protoze vS8echny ty nazory maji svoje opodstatnéni. Vy jste tady od zacatku pomérné
konstruktivné o tom diskutovali. Ja jsem si u vSech pfispévku délal poznamky a fikal jsem si, tak potom
se k tomu snad vyjadfim. Ale pak vystoupil pan Ing. Vareka. Ja jsem fakt do té doby nevédél, jestli budu
mluvit. Ja nedtu internet, ja ne€tu socialni sité Facebook. A &lanek, o kterém pan Ing. Vareka mluvil,
jsem necetl. Samozfejmé véfim pfesné tomu, co citoval, Ze to tak je. Mé se to neskutec¢né dotknulo.

............... , ted budu mluvit k Tobé, protoze Ty jsi mé urazil, ale hluboce urazil. Srovnat prodej chaty
s neslavnym prodejem |. polikliniky, je hluboka urazka. To, co probéhlo pfi prodeji I. polikliniky, kdy
policie zhodnotila tento prodej, jako €in ne trestny, ale trestuhodny. Zopakujme si to hodny trestu. Jestli
nase jednani o prodeji chaty Granit je hodné trestu, tak uz tomu nerozumim. Ja jsem se uc€astnil tenkrat
toho zasedani, kde se ta poliklinika prodala. Komplot ODS a CSSD nepfipustil jakoukoliv diskusi. Ti byli
vSichni tak naucéeni, Ze i kdyby se jim to nelibilo, tak prosté hlasovali tak, jak méli. Tady 1,45 hod.
probiha rozumna diskuse. Muzes Fici, Ze jsi nevédél, Ze ta diskuse bude tak rozumna, Ze jsi myslel, ze
bude demagogicka, despoticka ze strany radnich. To jsi mohl fici. Ale také nds zna$ a mohl jsi védét,
Ze takova nebude. Tady padaly a jeSté asi budou padat upIné rozumné argumenty pro i Uplné rozumné
argumenty proti. Ty jsi fekl, ze prodej chaty by se podobal neslavnému prodeji polikliniky?
Kriminalnimu prodeji polikliniky by se podobal prodej chaty Granit? Takze tim si mé& urazil a hluboce se
mé to dotklo. A chci fici, ze Ti vibec nerozumim a vibec nevim, o co Ti jde? Ja vibec nechapu o co Ti
v zivoté, a ve vztahu k nam k celé radnici, o co Tijde? Mél jsi moznost byt pfimym u€astnikem vedeni
mésta. Ostatni z naSi skupiny pfed volbami Té zadali, abys kandidoval, jen ja jsem Té prosil. Zatimco
ostatni zadali, ja jsem Té prosil. Ty jsi fekl ne, ale mohl jsi byt, mohl jsi byt i proti nam, mohl jsi byt i na
strané opozice, ale Ty jsi nechtél. A ted do vSeho ryjeS takovym zpusobem, Ze si to fakt neumim
rozumné vysvétlit. To, co jsi ted proved|, je pro mne vrchol, to se opravdu nedéla. Je to nemoralni a je
to hruba urdzka vSech, ktefi se toho tenkrat ucastnili. Ta diskuse zatim byla velmi pfijemna.”

Ing. BurSik — ,j& se pokusim pokralovat, pfestoze se mne ten posledni pfispévek velmi dotkl také.
Nicméné kolegové z rady mésta védi, Ze jsem extrémné zaméfeny na efektivitu vyuzivani finanénich
prostfedkd mésta. Mnohokrat jsem byl v menSiné kvuli ekonomickym otazkam proto, ze jsem pfisny.
Sestavuji rozpoCet kazdy rok a snazim se, aby mésto mélo dostatek penéz na rozvoj Pfibrami, jak
z pohledu investic a oprav, tak z pohledu kvality kazdodenniho Zivota ob&and mésta. Cisté ekonomicky
tak, jak mi to normalné veli ma pozice ekonoma mésta, samozfejmé souhlasim s argumenty kolegd,
ktefi jsou pro prodej Granitu. Nicméné budu hlasovat pro navrh pana starosty. Po zvazeni
neekonomickych argumentl, po vyslechnuti vSech pfispévkd a po prostudovani navrhované studie
proveditelnosti jsem presvéd&eny, Ze prodej je ta hor§i moznost.”

Ing. Rotter — ,nechtél jsem se hlasit, ale musim fici néco podobného jako MUDr. Hauser, mne se to

osobné také dotklo, ... , €O jsi napsal. Nemam socialni sit€¢, nemam Facebook a myslim si,
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Ze jsi nas urazil, jakoby v8echny radni, a to hlavné v tom poslednim odstavci. Nevim, ktery ob&an vi,
jaky je ten levy dlvod, pro¢ my jsme v radé levaci a pro¢ bychom meéli jako podvadét nebo viibec? To
jsem nepochopil, budu si to muset jesté jednou nékde precist. Omlouvam se, opravdu Facebook
nemam, abych pravé nemusel Cist podobné véci. Ale kdyz uz o tom tady jedname, ja pak musim
rozvinout jesté ten svij pfispévek, ktery jsem mél pfedtim, abych Vas troSku aspor mozna ubezpedil,
Ze tam opravdu Zadni podvodnici nejsme. Nechystame se za to néco brat nebo nékde si to prodavat
pod rukoua jezdit si tam nékde na sankach okolo chaty nebo to mit pro nékoho pfipravené. To ja si to
ani neumim predstavit. A neumim si to tedy predstavit tak, jak s kolegy radnimi sedim (ani od jednoho
z nich), ze by chystal néjakou levarnu a ja jsem mu v tom jenom byl tfeba napomocen. ProtoZe sami
vidite, Zze prosté i nazory nas tady, a to myslim jako ¢lenll za ANO (anebo zastupcli za ANO), jsou
i rozdilné a de facto mame na to i odliSné nazory. Opravdu nevim, kde ten podvod mél byt, a ktery
obc¢an to vi, tak at’ to sdéli, ja bych to hrozné rad slySel. Ja bych jenom chtél Fici, Ze jak jsem to v radé
diskutoval (ja osobné), a nefekl jsem to tady pfedtim, tak ten prodej, ktery bychom chtéli nebo jsem
chtél jakoby skute€né by byl samozfejmé uskutecnén vybé&rovym Fizenim. Ne, Ze to prodame nékomu,
kdo se o to pfihlasi, ale idealné elektronickou aukci tak, jak to délaji velci hraci. Idedlné anebo na tom
bych i trval, aby takovy prodej délala renomovana spolecnost. Idealné mozna se zahrani¢ni ucasti,
ktera si nemuze dovolit prosté néjakym zplsobem to obejit nebo prosté dat tam néjakou levou. Myslim
jako opravdu velké spolecnosti, aby si v zivoté neposkaodili ani u miliardovych prodeju néjakou levou
svoje dobré jméno. Kdyz by to nékdo prodaval, chtél bych, aby to prodavala takovato spole¢nost pro
nas, aby to zaroven tato spole¢nost i inzerovala, celorepublikové a ne, Ze to jde jenom tady v Pfibrami
nebo nékde v naSem mistnim platku. Byl by to velky prodej se zapojenim samoziejmé odborniku, ktefi
tomu rozumi a mozna i na mezinarodni Urovni, protoZe vim a jsem si védom toho, Ze ta lokalita ita
chata ma cenu. K panu Mgr. Kralovi, jak jste fikal o tom, ze ta chata nékde nize stala 13 mil. K&. To je
spravné a ja s Vami souhlasim. Ja jsem dokonce byl pfipraveny, kdyby ta diskuse k tomu smérovala,
zvednout tu cenu, to my mizeme, nes$el bych pod ten odhad, ktery je 9 mil. KE. Vim, Ze ta cena je stara,
zvednout tu cenu nékam na 20 mil. K&, nebo tfeba na 18 mil. K&, aby to pfilakalo ty kupce. Pfiemz to
by byl muj navrh, davat to ted uz nebudu. Ja si myslim osobné, Ze férova cena je pfes 20 mil. K& (toho
objektu). Mozna bychom byli pfekvapeni, Ze by se blizila mozna 30 mil. KE i s tim pozemkem. Ja osobné
bych to za 9 mil. K& neprodal, jestli to takto chcete slySet. Tak nevim, dival jsem se do téch materiald,
jestli to nevychazi z toho, ze je tady minimalni vySe podani 9 mil. K¢, kterou jsem jako hodlal zménit,
ale nebudu to délat, protoze si myslim, Zze se k tomu ani nedostaneme. Ale 9 mil. KE je samoziejmé
pro mne malo. Nechapu, kde by mohla byt ta leva, protoze jsme to nikomu za 9 mil. K& neslibili. To
Vam muzu rovnou fici, a opravdu bych rad slySel, kde jakoby ten skryty levy diivod tak, jak jsem to Cetl,
mél byt a také tomu nerozumim, vibec tomu nerozumim.*

Antonin Schejbal — ,ja bych tady jenom rad ve struénosti shrnul ty argumenty, pro¢ tedy tu chatu
neprodavat. Ten potencionalni prodej chaty je nevratny. Ta chata neni v havarijnim stavu a myslim si,
Zze bychom méli dat Sanci panu fediteli Slabovi. Pokud nedojde k vyraznému zlepSeni, mizeme otevfit
debatu o dalSim osudu této chaty nékdy v budoucnosti. Ja ale pevné véfim, Ze k vyraznému posunu
dojde a véfim ve schopnosti pana Slaby.“

Ing. Vafeka — ,pan Svenda fikal, Ze jsem udélal kvalitni reSersi nebo kvalitni rozvédku. Toto slovo jste
také pouzil na internetu. Pane Svendo, to tak neni. Ja jsem si vzal jeden jediny &lanegek. Jeden jediny
ClaneCekpana | ... . ... ... Takovych €lane¢kl odpana ... .. .. jsou tam desitky. Ja jsem vzal
jenom jeden z nich, kdybychom méli probirat jeden ¢laneCek po druhém, tak byste vidél, ze to je
v8echno na jedno brdo. V&echno jsou to jenom hanopisy, nic jiného. Rikam, ml&eli jsme, celou tu dobu
jsme miceli, az do dneska, jednou se to ucho utrhnout muselo. Co se tyka toho, jak jste tady hovoril
o tom, co v8echno jsme udélali atd. Véfte mi, ze to nebyla kritika Vas, Ze byste délal malo. To je kritika
toho, Ze ta chata na tom nikdy nebude Iépe, pokud do ni masivné nezainvestujeme. My jsme do ni
masivné investovat tehdy nechtéli a udélali jsme dobfe. Kdybychom to byvali udélali, tak bychom byvali
o tu Castku, kterou jsme investovali, dnes byli chudsi. Ale nebyli bychom v moc jiné situaci. Takze to
nebyla kritika toho, Ze byste snad ve své funkci délal malo. Ale je to kritika toho, Ze ono o mnoho vice
délat nejde. A mnozi z Vas, v€etné pana Krale, uz provozovali néjaké zafizeni, které nefungovalo. Ja
tu zkuSenost také mam takovou osobni, prosté jsou véci, které prosté nezvednete. Pokud tam ¢lovék
nesedi jako majitel, pokud by byl pan Kral tfeba ochoten, protoze on daval tu sugestivni otazku, prodal
byste to, kdyby to bylo Vase? Kdybych si tam byl ochoten sednout, tak bych to mozna také neprodal,
ale to bych musel byt ochoten si tam opravdu sednout a sam si to od rana do vecera fidit. To Vam fekne
kazdy hostinsky. To neni pfece zadna novinka. Proto mésta nemaji provozovat hotely a restaurace,
presné z tohoto divodu. Copak ufednici tady 100 km vzdaleni mohou na dalku nékomu tamhle radit,
jak to ma délat a ohlidat, Ze nas tam nikdo neokrada? Ze si tam mezitim neubytovava své kamarady
ten spravce? Preju hodné Stésti panu Slabovi. Ja pana Slabu dobfe znam, takZe vim, Ze je mimoradné
schopny, ale myslim si, Ze nema moc $anci. Je to mudj nazor. Mam své zkusenosti s projekty, které stoji
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za houby. A to, Ze jste to jenom ,lajkoval‘ pane Svendo, tak to je takova véc, kterou nezlobte se, ale tu
Vam tedy vyCist musim. ProtoZe ten, kdo nefadstvo podporuje, tak sém se od toho, kdo je kona, kdo ho
pacha, pfilis nelisi. To prosté tak je, jsou prosté véci, které se nedélaji.*

Mgr. Vesecka — ,ja jsem uz také citila, Ze uz neni mozna dnes, co pfidat a o ¢em mluvit, ale citim tady
potfebu se vyjadfit také. Ja pfiznavam tady, ze ten muj prvni nazor byl pfiklonit se k tomu prodeji, protoze
opravdu veskera ta fakta k tomu poukazuji. Ale vzhledem k tomu (stejné jako pan starosta a pani
mistostarostka tady dnes fikali), Ze se naskytla nova moznost a mné se ta moznost strasné libila, tak
prosté musim k tomu pfistupovat racionalné, pragmaticky. Pokavad existuje jesté néjaka cesta, tak ja
toho chci vyuzit. Obyvatelé mésta Pfibrami by méli byt radi za takové vedeni, které dokaze prehodnotit
svUj nazor a priklonit se, kdyz viastné zjisti, ze je jes$té néjaka Sance, a Ze se muze je$té néco zkusit.
Tak to se mi libi. Ja jsem za to rada a velmi se mé dotyka, jestli hned prvoplanové, ja tomu nerozumim,
vzdyt nas je tady 25, ktefi bychom méli pracovat pro to mésto a ne vyhledavat jakoukoliv pfilezitost na
to, abychom mohli nékoho okamzité napadnout a jesté k tomu né&jakymi nepodlozenymi fakty nebo
nedej bozZe IZi. Mé& se to teda také velice dotklo. Ja rozhodné kdybych se dozvé&déla o nééem, Ze by byly
né&jaké nekalé nebo vedlejsi zajmy, tak bych byla prvni, ktera by proti tomu bojovala. Vzdycky pouZivejte
jenom podlozena fakta a argumentujte spravné, ale ne Izivé.*

Mgr. Konvalinka — ,nyni je prostor pro dotazy, pfipominky z fad vefejnosti. Jako prvni se hlasil pan
Ing. Fuksa. Prosim, pane inzenyre, mate slovo. Potom dostane slovopan ... . ... .. , ktery se hlasil
jako druhy.*

Ing. Fuksa — ,byl jsem povéfen za finanéni vybor tady pfedstavit a okomentovat usneseni finanéniho
vyboru, ktery se seSel minuly tyden v souvislosti se schvalenim programu, respektive planu své €innosti
na nasledujici rok, ale i zaroven tim, jak byla ziva diskuse k tématu Granit, tak jsme probirali i toto téma.
Jelikoz tady se uz diskutuje dvé hodiny, tak ja bude velmi stru¢ny, nebudu to okomentovavat a fikat
dal$i argumenty na podporu toho naseho usneseni. A navic jsem se dozvédél, Zze Vy to usneseni mate.
Pfitomen toho naSeho jednani byl pan mistostarosta BurSik. My jsme probrali i ty vlastné provozni
problémy, které viastné Vy s tim provozovanim mate. Ja jsem prezentoval ty zkuSenosti z toho
okamziku, kdy jsme v roce 1996 tento majetek nabyli a provozovali my. Ty problémy jsou identické,
takze vlastné se to stale opakuje. Otazka je, Ze na tu dalku provozovat je velmi, velmi slozité. Nicméné
ja si myslim a finanéni komise si mysli, Ze to stoji prosté za to. My jsme tehdy méli prezentaci na
internetu. Lidé si mohli sami do excelové tabulky délat obsazovani téch jednotlivych pokoju. Nebylo to
ztratové. Myslime si, ze to je urcita sluzba verejnosti, a proto si myslim, ze stoji za to v tom pokracovat,
i kdyz je to loukostové zafizeni s tim, Ze jsou zachody na chodbé&. Musim takeé fici, ze pfestoze jsem
zastancem toho to neprodavat a provozovat to, tak bych i ocenil argumenty pana radniho Holého a pana
radniho Rottera, z hlediska trzniho byly nezpochybnitelné a byly dobré. Nicméné provozujeme MHD se
ztratou, provozujeme bazény se ztratou, berme to prosté jako urcitou podporu a sluzbu pro vefejnost.
| kdyz to je takto na dalku a spousta rodin se nedostane na hory a nemuGzou si dovolit zaplatit néjaky
hotel a podobna zafizeni, tak at maji moznost i néco toho charakteru, co je jakoby turisticka ubytovna.
TakZe se mi libi to, Ze se pfiklanite nebo pan starosta se pfiklani k tomu, aby to provozovalo Sportovni
zafizeni mésta Pfibram. TakZe na zavér za finanéni komisi, dejte tomu Granitu jesté Sanci.”

Mgr. Konvalinka — ,pfedtim jsem avizoval, Ze slovo dostane pan ... ... . . , ale zaroven se do
rozpravy pfihlasil pan Ing. Vafeka. Myslim si nebo domnivam se, Ze by mél mit spravné zastupitel
prednost pfi udélovani slova, takze vyzyvam pana Ing. Vareku, aby pfednesl svij pfispévek. Pane
............... , pfijdete vzapéti na fadu.”

Ing. Vaieka — ,ja jsem chtél reagovat jenom snad jednou vétou na Ing. Fuksu, kdyz Fika, Ze to je sluzba
verejnosti. Pane Fukso mé to jeden hadek, jednu chybigku. To je sluzba vefejnosti celé Ceské republiky.
My doplacime kazdoro&né na sluzbu vefejnosti celé Ceské republiky, tfeba doplacime i na cizi statni
pfislusniky, a to neni nase pravo. To my nesmime, mame byt fadni hospodafi. Kdyz jste pfedseda
pfedstavenstva a. s., tak vite, Ze si nemUzete dovolit zbavit se Casti svého zisku ve prospéch jinych
spolecnosti, ve prospéch néjaké dobrocinnosti, nemuizete, nemate na to pravo. Ani my bychom takto
neméli pfemyslet, protoZe primarné trzby a primarné to zafizeni uzivaji jini lidé. A dnes si lidé nevybiraji
(pfeci ani Pfibramaci si nevybiraji) ubytovaci zafizeni podle toho komu patfi, ale prosté si najedou na
pFislusny portal, najdou si takové ubytovaci zafizeni, které jim vyhovuje a ne kv(li tomu, Ze patfi zrovha
PFibrami, tak tam pojedu. TakZe je to sluzba vefejnosti, ale celé Ceské republiky. V tom je ta mylka.
Mozna, ze to je takovy ten kaminek celé této zalezitosti. Neni to jenom pro Pfibramaky, ale jinak s Vami
souhlasim, samoziejmé. Je to drobnost.”

............... — nejdfive k panu MUDr. Hauserovi a Ing. Rotterovi, prosim Vas, pfectéte si napfed ten
¢lanek a potom ho hodnotte. Jestli je tam napsano pravy nebo levy, prosim Vas to méla byt vtipnost
na to, Ze se fika, Ze néco je pravy duvod, tak tam je uvedeno v zavorce levy divod. To opravdu méla
byt vtipnost, nic jiného. Ale jesté jednou Vas vyzyvam, pfectéte si ho v klidu, bez toho navodu, co jste
tu slySeli a potom si udélejte svlij nazor. Nyni k panu Varekovi, ktery zminil napf. budovu Rudnych dold.
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Tarada mésta, v které ja jsem zasedal spolu s Tebou, tak ta tuto budovu opravit chtéla, teprve ta rada,
v které Ty jsi dale zasedal a starostoval, od tohoto zamyslu odstoupila, ackoliv penéz bylo dost. Potom
jsi zminil, co vSechno vlastné mésto musi udélat, a ze opravdu vlastné ty penize potfebujeme. Pfed
rokem (v prosinci) tady zastupitelstvo (a Ty jsi zvedl ruku) odhlasovalo rozpocet a rozpoctovy vyhled.
A oproti tomuto rozpo¢tovému vyhledu my mame nyni nebo na konci roku o 300 mil. K& vice nez mélo
byt podle toho rozpocétového vyhledu, pro ktery jsi také zvedl ruku. To je narazka na ty zbytecné
narUstajici penize, které se mély pretvofit do néeho jiného, do néjakych staveb apod. Vic, at' si kazdy
udéla svlj nazor, az si ten ¢lanek precte a nebudu se k tomu dale vyjadfovat. K samotnému Granitu,
jako kdybych neslySel ten prispévek pana Vareky. Myslim si, Ze nemlze byt problém tuto chatu
provozovat aspori v kladné nule. Reknéme ale, Ze nyni se provozuje se stotisicovou ztratou nebo
stopadesatitisicovou ztratou. Pfemysli nékdo o tom kolik za rok, kdyz se dosahne tato ztrata, naroste
tato nemovitost na své trzni cené? Ja si troufnu Fici, Ze je to vic nez 100 — 150 tis. K&, takze i s touto
ztratou v podstaté cena té nemovitosti stéle roste. Tady padlo nékolikrat, Ze neni podstata ceny té
nemovitosti v tom, jaky je stavebni stav, ale podstata je v tom misté a souvisejicich okolnostech. Padlo
tady z ust pana starosty, ze navrhuje, aby se chata svéfila SZM. Nevim, jestli je minéno pfesné technicky
sveéfit tak, jak mésto svéfuje svym organizacim? Pokud ano, tak upozorfiuji na to, Zze by to nebylo upiné
Stastné feSeni, byt provozovani pfes SZM, je spravny napad. Ano, tudy bychom se méli ubirat. Jakmile
ale svéfite, Cili bezplatné, zbavite se moznosti odpo¢tu DPH z investic, oprav, které tam chcete délat.
Spravna cesta by méla byt néjaka forma najmu, fikam néjaka forma, protoze nechci fikat vysi toho
najmu. Ale mésto by se nemélo zbavovat té¢ moznosti, aby si odeCetlo DPH."

Mgr. Konvalinka — ,nez dam slovo panu Ing. Varekovi, tak jenom upfesnim, Ze ten vyraz svéfrit
samoziejmé znamena dat do pronajmu. Toho jsme si védomi, Zze abychom si potom mohli odecitat
DPH.“

Ing. Vafeka —takze kpanu ... ... Zacal tim, Ze jsme ten ¢lanec€ek Spatné pochopili. Tfikrat jsme
Spatné pochopili, zfejmé na tfech mistech jeden a tentyz ¢lanecek. Jednou, kdyz ten &lanecek zacina
— ,mUZe za tim byt naprosta manazerska neschopnost, nebo jiny skryty zamysl.“ Spatné jsme pochopili
skryty zamysl. Az si ten ¢laneéek prectete, tak mozna zménite nazor, ze to vlastné byla jenom jako
takova legracka. Potom tam bylo — ,prodej chaty by se dost podobal neslavnému prodeji I. polikliniky.*
To byl jenom Zert Franti§ku? To byl Zert, to nebylo nic, co by se Té mélo dotykat. A ten levy nebo pravy
dlvod, to byl také jenom Zert. Ta véta totiz zni — ,a ob¢an vi, Ze pravy dlvod (nebo mozna levy divod)
vézi nékde jinde.” Mné to nepfipadne jako kdovijaky Zert, tak to je k tomuto. K tém penézdm a budové
Rudnych dold. To je 150. manipulace v pofadi,pane ............. ... To vite, Zze penéz nikdy nebylo dost,
a to vite, Ze dobfe znam rozpocet a dobfe znam rozpodctovy vyhled. Tak se podivejte do rozpodtového
vyhledu, jak bude vypadat za tfi roky. Vzdyt tam mame asi 40 — 50 mil. K&, Ze ma zlstat penézniho
zustatku. To je hodné penéz? To neni hodné penéz. Kdyz se tedy odvolavate na rozpoctovy vyhled, tak
se na néj podivejte pofadné. Podivejte se na dva roky dopfedu. V zadném pfipadé nebude na opravu
budovy Rudnych dold. Kdybychom tam dali 200 mil. K& na opravu budovy Rudnych dol(, tak jsme v haji
a ja jsem Cetl jeSté deset jinych véci, které je tfeba udélat a které neudélame, protoze na to nebudou
penize. Pravé proto, Zze se chovame tak, jak se ted chystame znovu chovat. Dale uz reagovat nebudu,
protoze bych tim zdrzoval zastupitelstvo. A pfipadne mi, ze diskutovat s nékym, kdo piSe takovéto
¢lanky. A neni to jediny €lanek, je to deséty, dvacaty €lanek. Pan ... ... . Zadné jiné ¢lanky psat
ani neumi. Ja jsem v Zivoté nevidél né&jaky mily ¢lanek, to jsou v8ecko jenom hanopisy. Ja pane
............... , S Vami diskutovat nebudu a nikdy. Ja jsem si myslel, Ze jste se pfihlasil o slovo proto,
abyste se koleglm omluvil. Mné ne, mné se neomlouvejte, ja Vasi omluvu nikdy nepfijmu. Bylo to
darebactvi, co jste udélal. Uz Vam odpovidat nikdy nebudu a ani Vas nebudu zdravit, abyste s tim
pocital.”

............... — ,kdyz jsem mluvil o rozpo¢tovém vyhledu, mluvil jsem o rozdilu, ktery vznikl za jeden
jediny rok (mezi rokem 2019 a rokem 2020). A fikam, Ze v planu, ktery byl schvalen, mélo byt
0 300 mil. K& na uctech méné, nez je ted. To znamena, Ze ten problém neni v nedostatku penéz. Ten
problém je v tom, Ze mésto z néjakého divodu ty penize nedokaze utratit. Jenom pfipominam, neni tu
nedostatek penéz, jiné sdéleni nesdéluji.”

Marta Frybertova — ,chtéla bych jesté pfipomenout jednu véc. Pofad se tady hovofi o tom, Ze jsme
v minusu na chaté Granit, jednou je to 170 tis. K& podruhé 150 tis. K& atd. Pokud se o tom chceme
bavit, tak musime mit v téch vynosech a v téch nakladech i zapogitané ty ifedniky, tu praci téch Gredniku
a ty pohonné hmoty, jinak je to porad jesté mnohem vyssi.*

Mgr. Konvalinka — ,pojdme smeéfovat tu rozpravu vice k zavéru, prece jenom Cas straveny nad timto
bodem je uz dlouhy v tuhle chvili.”

Ing. Rotter — ,chtél bych také vécné k panu ... .. Ano, jsme pfiblizné 150 tis. K& ve ztraté
kazdy rok. KdyZ tam nenainvestujeme, tak pravdépodobné& nebo téméf jisté téch 150 tis. K& kazdy rok
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budeme ztracet i nadale. DalSich zhruba 150 tis. K& déla pravé ten ¢as téch ufednikd, doprava (toto
neni jakoby nikde vedeno). Takze feknéme, Ze je to 300 tis. K€ za rok. Je mozné, Ze do této doby ta
cena té nemovitosti opravdu pfekonala tu ztratu, kterou z toho kazdoro€né mame. Za 10 let je to 3 mil.
KE&. Ta chata za 10 let asi vyrostla o vice nez 3 mil. K&, s tim souhlasim. Ale to, Ze ty naklady kazdoro¢né
budou priblizné stejné, nebo mozna o trosku vyssi, jak roste cena paliv, €as zaméstnancu atd. Takze ty
budou jisté téch 300 tis. KE kazdy rok. A za dalSich 10 let to budou dal$i 3 mil. KE minimalné. Tak ja
uz si nejsem tak jisty, ze ta chata v dalSich 10 letech vzroste znovu o dalSich 5 mil. K& nebo
0 10 mil. K€ od té ceny, kterou bychom dostali ted. Tzn., naklady jsou jisté, vynos eventualniho prodeje
za x let nejisty. Proto se klonim k tomu prodat to ted, protoze ta cena ted si myslim na tom trhu (v tomto
obdobi) dosahuje dlouhodobych maxim. Cim dal vice odbornikt (neni to z mé hlavy) upozorfiuje na to,
Ze ty ceny budou stagnovat nebo pujdou dold. A ty ceny rekreacnich objektd jsou opravdu jesté trosku
nékde jinde, nez ceny tfeba bytd. TakZe ja si myslim, Ze je i vhodna chvile to prodat. Protoze fikam
néklady v dalSich letech budou jisté, pokud do toto nenainvestujeme a neudélame z toho uplné néco
jiného. Ale ten vynos eventualniho prodeje, az nam to dojde jednou, tak uz takovy jako dnes byt nemusi
nebo tfeba bude stejny. Ale ty naklady, které do toho dame, tak ty ztratime, ty penize.”

Ing. Holy — ,pane ............ .. , ja jsem se tady naudil drzet si svllj nazor, i kdyz je z hlediska utoku
nékterych skupin mozna nekomfortni, a vzdycky se snazim prosadit to, co si myslim, Ze je spravné. To,
CO je spravné pro mésto, nic jiného. Nékdy je to tézké, ¢lovék se musi zakousnout a necist nékteré véci.
V této diskusi jsem to musel udélat obzvlast, protoze jsem védél, Zze nékteré informace nemohou byt
dostupné Uplné vSem. A proto mi néjak nevadi, Ze jste prosté reagoval i va¢i mné, pro¢ se tedy
nepronajalo za tu Uzasnou cenu ve vysSi 460 tis. KE. Ja jsem védél, ze ta cena takova neni, Ze to je
prosté nesmysl. To by mi az tak nevadilo. Ale z Vas$i strany se Vam nikdy nepodafi mnoha slovy a vlibec
ni¢im udélat z véty — ,a ob&an vi, Ze pravy dlvod (nebo mozna levy duvod) vézi nékde jinde.”, udélat
néco jiného nez to, co to je. Pro mé jste Clovék, s kterym jsem ja nic nezazil. Psala mi manzelka, jestli
nemam FrantiS8ka néjak podpofit, protoZze se ho to opravdu dotklo. Mozna z néjaké osobni zkuSenosti,
mozna pratelstvi mezi Vami. Z této véty nic jiného neudélate, tu jste napsal. SpiSe bych ocekaval, Ze se
k ni postavite, Ze ji nebudete bagatelizovat. Reknete dobfe, sly$im to tady, prost& jsem to mozna
pfehnal. A uz nikdy to nezamluvite, nikdy z toho nic jiného neudélate. VSichni to tak chapeme, vSichni
to citime. FrantiSek se pta, pro¢? Pro¢ jste to napsal? Ja si myslim, Ze to je prosté jenom politika, to
muze zpuUsobit takovou véc napsat. Je to pro mé Cisté politicka véc a tak ji budu chapat. A chapu to
rozCileni FrantiSka a mél jsem o néj opravdu strach v té chvili. A to uz nikdy nezamluvite.”

Mgr. Kral — ,ja jsem chtél jedno podusneseni nebo usneseni, pane starosto. Navrhuiji toto usneseni:
zastupitelstvo mésta uklada radé mésta nechat vypracovat oponentni znalecky posudek na ten objekt,
o kterém tady uz 2,30 hod. hovofime.

Mgr. Konvalinka — podékoval za tento navrh. ,Ja jsem o né&fem podobném hovofil s pani
Mgr. Novotnou-Kuzmovou dnes rano s tim, Ze jsem v navrhu svého usneseni mél také: ZM uklada radé.
Nicméné bylo mi vysvétleno, Ze v tomto smyslu UpIné ukladat nelze nebo minimalné v tom smyslu tak,
jak jsem to chtél j4. J& si myslim, Ze pokud bychom se ted zabyvali n&jakym oponentnim posudkem,
nebo kdybychom vytvareli vlastné uz vytvofenou koncepci, néjakou vizi, tak jenom ztracime c&as.
Pojdme to rozhodnout. Pojdme to dnes rozhodnout. Tak, co jsem tady poslouchal ty argumenty, néktefi
z Vas si mysli, ze fungovani Granitu pod SZM ma smysl, byt jsou néjaka rizika s tim spojena. Nevime,
jestli se to podafi, ale je to Sance, fikame tomu posledni pokus, posledni Sance. Anebo je tady ten
prodej. Pojdme hrat s témito dvéma kartami, pojdme nevymyslet tedka zase, Zze se o tom pobavime,
Ze se sejdeme, ze budeme nad tim zase pfemyslet. Ja si myslim, Ze ted je spiSe pfilezitost pro €iny
a ne pro tvorbu strategickych dokumentl. Prosim, jeSté o vyjadfeni pani Mgr. Novotnou-Kuzmovou.®
Mgr. Novotna-Kuzmova — ,my jsme spolu hovofili spiSe o té moznosti ulozeni, pfevedeni toho
spravcovstvi pfimo zastupitelstvem na SZM. Nicméné ja jsem upozorfiovala, Ze ve zfizovaci listiné je
pravé uvedeno, jakym zplsobem muze pfispévkova organizace nakladat s nemovitym majetkem, ktery
je ve vlastnictvi zfizovatele, a to je pravé jiz ta zminéna najemni smlouva mimo jiné. A ten ukon ngjmu
je ve vyhrazené pravomoci rady. Proto z toho divodu jsem nedoporucovala, aby se usneseni uvadélo
slivkem ,uklada“. Nicméné ulozit radé, aby zajistila vypracovani znaleckého posudku, neni nic proti
ni¢emu.”

Mgr. Konvalinka — ,to je tedy vysvétleni k tomuto. Mam to brat z Vasi strany, jako protinavrh proti tomu
mému navrhu?“

Mgr. Kral — ,neni to protinavrh. Je to navrh za B. Byla by hloupost toto davat do protinavrhu. Ja nechci
zpochybnovat to, co tady bylo navrzeno Vami. Ja pro to budu hlasovat. Dokonce jsme se domluvili spolu
s pani kolegyni JUDr. Rihovou, Ze budeme takto hlasovat. Ale toto bych dal jako dal$i navrh usneseni
nebo tedy usneseni, které snad mazeme pfijmout? Zvlast, pokud slySim, Ze je to mozné?*

Mgr. Konvalinka — ,pokusim se to zrekapitulovat. To, co jsem navrhoval j& pfed dvéma hodinami:
ZM 1. neschvaluje zamér prodeje tak, jak je definovano v materialu (ty pozemky a ta nemovitost) a za
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II. doporucuje radé mésta na zakladé projednani studie proveditelnosti, u€init kroky vedouci ke svéfeni
provozu a spravy objektu Granitu véetné pfislusejicich pozemku pFispévkové organizaci mésta Pfibram.
A Vy do toho chcete tedy jesté vtélit, ze ZM uklada RM vypracovat, feknéme, tu studii proveditelnosti?“
Mgr. Kral — ,ja nemluvim o studii proveditelnosti. Ja mluvim za tfeti nebo za C tak, jak to davate jako
alternativni nebo oponentni, anebo to nemusi mit Zadné adjektivum, dalSi posudek tady k tomu, co je
prosté vypracovano v nasich materialech. Ten posudek je dva roky stary, co si vzpominam. Doufam, ze
neplsobim rozc¢ilenym dojmem, ale posledné jsme tady prodavali 200 m2 pod Svatou Horou a byl na
to posudek a byl na to oponentni posudek. Jeden daval 1.000,00 K&/m2, druhy daval 2.000,00 K&/m?2,
nevidim na tom nic. Navrhuji za C nebo za ftfeti: zastupitelstvo mésta uklada radé mésta nechat
vypracovat dal$i alternativni oponentni posudek.”

Mgr. Konvalinka — ,myslite k prodeji?“

Mgr. Kral — ,ano, samozfejmé k prodeji.”

Mgr. Konvalinka — ,takze, Vy tady od zacatku fikate, Ze jste proti prodeji. A najednou budete navrhovat
dal8i znalecky posudek?*

Mgr. Kral — ,ano.”

Mgr. Konvalinka — ,dal8i penize mame vynaloZit na to, na néco s &im..."

Mgr. Kral — ,pane starosto, kdybyste na to neméli, tak my se tady na to slozime. Tohle je neuvéfitelné.”
Mgr. Konvalinka — ,prosim, bavme se korekiné, budte tak laskav. Takze my mame tedy nechat
vypracovat oponentni posudek k tomu stavajicimu...”

Mgr. Krél — ,se znaleckou dolozkou.”

Mgr. Konvalinka — ,ktery Fika, Ze to je za néjakych asi 9 mil. K& nebo néco pfes 9 mil. K&, i kdyz jsme si
tady fekli, Zze ta prodejni cena by v tuto chvili byla 20+ mil. K&, Zze to vime, tak si mame nechat vypracovat
oponentni posudek.*

Mgr. Kral — ,ano, toto je mj navrh.”

Mgr. Konvalinka — ,dobrd, ale ja si dovolim tedy, protoZe to jde pomérné kontra k t€m mym navrhim,
toto hlasovat separatné.*

Ing. Holy — ,ve chvili, kdyz se rozhodneme neprodavat, nebo to usneseni bude neprodavat, tak pro¢?
Abychom si potvrdili, ze cena je jina, mné to nedava smysl. Druha véc je, ze jakykoliv znalecky posudek
nam tady v tom az tak nepomize. Nebude se to nikdy prodavat za takovou cenu, ktera prosté zohledriuje
to, Ze je to ubytovaci zafizeni nebo néco takového. Protoze daleko nejvyssi ceny bude dosazeno, kdyz
to budeme povaZzovat za néco jiného nez za ubytovnu. Byla by to ta rezidualni cena, ale k tomu nam
chybi spousta informaci. Tzn., kdyby existoval projekt a ten projekt by fekl, postavime to takhle
a z téchto materialt. Nakladové to bude takhle, vynosové to bude takhle. Chata ma cenu takovou. Ten
posudek, i kdyz ho udélame, tak ndam nic moc nepomuze, protoze bude prosté velmi podobny tady tomu
posudku a proc€ tedy, kdyz hlasujeme neprodat, mame délat posudek? Ted jsem trosku mimo.*

Ing. Rotter — ,ja se domnivam, ze pan Mgr. Kral chtél toto dat do toho bodu k prodeji, tzn., k tomu co
dala RM, Ze kdyby neproSel ten navrh dat to vlastné SZM, tak potom by se hlasoval ten navrh z rady
mésta a tam byste navrhoval, aby byl udélany novy posudek?*

Mgr. Kral — ,ja jsem ani nemyslel, Zze by to mélo byt alternativné tady k tomu. Ja si myslim, Zze by to
mohlo byt vedle toho. Diskuse vede asi k tomu, Ze se shodneme patrné na tom, Ze tady ta varianta toho
pronajmu nebo toho svéfeni, Ze nejspiSe projde. Ale neni pfece nic proti ni¢emu, abychom opravdu
védéli, zvlast po dvouhodinové diskusi, kolik je opravdu ten objekt realné trzné ocenén. Ja nevim kolik
takova zalezZitost stoji? Navrhuji to, a berme to jako usneseni a at’ se ukaze, jak jsou zastupitelé tomu
naklonéni nebo nejsou. Prosté to neprojde, néktefi zastupitelé budou pro, néktefi proti. J& v tomhle
sméru chci mit Cisté svédomi, jak jsme naloZili s tim majetkem. KdyZ to neprojde, jsem zvykly za ty roky,
co sedim v zastupitelstvu, Ze mnoho véci zrovna navrhovanych moji maliCkosti neproSlo. Ja bych chtél,
aby ten navrh usneseni opravdu byl: ZM uklada radé mésta nechat vypracovat oponentni posudek na
objekt &islo atd.”

Ing. Rotter — ,tak tomu nerozumim tedy technicky. Ja bych to pochopil v pfipadé, ze by neproslo dat
chatu Granit do spravy SZM a potom by se pfistoupilo vlastné k tomu bodu z rady a k prodeji. Pak bych
tomu rozumél, pro€ chcete je$té jeden posudek. Aby se tfeba pfipadné od toho posudku potom odrazila
ta cena toho minimalniho podani, tomu bych rozumél. Ale délat ten posudek v situaci, kdy ho
nepotfebujeme a projde vlastné ten pfevod na SZM, tak mi to pfijde jako vyhozené penize a délal bych
ten posudek az ve chvili, kdybychom uvazovali o prodeji. Protoze takhle ty penize (kazda koruna ob¢an
mésta) pfijdou vnivet, které za ten posudek dame, protoZze ndm nebude k ni€emu a v budoucnosti také
ne. ProtoZe to budeme zase vytvaret novy posudek, tak nevim k ¢emu je to dobré vyhodit penize ob&an
mésta za ten posudek, kdyz se nebude prodavat?“

Magr. Kral — ,to nejsou vyhozené penize. Ja jsem se tady dokonce zminil, pokud by to mélo zatizit kasu
mésta a obcCany, tak si troufam Fici, ze se tady pokusim vyhlasit sbirku a na ten posudek se prosté
slozime, aby tady byl druhy relevantni posudek. Ted si pfedstavte, ze ten posudek bude mit stejnou

30



Mésto Pfibram — ZM 18.01.2021

hodnotu jako ten prvni nebo se bude odliSovat. J4 na tom nevidim nic Spatného. Na pfikladu minulého
jednani, kdy jsme prodavali pozemky pod Svatou Horou, tam byly dva posudky. Tady pani kolegyné
Rihova dokonce zmifiovala, Ze pouze jeden ma znaleckou dolozkou, druhy ji nemél. Jeden mél
1.000,00 K&/m2, druhy meél 2.000,00 K&/m?, tady jsme se zmifiovali o téch cenach. Ja jsem laik, ja jedu
naty hory v polobotkach. Tzn., j& si tam necham udélat druhy znalecky posudek, ktery se n&jakym dilem
priblizi, anebo se nepfiblizi. Nevidim na tom nic $patného. A musim Fici, pane inzenyre, Ze ani netusim,
kolik ten znalecky posudek stoji? Ja nevim, zda je to 5 tis. K& nebo 50 tis. K& Ani mé to v tuto chvili
néjak nezajima.”

Ing. Rotter — ,,pokud nedochazi k prodeji, tak je to pro mne zbyte¢né a hlasovat pro to nebudu, pravé
z toho dlivodu, Ze pokud se rozhodnete neprodat, tak pak muzete mit deset posudku, ale k ni¢emu Vam
nejsou. Jenom pro Vas jsou dobré. Tak si ho nechte udélat. Ja pro to ale nebudu hlasovat, z toho
dlvodu, Ze pro zbyte€nou véc nebudu utracet ani jednu korunu (kdyby to stalo) penéz ob¢anli mésta.”
Mgr. Kral — ,na to mate pIné pravo. Hlasujte si tak, jak Vam veli védomi a svédomi, kazdy z 25
zastupitelll udéla nemlich to samé. Ja presto bych byl rad, abychom toto jako navrh nebo respektive
jako usneseni od moji mali¢kosti pfijali, a které by bylo hlasovatelné.”

Mgr. Konvalinka — ,ted chvilku odhlédnu od toho, Zze UpIné nerozumim, pro¢ to délat. Byl jsem tady
upozornén na ¢l. 7 naseho jednaciho fadu, na bod 3: byly-li uplatnény pozménujici navrhy, da
pfedsedajici hlasovat nejprve o téchto zménach a poté o ostatnich ¢astech navrhu. Tzn., ja jsem mél
pozméniujici navrh k tomu plvodnimu usneseni (k navrhu usneseni, ktery Sel z rady) a Vy jste dal jesté
pozménovaci navrh k tomu mému pozménujicimu navrhu. Tzn., Zze budeme nejprve hlasovat o tom
Vasem pozmeénujicim navrhu. Jenom fikam, Ze jsem to mozna jenom nepochopil, k éemu nam to bude?
Tak, jak sleduji tady reakce zastupiteld, tak vnimam, Ze spiSe ta vétSina se pfiklani k neprodeji. A pokud
my si tady v tom usneseni odhlasujeme, ze budeme délat oponentni posudek a pak si nasledné
odhlasujeme, Ze to neprodame, nezlobte se na mé, nebudeme jednat s péci fadného hospodare.
Opravdu a nic na tom nemeéni, ze na to udélate sbirku, bude to UpIné zbyte¢na sbirka.”

Ing. Vafeka — ,ja bych tomu rad rozumeél pfesné. Pana Krale se zeptam, kdo to tedy bude platit? Pokud
pan Mgr. Kral fika, ze to zaplati, tak ja samozifejmé budu hlasovat pro to, aby se oponentni posudek
udélal. To zase ne, ze ne.”

Mgr. Kral — ,rozumim tomu dobre, Ze vlastné nejde ani tolik o oponentni posudek? Jde tedy vlastné
o to, kdo to zaplati?“

Ing. Vareka — ,tak jsme pFece spravni hospodafi.”

Mgr. Kral — ja teda navrhuji, Ze ten oponentni posudek necham vypracovat. Chtél jsem, aby to prosté
zaznélo, aby se o tom hlasovalo. Kdyz budu pfehlasovan, co jsem poznamenal, Ze jsem na to zvykly,
nemam s tim problém. Rada mésta nebude zavazana, ten oponentni posudek nechame vypracovat
jinym zpGsobem. A nemusime se dohadovat, kdo to zaplati? Prosté to nékdo zaplati, aby ten oponentni
posudek byl na svété.”

Mgr. Konvalinka —,jenom feknu, pro¢ ja bych hlasoval proti. Protoze se bojim, Ze kdyz to pfijde, kdyz to
projde, tak se to zaplati z méstského rozpocltu, a budou to platit obéané mésta, uplné zbytecné.
A nezlobte se, pod to ja se (jako starosta mésta) nemizu podepsat.”

Ing. Vafeka — ,ja tomu pofad nerozumim, tak kdo to zaplati?“

Mgr. Konvalinka — ,ta rozprava je dlouha, pfedlouha a nevede k zavéru.”

Mgr. Vesecka — ,dovolim se napfimo zeptat, pro€ bychom méli tento posudek délat? Ja tomu
nerozumim. Nechdpu to. Kdyz se pfiklonime, stejné jako uz jsme tady nékolikrat fekli, k tomu, Ze
svéfime chatu Granit SZM, tak pro& bychom délali ted novy posudek, ktery absolutné bude prosté
k niCemu. Jestlize by se do budoucna nékdy rozhodovalo o tom, Ze se bude prodavat, tak se pfece
musi udélat novy posudek. Takze to je prosté car papiru uplné k ni¢emu. A ja se tedy ptam, mozna je
ten ddvod nékde skryt? Jestli mi tedy mizete odpovédét, pro¢?“

Mgr. Konvalinka — ,pan Mgr. Kral byl napfimo tazan. Takze, prosim m{ze odpovédét. Zaroven eviduiji,
Ze chce nékdo vystoupit z vefejnosti. Ja jenom avizuji, ze ve svém pfispévku budu navrhovat ukon&eni
rozpravy k tomuto bodu.*

Mgr. Kral — ,ten oponentni posudek vidim, Ze opravdu bude dobré nechat udélat. Tam neni zadny skryty
ani pro¢? Prosté je dobré mit dva nazory.“

Mgr. Brozikova — ,snhazim se pochopit néjakou logiku, nevidim ji tam. Necham to na hlasovani, protoze
to se neda hlasovat, tohle. Chci se zeptat pani Kesslové. Je mozZné, aby si osoba pan Kral (jako ob&an)
nechal udélat posudek na chatu Granit?“

Ing. Kesslova — ,celou dobu nad tim pfemyslim. KdyZ o tom diskutujete, tak byste s tim museli souhlasit.
Asi by musel mit souhlas vlastnika, tfeba rada mésta by s tim musela souhlasit.”

Mgr. Konvalinka — ,pfesné tak, rada mésta by musela udélit souhlas s timto. Vidim, Ze je tady zajemce
o diskusi. Ja jsem sice avizoval, ze bych ukongil rozpravu, ale pfijde mi to nekorekini udélat to
v okamziku, kdy chce vystupovat verejnost v tuto chvili. Takze se svého pfispévku v tuto chvili vzdavam.
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Jenom vyzyvam k tomu, abychom neopakovali to, co tady bylo jiz feeno a abychom spi$ pfichazeli bud
s novymi informacemi, anebo s néjakymi konkrétn&jSimi navrhy.“

............... — Vv prvni fadé bych Vam chtél vSem podékovat za nazory, ta debata byla vazné vécna
a byla hezka. Co jsem tady pochopil asi od pana Krale, jestli to neni mysleno i tak, ze v okamziku Vy
ted fikate, Ze projde neschvaleni prodeje Granitu, ale co kdyz neprojde ten navrh, ktery vlastné navrhuje
pan starosta, tak ten druhy navrh je prodej. Jestli poté, co neprojde ten navrh, co navrhuje pan starosta,
jestli pan Kral to nemysli tak, Ze poté by se méla vypracovat nova cenova kalkulace. Jestli by to takhle
mohlo byt. Dnes nas tady sleduje okolo 150 — 200 lidi nainternetua vlacipanu ....... ... ... .. si myslim,

Ze by bylo také dobré, at uz tady na n&j padly néjaké negativni véci. Tak diky tomu,zepan ... ... ... ...
ten ¢lanek nékde vydal, tak i z toho duvodu jsem se pfiSel na to podivat. At je to doleva, doprava,
kamkoliv, tak mé to zaujalo, abych se na to Sel podivat ja sam. Mozna, Ze kdyby ten ¢lanek nevysel,
tak prosel prodej. Nefikam, ze za 9 mil. K¢, ale za tu danou trzni cenu. Ale takovato debata by tady
nevznikla. Mozna by ani pan starosta nepfiSel s néjakym protinavrhem. Takto to citim ja, berte to jenom
jako m{j pocit. Na zakladé toho, Ze vySel néjaky ¢lanek a vefejnost byla hodné proti, tak mozna z toho
divodu vznikl jes§té néjaky protinavrh. Treba se pletu, jestli to tak nebylo, mate mj obdiv, Ze jste to
takto udélal.”

Mgr. Konvalinka — ,upIné bez muceni se pfiznam k tomu, Ze jsem Clanek pana ... .. necetl.
A je to chyba, asi jsem mél.*
Ing. Rotter — ,dékuji za to, co jste fekl, pane .......... ... VYy jste vlastné ekl podobnou véc, kterou ja

jsem mél na mysli, kdyz jsem se pana Krale na to ptal. Kdyby neproSel ten navrh, ktery mél pan starosta,
bylo zafazené k tomu prodeji. A pak mate naprostou pravdu, ze by to tam meélo byt. Na druhou stranu
jsem opravdu velice rad, Ze jste tady a Ze jste ekl i ten dlvod, Ze Vas k tomu vedl ten ¢lanek pana
................ MUj nazor jste slySel. Mé by zajimalo, co si ted po té diskusi o tom myslite jako obéan,
jako nezaujaty ob¢an?

............... — ,jako nezaujaty ob¢an si myslim, Zze ta chata dostala ted takovou reklamu, Ze by se to
stoprocentné prodavat nemeélo. Nevim, pro¢ by tam nemohli jezdit pouze pfibramsti obCané. Ja nevim,
jestli ten systém nejde udélat tak, Zze tam budou moci jezdit jenom ti, ktefi maji trvaly pobyt
v obci Pfibram. To si myslim, Zze by oSetfit Slo. Nevim, nejsem realitni makléF, nejsem nic takového. Vy
jste fikali, ze tam mohou vSichni ob¢ané. To samé, tady jste argumentovali, zZe je to ztratové. V MHD
také jezdi Ukrajinec, Cech, Slovak, Bulhar, Madar a je to ztratové, Uplné stejné. Takhle jsem to citil
jako ob¢an a myslim si, Ze by se to prodavat asi nemélo. Ale je to na Vas.*

Ing. Rotter — ,jestli mohu jeSté napana | ... ... .. ? Co fikate ted po té diskusi tomu &lanku pana

Tak jsem to asi Spatné pochopil. Necetl jste ho a dovedla Vam sem k tomu ta diskuse?“

............... — ,dovedla mé sem ta diskuse pod tim. Pod tim &lankem byla diskuse, padalo tam, ze
dfiv se prodala n&jaka chata v jiznich Cechach nebo néco takového na podobném principu, a Ze uz je
jasné dopfedu dané, Ze se to proda. Tak ja fikam, jestli se to jasné proda, chci u toho byt, kdo pro to
zvedne ruku, protoZe na YouTube je to udélané tak Spatné, Ze neni vidét z domova, jak kdo hlasuje.
TakZe ja jsem se chtél osobné podivat Zivé, jak kdo hlasuje, kdo pro to zvedne ruku, kdo pro to ruku
nezvedne. Chtél jsem si na to udélat sv{j nazor.”

Mgr. Skoloud — ,pane predsedaijici, ja jsem chtél jenom poprosit, az ukon&ime rozpravu k tomuto bodu
o desetiminutovou pfestavku.*

Mgr. Konvalinka — ,nyni davam slovo ob&anu z vefejnosti. Pfedstavte se a muzete hovofit.”

Pan| .. ... .. .. — byl jsem v peti€nim vyboru lofiského roku, proti prodeji chaty Granit. Vim pfesné,
protoze jsme si to pocitali, ze 60 % Pfibramaku vibec nevi, Ze mésto vlastni tento objekt. Kdyz jsme na
to poukazali, tak na podzim se najednou v Kahanu objevila stranka, Ze mésto vlastni rekreacni zafizeni.
Ale Kahan do kazdé domacnosti zdarma, tam ta reklama muze byt pofad, s odkazem na jakych
strankach ti lidé to najdou? Pan Vafeka fekl, Ze sem jezdi cizinci, Ze to nékdo dotuje. VZzdyt my bychom
méli byt radi, ze ty penize sem pfivezou, kdyz tam nikdo jiny nejede.”

Mgr. Konvalinka — ,ukon&uji rozpravu a vyhlasuji pfestavku v délce 10 minut.”

VyhlaSena 10minutova prestavka.
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Mgr. Konvalinka — ,jsme stale v bodé ¢. 13. Jsme Uspé&3Sné za rozpravou, ktera byla obsahla. Mame
nékolik navrha. Ten Gplné puvodni navrh je navrh z rady mésta, ktera doporuéuje zamér prodeje, dalsi
navrh je maj s tim, Ze ZM |. neschvaluje zamér prodeje pozemku parc. €. 1723/26, parc. ¢. 1723/29,
parc. €. 1723/30 a pozemku parc. €. st. 436, jehoz soucasti je stavba obCanské vybavenosti Stachy
€. p. 224, Zadov, vSe v k. u. Stachy, za Il. doporuCuje svéfit do spravy Sportovnich zafizeni mésta
Pfibram, v tuto chvili fikdm ten navrh velmi obecné a zjednodusené. A potom je tu jesté pozménujici
navrh od Mgr. Krale k tomu mému pozménujicimu navrhu, aby bylo soucasti jesté ukladajici usneseni,
ze ZM uklada RM zajistit novy znalecky posudek na prodejni cenu pfedmétné nemovitosti. Ja jsem
konzultoval s pani Mgr. Novotnou-Kuzmovou, jak by bylo nejlepsi to technicky udélat. Vzhledem k tomu,
Ze tam je urcita logicka souslednost téch kroku, tak si dovolim navrhnout hlasovat nejprve ten muj navrh,
ktery je jako protinavrh k radé. Na zakladé toho jaky bude vysledek toho hlasovani, hlasovat ten Vas
navrh. A v pfipadé, Ze nebude nic z toho pfijato, tak hlasovat ten plvodni navrh tak, jak el z RM.*
Pozadal o vyjadfeni Mgr. Novotnou-Kuzmovou, Ze je to takto v souladu s jednacim fadem.

Mgr. Novotna-Kuzmova — ,byl dan navrh z rady, proti tomu dal protinavrh pan starosta a pan Mgr. Kral
tento protinavrh pozménil. V tomto pfipadé se tedy uplatni ten &lanek 7 odst. 3, Ze doslo k pozménéni
toho protinavrhu a bude se to hlasovat samostatné.”

Mgr. Konvalinka — jeSté se dotazal, zda je mozné body fimska I. a fimska Il., hlasovat oboji naraz?
Mgr. Novotna-Kuzmova — ,ano.”

Mgr. Konvalinka — ,pane Mgr. Krali, pfistoupite na takovéto feseni?”

Mgr. Kral — ,pfistupuji na takovéto feSeni.”

Mgr. Konvalinka — ,pfeétu nyni navrh usneseni: ZM |. neschvaluje zamér prodeje pozemku parc.
€. 1723/26, parc. ¢. 1723/29, parc. €. 1723/30 a pozemku parc. €. st. 436, jehoz soucasti je stavba
ob&anské vybavenosti Stachy €. p. 224, Zadov, vSe v k. U. Stachy a za Il. doporu¢uje RM na zakladé
projednani studie proveditelnosti ucinit kroky vedouci ke svéfeni provozu a spravy objektu €. p. 224
v obci Stachy, Zadov, véetné pfislusejicich pozemku pfispévkové organizaci mésta Pfibram.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 523/2021/ZM

ZM lLneschvaluje
zamér prodeje pozemkd parc. & 1723/26, parc. & 1723/29, parc. €. 1723/30 a pozemku
parc. €. st. 436, jehoz soucasti je stavba obCanské vybavenosti Stachy &. p. 224, Zadov,
vSe v k. U. Stachy.

l.doporuduje RM
na zakladé projednani studie proveditelnosti ucinit kroky vedouci ke svéfeni provozu
a spravy objektu €. p. 224 v obci Stachy, Zadov, vc&etné pfisluSejicich pozemkU pFispévkové
organizaci mésta PFibram.

hl. pro 23 proti 1 zdrz.1

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni budeme hlasovat o pozméfiovacim navrhu Mgr. Krale: ZM uklada RM zajistit
novy znalecky posudek prodejni ceny chaty Granit a pfislusnych pozemka.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Krale
Usn. nebylo pfijato
ZM uklada
RM zaijistit novy znalecky posudek prodejni ceny chaty Granit a pfisluSnych pozemku.

hl. pro 2 proti 21 zdrz.2
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Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,vzhledem k tomu, Ze byl pfijat mdj navrh, pavodni navrh z RM nebude hlasovan,
chata Granit zUstava ve vlastnictvi mésta.”

14) Oznameni CR UZSVM o prodeji pozemku p. &. 589/9 v k. 4. Trhové Dusniky, formou
elektronické aukce

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Kesslova.

Mgr. Konvalinka — otevird rozpravu k tomuto bodu, nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukonéuji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje pfihlaSeni mésta Pfibram do elektronické aukce za ucelem
nabyti pozemku p. €. 589/9 v katastralnim tGzemi Trhové Dusniky a za Il. svéfuje radé mésta dle § 85
pism. n) zakona o obcich, pravomoc rozhodnout o ostatnich podminkach elektronické drazby, za
uCelem nabyti pozemku p. €. 589/9 v katastralnim tuzemi Trhové Dusniky, v€etné urCeni nejvyssiho
podani za mésto.

Usn. €. 524/2021/ZM

ZM 1. schvaluje
pfihlaseni mésta Pfibram do elektronické aukce EAS/SPB/067/2020, za ucelem nabyti pozemku
p. €. 589/9 v katastralnim uzemi Trhové Du$niky.

l.svéfuje

radé mésta dle § 85 pism. n) zakona o obcich, pravomoc rozhodnout o ostatnich podminkach
elektronické drazby, za u¢elem nabyti pozemku p. €. 589/9 v katastralnim uzemi Trhové Dusniky,
vcetné ur€eni nejvyssiho podani za mésto.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

15) Zadost o prodlouzeni doby splatnosti navratné finanéni vypomoci

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka.

Mgr. Konvalinka — ,spol. 1. FK PRIBRAM k dnes$nimu dni uhradila celou dluznou &astku i penale ve vysi
22 tis. KE. Oteviram rozpravu k tomuto bodu, nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje prodlouzeni splatnosti navratné finanéni vypomoci ve vysi
4.000.000,00 K& spole¢nosti 1.FK PRIBRAM, a. s., Pfibram — VII, Legionafa 400, PSC 261 01,
ICO 284 10 491 s tim, Ze nesplacena &astka bude uhrazena do 31.01.2021 v&etn& smluvniho pendle.

Usn. €. 525/2021/ZM

ZM schvaluje
prodlouzeni splatnosti navratné finanéni vypomoci ve vysi 4.000.000,00 K& spolecnosti
1.FK PRIBRAM, a. s., Ptibram — VII, Legionara 400, PSC 261 01, ICO 284 10 491 s tim, Ze
nesplacena Castka bude uhrazena do 31.01.2021 v€etné smluvniho penale.

hl. pro 23 proti 1 zdrz.1
Navrh byl pfijat.
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16) Zprava o ¢innosti Finan¢niho vyboru ZM Pribram za rok 2020

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, dopInil Mgr. Skoloud.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a zarovefl uvadim, Ze vtomto materidlu
postradam navrh usneseni. Dovolim si tedy navrhnout toto usneseni: ZM bere na védomi pfedloZzenou
Zpravu o &innosti Finan&niho vyboru ZM PFibram za rok 2020. T4Zi se pana Mgr. Skolouda, zda s timto
navrzenym usnesenim souhlasi?*

Mgr. Skoloud — ,ano.*

Mgr. Konvalinka — ,nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukoncuji a pfistoupime k hlasovani: ZM bere
na védomi pfedlozenou Zpravu o Cinnosti Finan¢niho vyboru ZM Pfibram za rok 2020.“

Usn. €. 526/2021/ZM
ZM bere na védomi
pfedloZenou Zpravu o €innosti Finanéniho vyboru ZM Pfibram za rok 2020.

hl. pro 25 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

17) Razné

Mgr. Svenda — ,mam jeden dotaz na pana mistostarostu Ing. Bur$ika, Zadam o pisemnou odpovéd.
Dne 16.12.2019 zastupitelstvo schvalilo rozpoctovy vyhled, ktery pocita s tim, Ze na konci roku 2020
bude na uctech mésta stav hotovosti 115 mil. K& Nyni jsem zaznamenal informaci, Ze ten zlstatek je
ve vysi pfes 400 mil. KE. | pfes znacny vypadek darnovych pfijma je tam rozdil zhruba 300 mil. K&.
Prosim pana mistostarostu o okomentovani, jakym zpUsobem doslo k takovému vyznamnému
rozdilu?“

Ing. Burdik — ,rozpoctovy vyhled a rozpocet neodpovidal realité v minulém roce, protoZe zastupitelstvo
po schvaleni rozpodtu na rok 2020 i stfednédobého rozpocétového vyhledu zrusilo velkou rekonstrukci
aquaparku, ktera v ném byla uvedena, a rozhodlo o rekonstrukci fadové o 150 mil. K& niZsi. DalSich
pfiblizné 40 mil. K& jsme usetfili v lofiském roce pfi vysoutéZeni nizSich nez projektovanych cen, které
byly také uvedeny v rozpoltu. A nakonec se nam podafilo uSetfit nékolik desitek miliond korun
v provoznich vydajich mésta. Analyzu toho uplynulého roku stale je$té vypracovavame, proto si dovolim
vyuzit Vasi nabidku a odpovéd Vam i vSem zastupitelim vypracuji pisemné do konce prvniho Ctvrtleti
tohoto roku.*

Mgr. Svenda — ,j& bych to uvital. My jsme nepfedpokladali, Ze tu rekonstrukci zvladneme v roce 2020,
Cili i kdyby to bylo 150 mil. K&, tak ten rozdil je vice nez 300 mil. KE. Poprosil bych o néjaka seriézni
Cisla, dékuji.”

JUDr. Rihovéa — dotazala se na ogkovani proti covidu? ,Zda jiz mame né&jaké informace (jako ¢lenové
zastupitelstva) o tom, zda bude ockovaci centrum pro bé&Znou populaci nejenom pro zdravotniky
v Pfibrami, a jak bude v Pfibrami zorganizovano ockovani? Jak u senior(, tak i u téch, ktefi jesté v tom
seniorském véku 80+ nejsou. Bylo by mozné poskytnout zastupitelm né&jakou e-mailovou informaci
o o¢kovani? Pokud mésto tyto informace jest& nema, tak kdyZ se bude ptat vedeni radnice nemocnice,
tak se urcité vedeni nemocnice nebude zdrahat relevantni informace poskytnout.*

Mgr. Konvalinka — ,my jsme pochopitelné s nemocnici v pomérné €ilém kontaktu. Zajima nas, jakym
zplsobem bude dochazet k o€kovani. Ta informace, kterou od nemocnice mame, je, ze se ted oc¢kuji
lidé z prvni linie, slozky IZS apod. V Pfibrami ma byt zfizeno o€kovaci centrum, ma byt prozatim podle
naSich informaci v arealu &. 2, tam jak je protialkoholni zachytna stanice. My jsme zaroven nemocnici
nabidli disponibilni prostory pro o€kovani, prostory Senior pointu, ty prostory jsou bezbariérové. Zaroven
i s feditelem Centra socidlnich a zdravotnich sluzeb mésta Pfibram vyjedndvdme mozZnosti svozu
seniortl do o&kovaciho centra, bude-li v Pfibrami zfizeno. Zadam pani tiskovou mluvéi, aby sestavila
néjakou stru¢nou sdilnou informaci, ktera bude zastupitelim poskytnuta v nejblizsi dobé. Také jsem se
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pfihlasil do rozpravy s tématem, které se tady mozna uz né&jakou dobu objevuje. Moje otazka bude
sméfovat na pana Mgr. Svendu. Pane magistfe, Vy jste mistopfedsedou Vyboru pro vychovu
a vzdélavani na StfedoCeském kraji. Stejné jako prfedsedkyné toho vyboru oba dva jste nominovani za
subjekt ,Spojenci‘. Tento vybor jednal o tzv. optimalizaci Skolstvi v naSem mésté. Jednim z takovych
produkttl této optimalizace by mélo byt i udajné sluovani gymnazii. Zadam Vas, zda jste schopen se
k tomu néjakym zplsobem vyjadfit? Zda jiz vybor v té véci hlasoval, jaké pfijal usneseni a z jakych
podkladl vychazel ?*

Mgr. Svenda — ,ten vybor o této zaleZitosti jiz hlasoval. Ale abychom pochopili ten kontext a jak se cela
véc ma, tak je potfeba se vratit do minulého volebniho obdobi, kdy se hovofilo o optimalizaci stfednich
Skol v kraji a to z toho ddvodu, Ze jejich naplnénost je dlouhodobé kolem 60 % reainé kapacity. Jsou
v kraji $koly, jejichz provozovani nedava vibec ekonomicky smysl, to neni pfipad naseho gymnazia.
Maji relativné maly pocet zakl a ty naklady, které souvisi s provozovanim $kol, nejsou adekvatni. Ten
Ufednicky aparat, ktery pfipravoval podklady, se zabyval tim, Ze je mozné v ramci optimalizace takové
Skoly sloucit s né&jakymi jinymi. Jedno z optimalizacnich doporuceni bylo smérem i k pfibramskym
gymnaziim. K tomu existuje material, ktery se zabyva gymnazii ve StredoCeském kraji. Tam se vychazi
z néjakych dat, jaka je kapacita gymnazii na pocet obyvatel v jednotlivych regionech Stfedoeského
kraje. Na zakladé téchto podkladl hlasoval Vybor pro vychovu a vzdélavani pomérné drtivé pro to, aby
radni pro Skolstvi pan Vacha doslal mandat k tomu, aby zahdjil néjaka jednani, ktera by feSila
optimalizaci pfibramskych gymnazii. Pfedpokladam, ze na zakladé toho hlasovani oslovil i mésto
Pfribram. Odbor Skolstvi by mél oslovit i obé dotéené Skoly a nyni se povedou jednani. O slouceni $kol
muze rozhodnout jediné krajské zastupitelstvo. Ted je to v té fazi vedeni jednani. Na Vyboru pro
vychovu a vzdélavani jsem sdélil, Zze tam citim sam za sebe stfet zajm0 a nepodpofil jsem navrh na
optimalizaci pfibramskych gymnazii. Mél jsem fadu dlvodd, citim se tam byt ve stfetu zajm( proto, Ze
jsem zaméstnancem konkurencni stfedni Skoly, které by vlastné mohlo pfijit vhod, Ze se obé& gymnazia
slouc¢i. Také tim, ze jsem byl mistostarostou mésta pro Skolstvi, tak vnimam jak je to s kapacitou
pribramskych Skol. To je na strané jedné a na strané druhé vim, ze ted Skolu nové vede kvalitni feditel,
ktery Skolu posunuje dopfedu, vyuéuje tam fada kvalitnich ucitell a rodi¢e jsou s timto gymnaziem
spokojeni. Ja pfedpokladam, ze to rozhodovani krajského zastupitelstva dokaze ve vsech pfipadech
eliminovat tyto stfety zajm0. VSe je v tuto chvili v po¢atku vyjednavani. Ja jsem slou¢eni pfibramskych
gymnazii nepodpofil z vy$e uvedenych dliivod, ale vybor to doporuéeni dal pomérné jasnym pomérem.*
Mgr. Konvalinka — ,pfijde mi na tom vS8em pomérné zarazejici to, ze pomérné kratce po tom, co se
vyménilo vedeni StfedoCeského kraje, tak se pfistupuje k pomérné razantnim krokdm. Nevim, zda si
stavajici zastupci kraje uvédomuiji, jakym zplisobem to tfeba vefejnost u nas ve mésté vnima. Byli jsme
kontaktovani panem Vachou. Byli jsme informovani o zahajeni jednani sméfujicich k optimalizaci $kol
s tim, ze budeme nasledné vyzvani, abychom se téch jednani uc€astnili. Pro mne, jako pro starostu
mésta, je pomérné dulezité vnimat, co prozivaji obané, to co si mysli, to co u nas tady ve vefejnosti
rezonuje. A mozna to i n&jakym zplisobem prenaset pravé prostfednictvim Vas, pane Mgr. Svendo, do
téch krajskych struktur tak, aby si stavajici vedeni kraje uvédomilo, ze tento krok je pomérné zasadni.”
Mgr. Svenda — ,ten plan té optimalizace je pomérné dlouhodoba zaleZitost. Ten material se pfipravoval
v minulém volebnim obdobi a zastupitelstvo ho vzalo na védomi v ervnu. Je to néjaka kontinuita, ktera
tam v tuhle chvili v této agendé vznika. U vSech 8kol jsem byl pro to, aby ta jednani vedla k néjakému
kvalitnimu FeSeni, aby se nestalo to, Ze déti nebudou moci dokongit svoje vzdélani. To v Zadném pfipadé
nehrozi, v této véci chci vSechny uklidnit. Pan radni Vacha mé ujistil, Ze ta jednani budou probihat,
pfijimaci fizeni na vSech Skolach probéhne, a Ze se uvidi, jaky to bude mit dalSi vyvoj. Pfedpokladam,
Ze ted jednd se v3emi aktéry a nasledné ten vysledek predlozi Zastupitelstvu Stfedoeského kraje.
Nejvice kompetentnimi osobami v této zalezitosti je pan radni Vacha a zaméstnanci Odboru Skolstvi
KUSK.*

Mgr. Kral — ,jenom pfipominam, Ze stale je$t€ nemam tu kopii namitek, kterou jsem posilal ohledné hald,
a stale ji nemam v odpovédi. Pane starosto, posilal jsem Vam néjaké podklady a rad bych obdrzel to
stanovisko e-mailem.”

Mgr. Konvalinka — ,omlouvam se.*

Mgr. Kral — ,v8iml jsem si, Ze oblané jsou vyzvani k tomu, aby poplatek za popelnice platili
bezhotovostng&, coz povaZzuji za krok spravnym smérem, zvlast v souasné sobé&. Nicméné davam
k Gvaze (k zamysleni) radé a pfislusSnym ufednikiim, aby zase ty znamky ti lidé dostali také né&jakym
takovym zplsobem. My Fekneme, nechod nam to platit hotové, ale stejné pak ti lidé budou muset pfijit
na ten ufad a znamku si tam fyzicky vzit a kontakt je tam zpatky. Ja tam UpIné nevidim tu nejvétsi izolaci
v tom sméru, Ze ja zaplatim na dalku a stejné fyzicky pak musim pfijit a znamku si vzit. Je to podnét
k zamysleni.”

Mgr. Konvalinka — dékuje za podnét.
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Antonin Schejbal — chce Fici k optimalizaci stfednich $kol, Ze je nutné respektovat specifika jednotlivych
regionu a vili ob&anu. ,To, Ze si to naprosta vétsina Pfibramakul nepfeje, je pro mne naprosto zasadni
a s pani kolegyni Luftovou se budeme snazit udélat na kraji, co mozna nejvic pro to, aby ke zruSeni
Gymnazia pod Svatou Horou nedoslo.*

18) Diskuse, interpelace, zavér

............... — chce se zeptat na malé skauty, ktefi dostali vypovéd z budovy, kterou mésto opét chce
prodat na nabrezi. ,Nejdfive se vystéhovali, kdyz se pfedélaval Novy rybnik, tam byly dvé bufiky, které
se nechaly opravit za 7 mil. K&. V jedné burce byli pionyfi a v druhé skauti, tam to nevyhovovalo pfi
opravé Nového rybniku, tak se vystéhovali tady do téch prostor na nabfezi.“ A ted tam opét dostali
vypovéd, tak se pta, zda budou mit néjakou mistnost, kde se budou moci schazet?

Mgr. Konvalinka — ,necham na to opovédét pani mistostarostku, protoze to nalezi do jeji gesce. Jenom
ve struCnosti. Ano skauti dostali vypovéd, zaroven s nimi byl dohodnut jakysi nahradni termin pro
opusténi toho objektu. Zaroven jsou s nimi vedena pomérné vstficna jednani o tom, co jim mésto maze
alternativné nabidnout.” Zada pani mistostarostku o definovani alternativni nabidky.

Mgr. Brozikova — ,rada mésta schvalila nedavno pronajem pro skauty v té stavajici budové méstskych
lesti do konce bfezna. Nepodafilo se nam do konce prosince (kdy koncil pronajem) se dohodnout na
néjakém umisténi této skupiny. Jejich pozadavky jsou velice slozité, je to specifické, nic takového tady
nemame, vSichni ostatni se normalné umistili. Tady maiji vétsi pozadavky. My s tim pracujeme. Minuly
tyden bylo jednani a doslo k dohodé, Ze se podivaji na dvé mista. Jedno misto je DUl Marie, ktery je
v pronajmu Spolku Prokop. Spolek souhlasil s tim, Ze by skautim mohl poskytnout ¢ast té budovy,
kterou nevyuziva. Tato nabidka se zdala na prvni pohled dobra, ale teprve tento tyden se tam pujdou
podivat. Druhé misto, které se v sou¢asné dobé objevilo, je na byvalé 8. zakladni Skole, kde doslo
k vypovédi jednoho z najemcl, ktery obyval 50 m? a jesté je tam volnych 30 m2, tak pfemysileji, jestli jim
to bude dostaCovat a také se tam jdou podivat tento tyden. Ja bych fekla, ze je to v pofadi takové
25. misto, které je nabizeno skautiim.”

............... — ,mam dveé véci. Jednak k té optimalizaci, ty dvé gymnazia. Jestli si vibec nékdo, kdo si
to vymyslel v tuto nevhodnou dobu, uvédomil, v jaké situaci jsou rodi¢e viibec s prib&éhem $kolstvi? Déti
na gymnaziu, co jsou pifed maturitami, co je €eka, ty co jsou pfed pfijimackami, co je ceka? Rodice to
privadi do dalSiho stresu, protoze nevédi, jestli jejich déti tam maji délat pfijimaci zkousky? Ja, jako ¢len
Skolské komise mésta, jsem si myslela, Ze snad je to vtip? At si stoupnou a feknou to tém rodi¢iim do
oCi. Kdyz uz, tak by se o tom mélo za€it mluvit (v uplné novém terminu). Ja to beru citové, Ze se dokazu
vzit do situace rodi¢l. Pfed ¢asem jsem méla navrh, aby se na kone¢né zastavce pro autobusy na
Svaté Hore, udélalo néjaké socialni zazemi pro fidi€e. Je to vSechno v pofadku, ten problém zmizel, za
to dékuji. Na tomto uzemi, na kone¢né zastavce, v dobé kdy se mame vSichni umravnit, tak jsou tam
rozbité tabule (tabule s jizdnimi fady) na zastavce. Vali se to tam uz si 14 dni. Je tam umisténo také
trafo, tudy lidé chodi na Svatou Horu. Tam je lidova tvofivost (je to po€mérané) a nevypada to dobfe.*
Mgr. Konvalinka — dékuje také za podnéty. ,Tu zastavku stoprocentné pan mistostarosta provéri
prostfednictvim pfisluSného odboru. Co se tyka toho trafa, tak bohuzel to neni nase trafo, ale vyzveme
vlastnika, aby se pokusil zjednat napravu.”

............... — ,chci se zeptat ohledné& nového projektu aquaparku, co pfed mésicem schvalila rada.
Ten plvodni projekt pfed nékolika lety stal asi 4,5 mil. KE bez DPH, ten novy stoji asi 3,4 mil. K&, coz
je presné o 1/4 méné, nez ten plvodni. Plvodné jsem mél dojem podle toho, jak to bylo prezentovano
ten plan B, Ze to bude néjaka ta usporné&jsi varianta vychazejici z toho vychoziho projektu. Z pfedbézné
studie vychazelo, Zze se nebude ted feSit parkovisté, nebude tfeti tobogan, nebude plazovy volejbal
apod. Tak mi z toho takovym hrubym odhadem vychazelo, Zze zhruba 1/3 se nebude realizovat vibec,
1/3 zUstane stejna, jak byla v tom plvodnim projektu, 1/3 se bude Fesit trosku jinak, protoze to vnitfni
usporadani bude trochu jiné. Zaroven ta plvodni hodnota té pfedchozi varianty, ta pfedpokladana cena
byla 405 mil. K¢, ted se odhaduje 258 mil. K&, coz je o 1/3 méné. Jestli o tu 1/4 ta cena toho nového
projektu by neméla byt pfipadné niz8i? Jak se dospélo k té cené, nebo Ze byla takto potvrzena?“

Mgr. Konvalinka — ,pocitate to logicky, ale bohuZzel ne UpIné s relevantnimi tdaiji. Ta plvodni cena toho
puvodniho projektu byla na poméry velice nizka cena. Ta cena toho pfedélani projektu je o néco nizsi,
neni niz8i v tom poméru, ktery naznacujete, Ze by mél byt. Ale je to cena, kterd odrazi v tuto chvili
skute€né podminky na tomto trhu. Z logiky véci, ano, mélo by to byt v daném poméru mozna nizsi, ale
vychazejme z toho, Ze ta cena toho plvodniho projektu, byla vysoutéZzena jako velmi nizka, jako velmi
levna. Proto ten pomér mozna neni tak velky.*

Ing. BurSik — ,cena za vypracovani projektové dokumentace se vétSinou odvozuje od predpokladané
hodnoty té rekonstrukce samotné. Ten plivodni projekt byl opravdu vysoutézen velmi levné.*
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Mgr. Konvalinka — ,nikdo se jiz do tohoto posledniho bodu nehlasi, dékuji vSem pfitomnym a pfeji vSem
pfilemny zbytek vecera, at Vas provazi sila a méjte se dobfe. Kon&im dnesni zasedani ZM
v 21:08 hodin. “

Zapis oveérili

MUDr. FrantiSek Hauser
Jakub HusSek

Mgr. Jan Konvalinka
starosta

Zapsala: lvana MakoSova
Dne: 26.01.2021

Ovéreno: 04.02.2021
Vyvéseno: 05.02.2021
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