Mésto Pfibram — ZM 17.01.2022

Zverejnéna verze dokumentu je upravena v souladu se zakonem €. 110/2019 Sb., o zpracovani
osobnich udaju.
Zapis

z 33. zasedani Zastupitelstva mésta Pribram,
konaného dne 17. ledna 2022 od 16:00 hodin v budové €p. 121, nam. T. G. Masaryka, Pribram

Pfitomni: ¢lenové ZM dle prezencéni listiny 3
Omluveni: Tomas Dvoracek, Antonin Schejbal, Jana Valterova, Mgr. Vaclav Svenda — pfijde pozdéji,
Roman Mraz — pfijde pozdéiji.

Pocty hlast k jednotlivym ndvrhiim usneseni jsou uvddény podle hlasovaciho zafizeni.

1. a) Zahajeni, ovéreni zapisu z minulého ZM, urceni ovérovatela

Jednani zahdjil a fidil starosta Mgr. Jan Konvalinka.

Privital pfitomné ¢leny ZM, ob&any, divaky u monitord a displeji (probiha on-line pfenos zasedani ZM
v souladu se zakonem) a konstatoval usnasenischopnost ZM (20 ¢lent). ,Upozorfuji, Ze pokud bude
nékdo z dnesniho jednani zastupitelstva pofizovat zaznam, ktery bude dale uvefejhovat, stava se sam
spravcem osobnich Udajl a je povinen zachovat se v souladu se zakonem o ochrané osobnich udaju
a v souladu s nafizenim GDPR. Co se tyka no$eni respirator( a rousek, tak doporuéuji pfitomnym, aby
méli po celou dobu konani zasedani na sobé ochranu dychacich cest, kterou mohou odkladat v pfipadé,
Ze budou hovofit. Dle novych platnych nafizeni byli dnes vSichni pfitomni zastupitelé testovani a jejich
test je negativni. Pfistoupime k ovéfeni zapisu ZM ze dne 06.12.2021. Ovéfovateli zapisu byli Jana
Valterova a Tomas Dvoracek, oba dva dnes nejsou pfitomni, nicméné zapis byl ovéien.

Ovérovatelé dnesSniho zapisu: Marta Frybertova (pfijima)
Svatopluk Chrastina (pfijima)

1. b) Schvaleni programu jednani

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a vstupuji do ni jako prvni. Obdrzeli jste ffi
doplfiujici materialy, o jejichz zafazeni do programu ZM se bude hlasovat. Nejdfive pfistoupime
k hlasovani o zafazeni materialu s nazvem ,Schvaleni planu financovani obnovy vodovodld nebo
kanalizaci na rok 2022 a stanoveni vySe najemného na rok 2022 Tento bod byl z programu minulého
zasedani stazen s tim, Ze bude pfedlozen do lednového zastupitelstva po tom, co budou dopinény
a hlavné zkontrolovany zavazné ukazatele. Prosim tedy, abychom pfistoupili k hlasovani o zafazeni
tohoto bodu do dnesniho programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €.720/2022/ZM

ZM schvaluje
zarazeni materialu s nazvem ,Schvaleni planu financovani obnovy vodovodu nebo kanalizaci na
rok 2022 a stanoveni vySe najemného na rok 2022“ do dnesniho programu ZM.

HI. pro 20 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.
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Do jednani ZM se dostavili: Roman Mraz a Mgr. Svenda.
Pocet ¢lenli ZM 22.

Mgr. Konvalinka — ,zafazeni materialu do programu ZM bylo schvaleno, tento material bude zafazen do
programu pod bod €. 8. Druhym bodem, u né&jz Zadam o zafazeni do programu je ten s nazvem
»Schvaleni finanéniho limitu pro pfipravovanou akci — ,Aquapark Pfibram®. Material byl zastupitelim
rozesilan v minulém tydnu. Zaroven jsme o jeho planovaném projednavani informovali vefejnost
prostfednictvim sdélovacich prostfedkud. Prosim tedy, abychom pfistoupili k hlasovani o zafazeni tohoto
bodu do programu dnes$niho zasedani ZM.*

Mgr. Skoloud — ,ja bych mél k tomuto doplfiujicimu materialu prosbu na vedeni mésta. Zdali by do
budoucna veskeré materialy tykajici se rekonstrukce pfibramského aquaparku chodily do ZM fadné
a byly odprezentovany v fadném programu zasedani ZM. Je to z toho dlvodu, Ze ta investice je jedna
Z nejvétsich, kterou mésto Pfibram &eka a povazoval bych za vhodné, aby i vefejnost méla dopfedu ty
informace o tom, Ze se bude na daném zastupitelstvu projednavat rekonstrukce aquaparku.”

Mgr. Konvalinka — ,tuto vytku beru na védomi.*

Mgr. Kral — ,také chci okomentovat zafazovani dulezitych material(l na posledni chvili. Dopfedu hlasim,
Ze nemam vlbec problém s tim, Ze jdou nékteré materialy na stal. Nicméné stejné tak, jako financovani
obnovy vodovod, kdyz se tento material projednaval v 11/2021, nic nebranilo tomu, aby se dostal tento
material v fadném terminu 10 dnd do zasedani ZM. U toho aquaparku se mi to zda je$té vice do nebe
volajici, protoze ty pfedbé&zné trzni konzultace skoncily 22.12.2021, nejblizSi rada mésta poté jednala
27.12.2021. Nicméné tu limitni cenu mohla projednat RM uz dne 27.12.2021 s tim, ze by ten material
mohl byt Uplné standardné zarazen do projednavani. Vim, Ze byly svatky, Ze jsou tady rlizna covidova
opatfeni. Ale pokud tedy aquapark, jednu z nejvétsich investic za poslednich 20 let, mame projednavat
skoro bych Fekl az timto ad hoc zplisobem, tak se mi to nezda vac&i vefejnosti i vic¢i vSem
zainteresovanym upIné v poradku. Takze ja bych tady také podpofil to, co tady bylo zminéno. Tato moje
vsuvka nema nic proti tomu, kdyz jsou na posledni chvili nékteré materialy do toho zastupitelstva
predloZeny na stal. Ale u téchto nejzasadnéjsich véci se mi to opravdu nezda zodpovédné.”

Mgr. Konvalinka — ,dékuji za tuto pfipominku. K tomuto zafazovanému bodu se jiz nikdo jiny nehlasi,
proto davam hlasovat o zafazeni zmifiovaného materialu do programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €.721/2022/ZM

ZM schvaluje
zafazeni materialu s nazvem ,Schvaleni finanéniho limitu pro pfipravovanou investi¢ni akci
— ,Aquapark v Pfibrami“ do dneSniho programu ZM.

HI. pro 22 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,zafazeni materialu do programu ZM bylo schvaleno, tento material bude zafazen do
programu pod bod. €. 9. Tretim bodem, ktery budeme zafazovat do programu je ten s nazvem
.Programové dotace — alokace finan¢nich prostfedkd”. Tento struény material byl zastupitelim téz
rozesilan v minulém tydnu. Jak bylo avizovano pfi projednavani rozpoctu, bylo nasim umyslem vést
jeSté naslednou diskusi nad velikosti jednotlivych alokaci pro jednotlivé oblasti. Ta méla puvodné
prob&hnout v unoru. Vzhledem k tomu, Ze jsme unorovy termin nasledné vyhodnotili jako ne pfili§
vhodny a s ohledem na to, Ze hrozily komplikace s v€asnym vyplacenim dotaénich prostfedku, rozhodli
jsme proto, ze tento bod (schvaleni alokaci) probereme jiz nyni na lednovém zasedani. S védomim
toho, ze tento postup neni UpIné stejny, jako v uplynulych letech, deklarujeme, Ze v pfistim dotacnim
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obdobi budou konkrétni Castky alokaci schvalovany s predstihem tak, aby podobna situace
nenastavala. Zadam tedy zastupitele o hlasovani o zafazeni tohoto bodu do dnesniho programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €.722/2022/ZM

ZM schvaluje
zarazeni materialu s nazvem ,Programové dotace — alokace finanénich prostfedkd” do dnesniho
programu ZM.

HI. pro 22 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,zafazeni materialu do programu ZM bylo schvaleno, tento material bude zafazen do
programu pod bod €. 10. Nyni si dovolim pozadat jesté o jednu zménu programu a to, abychom prvni
dva nové zafazené body ,Schvaleni planu financovani obnovy vodovodl nebo kanalizaci na rok 2022
a stanoveni vySe najemného na rok 2022“ a ,Schvaleni finan¢niho limitu pro pfipravovanou investi¢ni
akci — ,Aquapark v Pfibrami“ zafadili v projednavani na samotny zacCatek, tedy pfed bodem
¢. 2. DUvody pro to jsou dva. U bodu plan obnovy a vySe najemného bude za provozovatele tedy 1. SEV
pfitomen pro pfipadné dotazy generaini a technicky feditel Ing. Bc. Moravek, ten avizoval, Ze zde mUze
byt pouze po omezeny &as, proto bychom mu timto zpisobem radi vyhovéli. U bodu tykajiciho se
finanéniho limitu na rekonstrukci aquaparku povazuji, vzhledem k pfedpokladané naro¢nosti rozpravy,
za dobré, abychom tento bod projednali, i s ohledem na vefejnost, v dfivéjSich hodinach. Davam tedy
nyni hlasovat o pfedfazeni projednani bodd ¢.8 a €.9 pfed bod ¢.2.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €.723/2022/ZM

ZM schvaluje
projednani bodu €. 8) Schvaleni planu financovani obnovy vodovod( nebo kanalizaci na rok 2022
a stanoveni vySe najemného narok 2022 a bodu ¢&. 9) Schvaleni finan€niho limitu pro
pfipravovanou investi¢ni akci — ,Aquapark v Pfibrami“ pfed bodem ¢&. 2) Rezignace na funkci

¢lena OV Pfibram VI — Bfezové Hory a navrh na jmenovani nového &lena.

HI. pro 22 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Veseckd — ,dékuji vedeni mésta za zafazeni materialu, ktery se tyka programovych dotaci.
Vzhledem k tomu, Ze vlada ma rozpoctové provizorium, tak i penize z Narodni sportovni agentury
pujdou pozdéji a nékteré sportovni kluby by se mohly dostat do velkych problému. Ja bych pozadala
o staZeni bodu €. 6. Dnes jste obdrzeli asi vSichni zastupitelé e-mailod ... . , ktery se tyka prodeje
tohoto pozemku. Myslim si, Ze nas €as netladi, abychom si to vSichni znovu v8echno prosli a jednali
s tim, Ze jsme dobfi hospodafi. Nerada bych udélala rychly krok, ktery by nas potom mrzel. Chtéla bych
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pozadat o stazeni tohoto bodu, abychom se na to mohli znovu podivat a rozhodnout se potom v Unoru
podle nejlepsiho svédomi a védomi.“

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani podle navrhu Mgr. Vesecké, a to je stazeni bodu ¢&. 6
z dnesniho programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Vesecké

Usn. nebylo pfijato

ZM schvaluje
stazeni bodu €. 6) 1) Prodej pozemku p. €. 155/3 v katastralnim uzemi Brod u Pfibramé
2) Prodej pozemkd p. €. 155/3 a p. €. 155/2, oba v katastralnim uzemi Brod u Pfibramé z dnesniho
programu ZM.

HI. pro 11 proti 4 zdrz.7
Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nikdo se do rozpravy nehlasi, rozpravu ukoncuji a pfistoupime k hlasovani
o kompletnim programu véetné pozménovacich navrha.”

Hlasovano o upraveném programu

Program:

1. a) Zah3jeni, ovéfeni zapisu z minulého ZM, uréeni ovéfovateld

b) Schvaleni programu jednani

c) Informace rady mésta

Rezignace na funkci €lena OV Pfibram VI — Bfezové Hory a navrh na jmenovani nového ¢lena

Koncepce prevence kriminality mésta Pfibram na obdobi 2022 — 2023

Zadost o individualni dotaci na projekt ,Udrzba aredlu SK SPARTAK P¥ibram*

Zadost o odkoupeni nebytové jednotky &.67/101 v &p. 67 v Pfibram VII, v&etn& pfislusného

spoluvlastnického pod|'lu

1) Prodej pozemku p. €. 155/3 v katastralnlm Uzemi Brod u Pfibramé

2) Prodej pozemkd p. €. 155/3 a p. €. 155/2, oba v katastralnim tzemi Brod u Pfibramé

7. 1) Navrh na revokaci usneseni Zastupltelstva mésta Pfibram &. 521/2021/ZM ze dne 18.01.2021
2) Sména pozemkdu v katastralnim uzemi Bfezové Hory

8. Schvaéleni planu financovani obnovy vodovodl nebo kanalizaci na rok 2022 a stanoveni vyse
najemného na rok 2022

9. Schvaleni finanéniho limitu pro pfipravovanou investiéni akci — ,Aquapark v Pfibrami®

10. Programové dotace — alokace finan¢nich prostfedku

11. Rdzné

12. Diskuse, interpelace, zavér

arwN

o

Usn. €. 724/2022/ZM
ZM schvaluje
upraveny program dnesniho jednani.

HI. pro 22 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.
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1. c) Informace rady mésta

Mgr. Konvalinka — ,nejdFfive tradi¢ni informace o stavu vefejnych zakazek:
e provedeni vybérového fizeni ,Zpracovani dokumentace provedeni stavby — obnova kanalizani
stoky v ul. Na Pahorku“ — probiha pfiprava zadavacich podminek,
e provedeni vybé&rového Fizeni ,Realizace Uprav parku okolo Cekalikovského rybniku* — probiha
pfiprava zadavacich podminek,
e provedeni vybérového fizeni ,Oprava opérné zdi u vstupu — stadion Spartak® — probiha pfiprava
zadavacich podminek,
e provedeni vybérového fizeni ,Rekonstrukce WC Obora“ — probiha pfiprava zadavacich
podminek,
e provedeni vybérového fizeni stavebni prace ,Rekonstrukce ul. Prokopska, Bfezové Hory*
— probiha pfiprava zadavacich podminek,
e provedeni vybérového fizeni na vykon sluzby TDS a BOZP na akci ,Rekonstrukce ul.
Prokopska“ — probiha pfiprava zadavacich podminek.
U nasledujicich investinich akci jsou jiz uzavifené smlouvy:
o studie proveditelnosti feSeni splaskovych a destovych vod,
e smlouva o vykonu ¢innosti TDS u investi¢ni akce ,Sanace Stoly ul. Prazska®,
e smlouva o vykonu koordinatora BOZP ,Sanace $toly ul. Prazska®,
e projektova dokumentace byvalého generalniho feditelstvi RD Pfibram.
Dalsi informace se tyka vefejného osvétleni. V uplynulych tydnech probéhla vymeéna 300 ks svitidel
vefejného osvétleni. A to v t&chto lokalitach: 7. ZS, Sportovni, Skolni, vnitroblok Skolni, Cechovska,
Budovatelt, U Kasaren, Cs. armady, Anenskd, Na Svahu, Zezicka, K Podlesi, Ke Stadionu,
Prof. K. Pobudy, Jinecka, Evropska, Obecnicka, Husova, Rozmitalska, Plynarenska. Zminény projekt
vychazi zhruba na 3 mil. K& a 50 % &astky je pokryto dotaci z Ministerstva priimyslu a obchodu CR.*
Dale predal slovo 1. mistostarostovi Ing. BurSikovi, ktery nas bude informovat o hospodarfeni mésta
a vizualnim smogu.
Ing. Bursik — ,prvni informace se tyka hospodafeni mésta. Celkové pfijmy mésta v prosinci dosahly
105 mil. K&, v prosinci minulého roku byly 98 mil. K&, celkové byly vysSi o 7 mil. KE. Nejvétsi podil na
vysSich pfijmech mély dariové pfijmy (9 mil. K&), vysSi byly ale i nedariové a kapitalové pfijmy, celkem
o Castku 3 mil. KE. Pouze transfery byly oproti roku minulému nizsi o 5 mil. K&. Na konci prosince mélo
mésto na svych bankovnich uctech celkem cca 365 mil. K&, z toho 64 mil. K& na fondech mésta. Na
spoficich Uctech byly ulozeny finanéni prostfedky ve vysi 281 mil. K& Druha informace se tyka
investi¢nich prispévk( pro Skoly a $kolska zafizeni. V prosinci schvdlila rada mésta mimoradné
investi¢ni pfispévky Skoldm a Skolskym zafizenim. Pro celkem 23 organizaci bylo vydano celkem
4.850.000,00 K& na nakup chybéjiciho nebo zastaralého vybaveni. Investi¢ni pfispévky poskytuje mésto
jen vyjime&né&, vzhledem k rostouci inflaci jsme se rozhodli podpofit nakup potfebného vybaveni uz nyni.
Posledni informace se tyk& vizualniho smogu. B&hem poslednich dvou let jsme vyznamné pokrodili
v feSeni vizualniho smogu. Velmi razné jsme zakrodili proti ilegalnimu umistovani reklamy ve mésté,
bylo odstranéno celkem pét billboardl umisténych bez povoleni na pozemcich mésta. Jsme rozhodnuti
v tomto boji pokracovat, ilegalni umisténi reklamy ve mésté netolerujeme. Dale jsme vydali nafizeni
mésta o regulaci reklamy, které upravuje moznosti pro umisténi reklamy na vefejnych prostranstvich.
Toto nafizeni vyznamné omezuje moznosti umisténi reklam, pfimo tim snizuje vizualni smog, ktery
z premiry reklam v ulicich existuje. Nafizeni je ucinné od 1. Unora 2022, do 30. ervna 2022 bézi Ihita
pro odstranéni reklam v rozporu stimto nafizenim a provozovatelé restauraénich zahradek maji
posunuty termin do konce tohoto roku. Vyjimku z tohoto nafizeni maji mimo jiné vefejné pfistupné
kratkodobé sportovni a kulturni akce, charitativni akce, vefejné sbirky, manifestace, shromazdéni
a pouli¢éni pravody. Vyfaty z regulace jsou také reklamni plochy schvalené podle stavebniho zakona.
Vefejné projednani s vefejnosti a se zastupci reklamnich agentur a zadavatell reklamy je pfedbézné
planovano ve stfedu 16. unora 2022 vtomto sale. Potvrzeni terminu a vice informaci zvefejnime
v nasledujicich dnech.”
Mgr. Konvalinka — dale bylo pfedano slovo Mgr. Brozikové, ktera pfednese informace ze své gesce.
Mgr. Brozikova — ,nejdfive informace o situaci souvisejici s onemocnénim covid a testovanim na
zakladnich Skolach zfizovanych méstem Pfibram. Ke dni 17.01.2022 bylo pozitivné testovano 31 zaki
z celkového poctu 3761 zakd, coz je 0,824 % zakil z celkového poctu. V karanténé je 13 tfid z celkového
podtu 161 tfid. Nejvice 5 tfid v karanténé je v ZS pod Svatou Horou, coZ je zpisobeno navratem déti
ze zimniho zotavovaciho pobytu. Vzhledem k pozitivité antigennich testl a pfiznakd tuto karanténu
nafidila KHS. Z celkového poctu 533 zaméstnancu $kol byli pozitivné testovani 4 zaméstnanci, coz
znamena 0,75 % pozitivnich zaméstnancl z celkového poctu. TFidy v karanténé se uéi bud zcela
distanéné nebo hybridné. Jedna se o naro&nou formu vyuky. Druhd informace se tyka jmenovani nové
feditelky MS: Od 01.01.2022 byla na vedouci pozici MS Bratfi Capkli jmenovana feditelka
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pani Helena Adamcova, a to na zakladé konkurzu a schvaleni Radou mésta Pfibram. Treti informace
se tyka kroniky mésta Pfibram. Rada mésta dne 27.12.2021 projednala navrh komise kulturni,
letopisecké a pamatkové na vytvarné zpracovani kroniky mésta Pfibram. O navrhu na doplnéni kroniky
mésta o vytvarny material bylo jednano s pani Marii Cekanovou, kronikafkou mésta, a také
s PhDr. Vérou Smolovou, feditelkou Statniho okresniho archivu Pfibram. Pani PhDr. Smolova poskytla
také pisemné vyjadreni, ve kterém vytvarné zpracovani doporucuje, napfiklad druhy barev, zpusob
grafiky, co naopak nepouzivat apod. Jesté doplnila, Ze k ilustraci kroniky je mozno vyuzit i jinou osobu,
ktera k tomu ma nalezité vytvarné a grafické schopnosti, jako je napf. mistni vytvarnik, ucitel vytvarné
vychovy, zaci vytvarného krouzku apod. Rada mésta navrh komise kulturni, letopisecké a pamatkové
schvalila a ulozila Odboru Skolstvi, kultury a sportu oslovit v této zalezitosti zakladni umélecké Skoly
zfizované méstem Pfibram.*

Mgr. Konvalinka — bylo pfedano slovo Ing. Holému, ktery nds bude informovat o tzemnim planu.

Ing. Holy — ,ja jsem tady jiz nékolikrat sliboval jak vam, tak vefejnosti, Ze bychom na lednovém zasedani
ZM mohli projednavat Zménu &. 2 Uzemniho planu mésta Ptibram. To se nam nepovedlo. Piedevsim
se nam z KU vratila vyjadFeni po odsouhlaseni az t&sné pred Vanocemi a nestihli jsme material pfipravit
a v RM jsme ho projednali az minulé Gtery. My jsme uvazovali o tom, Ze v ramci urychleni projednani,
bychom na dnes$ni zasedani pfipravili tento material na stll, coz by ten proces uréité urychlilo. Ale na
druhé strané by to bylo zjevné na ukor jakési transparentnosti nebo ucasti vefejnosti a nam jde
pfedevSim o to, aby v ramci pfijimani zmény Uzemniho planu ta vefejna diskuse probihala. Prosim
o trpélivost vSechny, ktefi ¢ekaji na to az se zména €. 2 uvede do zivota. V&fim, Ze na pfistim unorovém
zasedani to projedname v klidu a pfijde i vefejnost a budeme o tom diskutovat. Mam zpravu o tom, ze
by mél byt pfitomen i Ing. arch. Plicka, autor naseho uzemniho planu a zmény €. 1. Pracovni skupina
pro uzemni plan se seSla minuly tyden a bavili jsme se stale o zméné &. 2. Pfed Gnorovym zasedanim
probéhne jesté jedno zasedani skupiny, kde bychom méli projednavat kromé té zmény €. 2 i plan prace
na pfisti obdobi, protoze nas ceka projednani zpravy o plnéni Uzemniho planu. A uz se budeme kone¢né
bavit o hodnoceni stavajicich uzemi i téch, o kterych nové uvazujeme jako o nové zarazenych
rozvojovych Gzemi.*

Mgr. Konvalinka — ,posledni informace se tyk& chaty Granit na Zadové. Granit ndm déla od svého
otevieni radost. O ubytovani je zajem. V obdobi od 29.12.2021 do 16.01.2022 (cca 20 dni provozu) bylo
ubytovano 77 osob (+ 1 pes) a celkova trzba &inila za toto obdobi: 120.018,00 K&. Dne 21.12.2021
probéhl den otevienych dvefi pro zastupitele mésta Pribram, zde dékuji tém, ktefi dorazili. Dne
27.01.2022 probéhne den otevienych dvefi pro zastupce stfednich, zakladnich a matefskych Skol
a Skolskych zafizeni.”

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k projednavani materialu €. 8) Schvaleni planu financovani obnovy
vodovodu nebo kanalizaci na rok 2022 a stanoveni vySe najemného na rok 2022, jehoz pfedfazeni bylo
schvaleno v rdmci hlasovani o programu ZM.*

8) Schvaleni planu financovani obnovy vodovodil nebo kanalizaci na rok 2022 a stanoveni vyse
najemného na rok 2022

Pisemny materiél obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo ptednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Pavligtova Havlova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje 1) ZM plan financovani obnovy vodovodu nebo kanalizaci pro
mésto Pfibram na rok 2022, za 2) stanoveni najemného spolecnosti 1. SEV, a.s., na rok 2022 ve vysi
41.234.500,00 K¢ bez DPH, tj. 49.893.745,00 K& v¢etné DPH a za 3) uzavfeni Dodatku &. 3/2021 ke
Smlouvé o pronagjmu a komplexnim provozovani infrastrukturnihno majetku mésta PFibrami
€. 943/0IRM/2017 ze dne 13.02.2004 mezi méstem Pfibram a 1. S¢V, a.s., ktery stanovi vyse
najemného na rok 2022, a to 41.234.500,00 K& bez DPH, tj. 49.893.745,00 K& v&etné DPH."



Mésto Pfibram — ZM 17.01.2022

Usn. €. 725/2022/ZM
ZM schvaluje
1) plan financovani obnovy vodovodu nebo kanalizaci pro mésto Pfibram na rok 2022,
2) stanoveni najemného spole€nosti 1. SEV, a.s., na rok 2022 ve vySi 41.234.500,00 K& bez
DPH, tj. 49.893.745,00 K¢& v€etné DPH,
3) uzavrieni Dodatku ¢. 3/2021 ke Smlouvé o pronajmu a komplexnim provozovani
infrastrukturniho majetku mésta Pfibrami ¢. 943/OIRM/2017 ze dne 13.02.2004 mezi méstem
Pfibram a 1. SEV, a.s., ktery stanovi vy$e najemného na rok 2022, a to 41.234.500,00 K¢ bez

DPH, tj. 49.893.745,00 K¢ v¢etné DPH.
hl. pro 22 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k projednavani materialu €. 9) Schvaleni finanéniho limitu pro
pfipravovanou investi¢ni akci — ,Aquapark v Pfibrami“, jehoz pfedfazeni bylo schvaleno v ramci
hlasovani o programu ZM.*

9) Schvaleni finanéniho limitu pro pfipravovanou investi¢ni akci — ,,Aquapark v Pfibrami“
Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnil Bc. Sladky.

Mgr. Konvalinka — ,ja si dovolim davodovou zpravu rozSifit a nasledné oteviu rozpravu. O tom, zZe
musime opravit aquapark, se bavime uz nékolik let. Prvotni zdmér byl iniciovan uz nékdy v roce 2015
a vedl k vytvorfeni skute€¢né velkolepého projektu. Vedly se spory o tom, zda je stavba takové velikosti,
slozitosti a rozsahu pro nase mésto nutna. Dodnes se nemusime shodnout nad tim, zda se mél pavodni
projekt realizovat, nebo zda je dobfe, Zze byl v kvétnu 2020 aktivovan tzv. ,plan B, ktery mésto finanéné
nezruinuje, a na ktery budeme moci, v ramci dalSich rozvojovych etap navazat. Jednou z etap, kterou
mam na mysli, je napfiklad i tfeba dobudovéni daldich nékolika plaveckych drah. Moc dobfe si pamatuiji,
jak jsme na jafe dvacatého roku sedéli na pracovni schlizce v estradnim sale KD a Fesili, co s projektem
s ohledem na nejistotu covidové doby. Z jednani se mi vybavuje nékolik jednotlivych momentu.

rekonstrukce fikejme v optimalizovaném rozsahu, je schuadnou cestou. A Fekli jsme si to tehdy napfi¢
celym politickym spektrem. | ti, ktefi s nami povétSinou nesouhlasi, tam na misté prohlasili, ze je to asi
to nejlepsi, co mizeme udélat. Ja dodavam, asi ne to nejlepsi, ale to nejméné rizikové ze vsech
moznych FeSeni. Nasledné hlasovani vypadalo sice jinak. | ti, ktefi na pracovni skupiné kyvali
a soubhlasili, hlasovali nakonec jinak, pfesto se nam podafilo plan B rozjet. Zda se, ze 20 mésicu, které
od té doby uplynuly, je dlouha doba. Souhlasim s tim. Lidé na sitich pisi, Ze mél byt bazén za tu dobu
davno opraveny. Mozna by byl. MoZna by to Slo, kdyby si mé&sto mohlo pocinat jako soukromy investor.
My museli nejprve zpracovat, vyhlasit a nechat fddné prob&hnout vybérové fizeni na projekéni prace,
tedy rozuméjte na pfepracovani projektové dokumentace tak, aby odpovidala tomu, na ¢em jsme se
v kvétnu dohodli. ProtoZe aquapark neni psi bouda, trvalo to mésice. Muselo se provést dalsi kolo
povolovani a vyjadfovani dotéenych organd. Jak jisté vite, museli jsme se vyporadat i se sérii namitek
v ramci stavebniho fizeni. V uplynulych tydnech jsme uskuteCnili tzv. pfedbézné trzni konzultace. To
znamena, ze jsme se potencialnich uchaze€l o zakazku zeptali na par klicovych otazek. Mimo jiné, zda
by méli o zakazku zajem, nebo zda je navrhovana cena za dilo odpovidajici. Pozitivni zjisténi je to, ze
nas projekt budi mezi firmami zajem, budou o zakazku usilovat. Horsi je to, ze se zaroven shoduji na
tom, Ze bychom v projektu méli jit s limitem cenové nabidky vySe. A to o né&jakych 10-15 % z &astky,
ktera byla uvedena v projektu. Ten pocital s €astkou lehce nad 300 mil. KE. Ano, pavodné jsme schvalili
necelych 270 mil. K&. A nyni si troufame fici, Ze na totéz potfebujeme o 80 mil. K& vice. Je to tak. Ceny
ve stavebnictvi prodélaly snad nejvétsi vzestup v novodobé historii. Inflace ve stavebnictvi byla v fadech
desitek procent. U takto velkého projektu je narlist opravdu znatelny. V ramci rozpravy mozna zazni, Zze
jsme méli spustit ten pavodni velky projekt a neotalet s nim tak dlouho. SlySel jsem i nazory, Ze za
nyné&jsi cenu jsme pfed par lety nestavéli malou verzi, ale tu nejvétsi. A neni to tak Uplné pravda. Kdyby
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se nam nakrasné podafilo tehdy ten projekt vysoutéZit napoprve, tak bychom se byli byvali se stavbou
trefili pfesné do doby, kdy Sly ceny materialu prudce nahoru. Ten pGvodni projekt by pak Uplné klidné
atakoval cenu pUl miliardu, mozna vic. Nejspi§ nékdo ze zastupitelll navrhne, abychom se s limitem
nabidkové ceny drzeli na hladiné, kterou jsme schvalili v kvétnu 2020. MGze pfijit i navrh na jiné ¢astky
vyrazné niz8i nez 350 mil. K&. V takovém pfipadé, tedy dojde-li ke schvéleni nizSiho limitu, je vice nez
pravdépodobné, Zze mésto neobdrzi jedinou nabidku a cela vefejna soutéz se vrati opét na zacatek.
Znamenalo by to, Ze pristi zastupitelstvo, které vzejde z podzimnich voleb by bylo v UpIné stejné situaci,
jako jsme byli my na za¢atku volebniho obdobi. Jen s tim rozdilem, Zze bazén bude o 4 roky blize svému
smutnému konci. Aquapark, nebo spiS tedy méstsky bazén, je feCeno lékafskou hantyrkou,
v terminalnim stadiu. Je jen otazkou €asu, kdy selZze néktera ze strategickych technologii a budeme
nuceni vydat dal8i penize na resuscitaci. Vite, kolik se za posledni dva roky vydalo na opravy havarii
v aquaparku? Bylo to 2.539.306,00 K& bez DPH. Suma, kterd mGze byt nicotna proti tomu, co muze stat
dalSi otaleni se zahajenim rekonstrukce. Rad bych tedy ted a na tomto misté pozadal vSechny
zastupitele, kterym neni osud pfibramského bazénu lhostejny, aby schvalenim radou navrzené limitni
nabidkové Castky dali rekonstrukci zelenou. Neni skuteéné na co ¢ekat. Dékuiji a oteviram rozpravu.®
Mgr. Svenda — ,vratim se trosi¢ku vice do minulosti a dovolim si porovnat téch téméF 3,5 roku, které
uplynuly pane starosto, za dobu va3eho viadnuti. Byl bych rad, kdybychom se vratili do minulého
volebniho obdobi, kdy nase strany byly spoleéné v koalici, méli jsme s byvalym panem starostou
Varekou vizi z Pfibrami udélat mésto kultury a sportu. A pfipravovali jsme projekt, kterému jsme véfili
a délali jsme ho s nejlepSim védomim a svédomim. V roce 2016 dne 23.05. nam zastupitelstvo dalo
zelenou, abychom se zacali touto rekonstrukci zabyvat. Méli jsme za ukol pfipravit podklady pro
schvaleni definitivni podoby zaméru. Od ¢ervna do srpna 2016 probéhl prlizkum s vefejnosti, kde jsme
zjistili, co by si lidé v Pfibrami v tomto bazénu pfali. Dotazniky jsme nasbirali od 1663 respondent(l, coz
nam dalo pomérné jasnou pfedstavu, jak by ten budouci projekt mél vypadat. Na zakladé toho jsme
nechali pfipravit provozné-ekonomickou analyzu a jakousi studii, jak by mohla byt budouci podoba
naseho aquaparku. Dne 14.11.2016 jsme predlozili tento material zastupitelstvu, a to schvalilo nejvétsi
moznou podobu rekonstrukce vEetné pfistavby saunového svéta a tfech dalSich plaveckych drah. Tehdy
tedy dvou, nicméné nakladové se ukazalo, ze ty tfi, které tam nakonec byly, vySly z diskuse, ktera
nasledovala. V &ervenci 2018 nabylo pravni moci stavebni povoleni na tento aquapark. Dne 23.07.2018
rada ukladala Odboru prava a vefejnych zakazek, aby tento odbor zacal pfipravovat vybérové fizeni
na aquapark. V fijnu 2018 v ramci povolebnich vyjednavani jsem upozorfioval na to, Ze je potfeba
s timto projektem neotalet a posunovat ho dopfedu. Mam tady zapis z porady investic ze dne
23.10.2018, v tu dobu jsem byl jesté mistostarostou mésta, kde jsme méli velmi precizné propracovany
harmonogram, ktery pocital s otevienim bazénu nejpozdéji v unoru 2021 a pocital i s mohutné
dotovanym €asovym obdobim na vybér dodavatele. Ted uplynulo téméf 3,5 roku a posunuli jsme se
kam? Za obdobné penize tady mame nyni o 1/3 mensi projekt, a to je velmi smutné. Je pravda ta, ze
se s tim musime néjak popasovat. Je mi velmi lito kam se to dostalo a nevim, jak je obhajitelné to
obdobi, které uplynulo od té doby a ten posun, ktery se v ramci tohoto projektu udélal. Vy jste pane
starosto, zmifoval, Ze jsme se v kvétnu 2020 bavili o tom, Ze je potfeba kvuli covidu udélat stopku.
JenZe to bylo po 1,5 roce, co jste byli na radnici. Coz je asi nejvétsi problém, ktery vlastné zlomil vas
k tomu pGvodnimu projektu, to zbytec¢né otaleni. Mé mrzi to, Ze v ramci povolebniho vyjednavani jsem
na toto upozorfioval. Nikdo to nebral na zfetel. Jsme dnes tam kde jsme. Vypada to jako Spatny vtip, Ze
ten, kdo mél projekt na starosti nepochopil zadani, které dostal v €ervnu 2020, protoZe mél sniZit cenu,
a ne rozsah projektu. Ono je to UpIné obracené, Ze cena zlstava akorat, Ze si za to pofidime o 1/3
mensi projekt. Dovolim si tvrdit, kdyby tady byla jakasi kontinuita z minulého volebniho obdobi, tak
aquapark dnes mame. Je tfeba hledat feSeni, ale ja ho chci v tuto chvili slySet od vas. Chci slySet jaké
kroky planujete k tomu, aby tady aquapark byl, byl opraveny a za néjaké rozumné penize. Zatim jsem
tady dostal pouze material, ktery fika néjakou ¢astku, chybi tady opét néjaka geneze projektu. Také
v tom Cervnu 2020 jsme dostali slib, Ze budeme informovani o v8ech akcich, které se budou v souvislosti
s aquaparkem dit, Ze na to bude projednani zastupitell. Ja si zadné nepamatuji. Kdyz se podivate na
internetové stranky mésta Pfibram, které jsou vénované aquaparku a jeho rekonstrukci, tak je tam
posledni zaznam pravé z poloviny roku 2020. Musim fici a velmi mé to mrzi, Ze aquapark se stal vlastné
nejvétSim symbolem zmaru vladnuti sou¢asného vedeni mésta. Jsem rozhof&eny z toho, kam se ten
projekt dostal.”

Mgr. Konvalinka — ,vznikla tady otazka, ted mifim na Bc. Sladkého. Co bude dél, kdyz dnes ZM schvali
limitni ¢astku?*

Bc. Sladky — ,dojde k pfipraveni zadavaci dokumentace v&etné vSech smluvnich podkladu, vyhlaseni
verejné zakazky a nasledné pokud to dobfe puljde tak po 40-50 dnech mlze dojit k otevirani nabidek.
U takto velkého projektu nemizeme pocitat s tim, ze budeme otevirat nabidky na zakladé limitni doby,
ktera je uvedena v zakoné. Na takovyto projekt je skute¢né potfeba davat tam tém dodavateliim dobu



Mésto Pfibram — ZM 17.01.2022

del8i. Nasledné& dojde k posouzeni té€ch nabidek a pfipadné vybéru a uzavieni smlouvy s vybranym
dodavatelem.”

Mgr. Kral — ,kolega Svenda tady zrekapituloval ten vyvoj. Ja bych se chytnul jedné z t&ch poslednich
vét, pro mé je to velké zklamani. Vlada v PFfibrami nebo radni¢ni koalice timto dokazuje, jak nema na
to, aby v tuto chvili néjakym dilem tvofila. Ve své dobé&, kdy bylo tfeba bofit, tak se to dafilo. Od chvile,
kdy je tfeba tvofit, tak se to dafi podstatné méné. Opravdu berte toto jako otevienou slusnou kritiku.
Toto je nejvétsi investi¢ni akce za poslednich 20 let. A vy nejste schopni s néjakou uvahou nebo
vyhledem toto pfipravit. Kdyz tady uvedu malinky pfiklad, tady se zmifovaly ty trzni konzultace, které
byly vyhlaSeny 06.12.2021. Rozhodnuti krajského stavebniho Ufadu o odvolani bylo oznameno az
08.12.2021. Ptam se tedy, kdyz se s témi trznimi konzultacemi ne€ekalo na ten vysledek, tak prosté ty
konzultace mohly byt napf. vyhlaSeny v listopadu. A aquapark jsme mohli projednavat uz v prosinci.
Presto vy radsi volite tu variantu, Ze to na posledni chvili date na stal, vefejnost neinformovana jenom
téch nékolik lidi, ktefi chodi nebo maji zdjem o tu pfimou aktivitu na ZM. J4 to povazuji za
nezodpovédnou zalezitost. Tim, Ze vy tady mluvite o tom, Ze aquapark je na spadnuti. Je na spadnuti,
ale ptejte se sami ve svém zrcadle, kdo tuto situaci zptsobil? Mam dvé otazky. Chci se Vas zeptat pane
starosto, v projektové dokumentaci se v souhrnné technické zpravé mimo jiné uvadi, cituji: ,vzhledem
k tomu, Ze nebyla k dispozici puvodni dokumentace stavajicich konstrukci a zaroven nebylo mozné za
provozu objektu provadét jakékoliv sondy a podrobné prizkumy, bude mozné provést statické
posouzeni, az po jejich odkryti.“ Chci se zeptat, zda se vramci té limitni ceny, kterou dnes
projednavame, pocita s néjakou rezervou na opravy €i zasahy, které pfipadné vyplynou z podrobného
prizkumu konstrukci? Pokud se s touto rezervou pocita, tak v jaké vysi? ProtoZe nedavno jsme tady
byli ujistovani o tom, a to samozfejmé navazuji na to, co tady probirame, kdyz se kolegyné
JUDr. Rihova ptala pana 1. mistostarosty, jestli rozpoget ve vysi 310 mil. K& odpovida tomu zadani (ze
postavime za tuto ¢astku aquapark)? Neuplynuly dva mésice a vy pfichazite s timto navrhem, Ze to
nepostavime, Ze je potfeba 350 mil. K& atd.”

Mgr. Konvalinka — ,z pfedbéznych trznich konzultaci vyplyva, ze bychom tu &astku meéli navysit
0 10-15 %. My jsme ji navysSili navic. Tam se potom da najit ta urcita rezerva v tomto smyslu.*

Mgr. Kral — ,uz nemam vubec Zadny dlivod vam jako predstavenstvu dlvérfovat. Téch ¢&isel, ktera uz
tady napadaly, a které byly navrhovany, a které dopadnou, tak vlastné nedopadio nic. Jsme Uplné na
zaCatku. Druha poznamka se tyka toho, jak je prezentovana ta limitni cena na opravu. Dovolil bych si
citovat z Vaseho vyjadieni z minulého tydne, kdy Vy hovofite, Ze o navySeni budou jednat zastupitelé
na svém pondélnim jednani, navrh je 350 mil. K&.“ Tady si nemohu neodpustit tu poznamku, Zze smérem
k vefejnosti by vzdy méla byt aktualné uvadéna cena s platnym DPH. Protoze opravdu ten skuteCny
vydaj pokladny nebude 350 mil. K& ale bude ¢&init 423 mil. KE. To by bylo férové tém lidem v Pfibrami
fici, protoze to jde z jejich rozpoctu, respektive z nasich penéz, které my mame povinnost a pravo s nimi
hospodafit. Ja to tady vidim jako matouci a zavadéjici a de facto se dostavame do té situace, pred
x lety, ktera tady byla zminéna, za jakou cenu my jsme schopni ten ptvodni, nepuvodni projekt postavit
nebo nepostavit.*

JUDr. Rihova — ,jsem jedna z mala &lentl zastupitelstva, ktera na ten bazén chodi. Co byla pusténa do
médii informace, Ze na8e dnesni zastupitelstvo bude jednat o navySeni ceny, tak jsem méla pocit, Ze
v sobotu a nedéli vSichni se mnou vedou debatni krouzek, a Ze plavat se nemUze. To, co tady dnes
projednavame, tak té€mi lidmi, ktefi tam chodi plavat, to hybe vice nez tfeba studena voda. Dnes tady
v Uvodu zaznéla informace, Ze na uctech mame 365 mil. KE. Tady ted projedndvame navyseni rozpoctu
na 350 mil. K& bez DPH, tzn. s DPH to bude &astka, o které mluvil Mgr. Kréal. Z &eho, kdyz na uétech
mame meéné, nez kolik ¢ini rekonstrukce s DPH, by byla financovana tato akce, kdyby do3lo k jejimu
odsouhlaseni? Jestli mésto pljde do uvéru anebo jestli to budeme platiti z naSich uétd? Nemizeme
spoléhat a kalkulovat jenom v ¢astkach bez DPH, to by asi nebyla UpIné spravna ekonomicka rozvaha.
Druha véc, ktera opét hybe tou Casti verejnosti, ktera tam chodi, je otazka téch pfedbéznych trznich
konzultaci. Zaznélo tady, Ze bylo osloveno 11 subjektl a 7 z nich je to celkem lhostejné, protoze
nepovazovaly za nutné nebo vyznamné na to néjak reagovat. A 4 subjekty se ozvaly a nasi pfedstavu
korigovaly tak, ze je nutné tu nasSi cenu, kterou jsme povazovali za limitni, navySit. Asi by pro nas
vSechny bylo dilezité, které subjekty se ozvaly, a které ne. Pfipadné, co nas vedlo k vytipovani téch
konkrétnich 11subjektt (jaka uvahu nas k tomu vedla). Co se tyka toho objemu té zakazky, tak bych
méla tlumodit to, co mi tam lidé v bazénu fikaji, Ze ta zakazka je stradné obrovska. Kdyz se bouchne do
konstrukce, tak ta zakazka i kdyz je tady dnes pfedkladano jeji navySeni zhruba o 50 mil. K&, tak téch
50 mil. K¢ stacit nemusi. Je stary dobry poznatek vSech stavaru, Ze pfi rekonstrukci je nutné brat plus,
minus 15 %, ale i ta procenta vyssi, protoze hala bazénu je jenom soucasti celého komplexu. Tady nam
muze vyletét néco s €im jsme mozna vlbec nepocitali a nepocital s tim mozna ani projektant.
A to se vzdycky stat mlize. Moje otazka je na ty subjekty, se kterymi radnice jednala ohledné
predbéznych trznich konzultaci? Druha otazka, z ¢eho bychom téch 350 mil. K¢ + DPH chtéli hradit?®
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Bc. Sladky — ,vychéazeli jsme pfi oslovovani ze zakazek obdobného charakteru za poslednich 5-10 let.
Na zakladé, kterych jsme vytipovali celkem 11 firem, které jsme oslovili napfimo. Zarover pfedbézné
trzni konzultace byly zcela vefejné pfistupné na profilu zadavatele vSem ostatnim jinym dodavateltm,
ktefi by o tuto zakazku méli pfipadné zajem. Ti dodavatelé, ktefi se Uc&astnili, jednalo se o tyto
spolec¢nosti: Hochtief CZ, a.s., VISTORIA CZ, a.s., BAZENSEVIS s.r.0. a Metrostav.”

Ing. Bur§ik — ,chtél jsem reagovat na mylnou informaci od pana zastupitele Krale a pani zastupitelky
Rihové. DPH bude narokovano zpét, proto se celou dobu rekonstrukce aquaparku hovofi o &astce bez
DPH. Pokud jde o financovani rekonstrukce aquaparku, tak to by mélo probéhnout z nejvétsi ¢asti
z vlastnich zdroju a pfipadné jak je to u ostatnich velkych akci (Cistirna odpadnich vod a parkovaci
domy), tak to financovani mize byt uvérové. U parkovacich domU jesté jedname o tom, Ze by bylo
zajisténo ze soukromych zdroja, formou PPP projektu.”

Mgr. Humlova — s hrdzou zjistuji, Ze se vracime k debaté tak, jak se vedla v tom roce, kdyz se shazoval
ten minuly projekt. Byla jsem to ja, kdo prohlasil, Ze se mlze stat, Ze za 4 roky za stejné penize budeme
stavét podstatné méné. Byla jsem opravdu dobrym prorokem, ale radost z toho nemam. Musime
vychazet z faktl, Ze bazén je na hranici fyzické Zivotnosti a my uz si nemuazeme dovolit dal$i oddalovani
té rekonstrukce. Pokud si nékdo mysli, Ze si to miZeme dovolit, tak at fekne ob&anim Ptibrami, ze
Pfibram zadny bazén nepotfebuje, Ze ho zavieme, nechame ho spadnout. Pravda je, ze uSetfime, ale
prosté bazén mit nebudeme, coz by ve 21. stoleni byla strasna ostuda. Chceme, aby se v tomto mésté
dobfe zZilo a myslim si, Ze bazén k tomu méstu patfi. V tom pUvodnim projektu se pocitalo s vyménou
¢asti konstrukci. | bez podrobného prizkumu téch konstrukci, coz se nedalo udélat za provozu, tak bylo
jasné, ze konstrukce z roku 1977 prosté asi uz nebudou odpovidat té statické bezpec€nosti, kterou mit
musi. V tom projektu je s tim pocitano, to v té cené uz samoziejmé je. Ano, mlze byt ten rozsah o néco
veétsi. Pravé v ramci téch predbé&znych trznich konzultaci firmy, které se tim zabyvaji, navrhly, abychom
se pojistili tim, Zze zvedneme tu cenu. Realita je takova, Ze inflace jde nahoru a nikdo nevi, jakym
zplsobem se bude vyvijet. Nikdo z nas si jesté vloni na zacatku ¢ervna nemyslel, jak inflace ve
stavebnictvi poleti nahoru. Deflace rozhodné v nejbliz§ich 20letech nehrozi. Ze by se ta cena postupné
snizovala je naprosty ekonomicky nesmysl. Jsem toho nazoru, Ze jestli to dnes neschvalime a zase to
oddalime, tak se mizeme ocitnou v situaci, Zze se ten bazén bude muset zavfit prosté z havarijnich
dlvodl. Zamyslete se nad tim, jestli chceme mit bazén nebo nechceme mit bazén, ale hlavné uz to
neprodluzujte. Kazdé prodlouzeni termin znamena narast nakladd. Proto ja navrhuiji, abychom ten limit
schvalili. Je to limitni cena a nikdo z nas nevi, az se do toho ty firmy detailné podivaji, jaka kone¢na
cena z toho vyjde. Neprodluzujeme to nebo skute¢né postavime nase sportovni zafizeni do situace, ze
bude muset bazén zavfit, protoze uz nebude schopno ho udrzet v néjakém provozuschopném stavu.
To vybérové fizeni bude dlouhé. Hrozné rada bych vidéla, aby nejpozdéji na podzim se s tou
rekonstrukci uz kone¢né zac¢alo. Ten bazén to potfebuje jako sul.*

JUDr. Rihova — podékovala za vycet subjektt, které nam reagovaly na predb&zné trzni konzultace.
~Jeden ztéch subjektd tuSim se nemlze podle nepravomocného soudniho rozhodnuti vefejnych
zakazek zucastnit. Jestli jsme si toho védomi?*

Bc. Sladky — ,pokud vim, tak Metrostav je zatim pofad nepravomocné odsouzen, tudiz dokud to
nenabyde pravni moci, vefejnych zakazek se ucastnit muze. My nemame legalni zplsob, jak ho do
okamZiku pravomocného odsouzeni z téch vefejnych zakazek vyloudit.”

Ing. Holy — ,pan Kral i pani Rihova se hrub& mylili a trosku ted mdze mit vefejnost pocit, Ze to neni
uplné jasné, jestli se tady mame bavit o cené s DPH nebo bez DPH. Pokud firma nebo kdokoliv bude
platce DPH, tak vSechny ndkupy, které uskutecni, tak mu stat to DPH vrati. Opravdu je to tak, bavime
se tady o astce bez DPH. Pokud budete platce DPH a ve v8ech sluzbach, které budete poskytovat, tak
musite to DPH pfiCist a tim se to statu vyrovna. Protoze provozovatel toho bazénu samoziejmé prekrodi
limit pro DPH, tak musi byt platcem DPH a tuto ¢astku si bude narokovat. Je samoziejmé jasné, Ze to
DPH dostanete za 2—3 mésice zpét (pokud jste mési¢ni platce) a v prubéhu roku to bude vyzadovat
Cast toho DPH. To je jenom otazka cash flow, kterd se na konci stavby vyrovna. Doba, v které jsme
posledné hlasovali, samoziejmé jsme nikdo z nas netusil, co se bude dit. Ja osobné bych si viibec
netipoval na to, Ze co zacal covid, Ze nemovitosti porostou. SpiSe jsem byl pfipraven na to, ze mlze
kdokoliv ztratit na pfijmech, ztratit na hodnotach. Stalo se néco, co malokdo o€ekaval, Ze nastane
takovato inflacni doba, kdy stavebni prace budou rist o desitky procent a cena nékterych stavebnich
materiald bude stoupat nad 100 %. VSichni, ktefi fikali, Ze ta cena mlze takto rist, a Ze mizeme za tu
cenu, kterou jsme tady diskutovali pfed 2 lety postavit néco mensiho, tak méli pravdu. Je mi lito, Ze jsme
se nenechali o tom pfesvédcit. Ale takto jsme tenkrat hlasovali. Ted jsme v situaci, kdy musime néjakym
zpusobem vykrocit dopfedu, musime to vyfeSit. Co se tyka toho, koho jsme oslovili a koho jsme
neoslovili a kdo se nam vratil a kdo se nam nevratil. Neni to tak, ze té verejné soutéze se budou moci
zucastnit jenom ti, které jsme oslovili. Ja to chapu tak, ze jsme zjiStovali, co se zhruba na tom trhu déje.
Ale ve chvili, kdy pfipravime a vyhlasime tu vefejnou soutéz, tak ji vyhlasime celou od za¢atku. Jenom
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tak, jak ji Sikovné pfipravime a tak, jak bude vysoka ta limitni cena, tak tolik odpovédi dostaneme. Cena
ma byt spravna. Pokud bude pfilis nizka, pfihlasi se nam tam méné firem do té soutéze a je klidné
mozné, Ze dusledkem bude to, Ze ta cena bude vyssi, protoZze tam neprobéhne takova soutéz, jaka by
probé&hla u ceny jiné. Neznamena to, Ze fekneme, kdyZ to bude za 350 mil. K&, tak to nékdo vyhraje za
350 mil. K& Znamena to, ze kdyz fekneme 350 mil. K¢, tak se nam pfihlasi tolik firem, budou soutézit
a néktera z nich zvitézi. Co ja tady postradam, samozifejmé jsem tady nebyl, v tom minulém volebnim
obdobi, kdyz jste se dohadovali, jaky bude bazén. Dnes asi tusime, Ze kdybychom to tenkrat odhlasovali
pred témi dvéma lety tu velkou variantu za 350 mil. K¢, tak je klidné mozné, Ze jsme ji uz mohli mit.
Kdybychom méli zafixovany uvér na tuto rekonstrukci v té dobé za 2 % nebo 1,65 %, tak samoziejmé,
Ze v8ichni vime, ze by to takto bylo nejlepsi. To jsme neudélali. Tak pojdme Fici, co ted v této situaci
mame délat. Od Mgr. Humlové jsem to sly3el, ta fika pojdme, nevime, co zase bude za dalSi dva roky.
Ja doufam jenom, Ze tedko neodsouhlasime a nestane se to, Zze cena stavebnich praci spadne o 30 %
a my budeme fikat, to jsme to blb&... To samozifejmé nevime a musime néco rozhodnout pfi tom
védomi, Ze se musime splést.”

Magr. Kral — ,chci podékovat Ing. Holému za ten vyklad s tim DPH. Chtél bych se zeptat Mgr. Humlové.
Vy byste opravdu, kdyby se to tykalo Vaseho objektu, Vasi néjaké stavby, kterou Vy financuje, se k tomu
stavéla timto zplisobem? Ze feknete trzné se poptame, uvidime, jak to dopadne, ta cena puijde nahoru,
ja to nakonec stejné zaplatim, protoZze to tak prosté néjak je, ja to prosté potfebuiji. A jak to dopadne, tak
to dopadne, tak teprve uvidime? Ze to uréité nemyslite vazné? To je k zamysleni.”

Mgr. Humlova — ,pane magistfe, pokud by to stalo skute¢né tak, stojim o tu stavbu nebo nestojim? Kdyz
o ni nestojim, tak ji klidné necham spadnout. Kdyz o ni stojim, tak musim pogcitat s tim, Ze mé to muze
stat podstatné vic, nez jsem plavodné pocitala. Takto jsem se stavéla k rekonstrukci domu, ktery zdédila
moje maminka po svych pfedcich. A véfte mi, Zze by byvalo bylo mnohem jednodussi ho zbourat
a postavit novy nez ho rekonstruovat. K majetku nasi rodiny jsem se takto v minulosti stavéla a nevidim
dlvod, pro¢ bych se jinak méla stavét k majetku mésta. Tady otazka z mého hlediska stoji, chceme
bazén nebo nechceme? Pokud chceme, tak musime vychazet ze smutné reality, kterd dnes na trhu je.
Mné by se také vice libilo, kdyby se to dalo postavit o0 100 mil. K¢ levnéji, to mi véfte. Ale jsem natolik
realisticka, ze mi je jasné, Ze je to naprosty nesmysl.”

Mgr. Kral — ,tfeti bod souvisi s tim, co tady tro$i¢ku padlo. Chci jenom pfipomenout i k tomu, co fikal
Ing. Holy, stavite vy, my jenom kontrolujeme. Az zaéneme stavét my, tak kontrolovat budete vy. Stalo
by mozZna za uvahu, jestli opravdu to, co tady fekla kolegyné Humlova, by nebylo Iépe zrealizovat
a nakonec ten dum stavét od zaklad( nékde Uplné jinde a na disté louce, ale to je v tuto chvili jenom
uvaha.”

MUDr. Hauser — ,diskuse, ktera tady probiha, je jako pfes kopirak s celou fadou diskusi, které tady
probihaly od roku 2015, 2016 atd. Jak Fikal Mgr. Svenda, Ze to bylo od roku 2018 zarazeno. Ono se od
toho roku 2015 a 2016, kdy byl udélan prdzkum nejen mezi obyvateli Pfibrami, byly udélany
i tfi studie. Kdo tady byl, tak si pamatuje z téch tfi variant, ze ta prvni byla jenom kosmeticka Uprava,
druha byla takova stfedni a tfeti byla radikalni pfestavba, ktera zase naopak u ekonom( nam ukazovala
nejvyssi zisk. My jsme jako zastupitelé schvalili tuto tfeti variantu. Ja bych to nehazel na radu, protoze
kazdy krok rady byl podle usneseni zastupitelstva. Jak Sly roky, tak vZdycky jsme jako zastupitelstvo do
toho nékdo hodil vidle, néjak se to zablokovalo. Zastupitelstvo vZdycky néco neschvdlilo. VZdycky se
nékomu zdalo, Ze je tohle drahé nebo, Ze by se tam tohle nemélo délat, z technickych véci zase néco
jiného. Potom jsme jeSté méli sezeni (to uz bylo za covidu) v estrddnim sale (mimo zastupitelstvo)
a tam také padaly rlizné napady, jak by se to mélo vSechno zlevnit. Jak Sel rok od roku, tak to
zastupitelstvo neschvalovalo, protoZe se nadel vzdycky nékdo, komu se tam celé fada véci nelibila.
Takto nemuzeme jit dal. Ja pIné souhlasim s Mgr. Humlovou a Ing. Holym. Nemuzeme fikat tohle je
drahé, takto ja bych za své nestavél. Tyto véty tady padaly sedm let, pfesné tyto véty, které tady padaji
ted. Pokud to opravdu neschvalime, tak dopadneme jako v Pisku a mizeme to opravdu zabalit. Prosim
vas, schvalme to.”

Miroslav Peterka — ,slySeli jsme tady ta negativni stanoviska. NeslySel jsem, kdyz neschvalime tak, jak
z toho ven?*

Mgr. Konvalinka — ,pokud uvazuji spravné, tak ta posledni schvalena suma je z kvétnového zasedani
ZM 2020, je to suma ve vySi necelych 270 mil. KE My bychom stali pfed rozhodnutim, zdali vyhlasit
zakazku a dat tam nejvy$$i moznou nabidkovou cenu 268-270 mil. K& anebo to nedélat vibec a vratit
to celé zpét na zaCatek.”

Miroslav Peterka — ,ja myslel navrh od Mgr. Svendy nebo Mgr. Krale, kdyZ se jim toto nezda, nelibi. At
néco navrhnou?*

Mgr. Svenda — ,nejdfive zareaguji na MUDr. Hausera. J4 mam historii v8ech usneseni, ktera jsme
v zastupitelstvu pfijali a musim fici, ze vzdycky bylo schvaleno to s &im pfislo stavajici vedeni mésta.
Ten plan rozsifeni o 1000 m? pristaveb a ty dal$i plavecké drahy, byl schvaleny v listopadu 2016, byl
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schvaleny 15 z 20pfitomnych hlas(. Ta debata se vedla vZzdycky, Ze nékdo ma odlisny nazor a nékdo
ne. Ted pFejdu k reakci na pana kolegu zastupitele Peterku. My jsme projekt podporovali az do ¢ervna
roku 2020. Ja jsem na ném pracoval pomérné dlouhy €as, véfil jsem mu, a proto jsem ho pfedaval
novému vedeni mésta s informaci, Ze je potfeba na ném pracovat, abychom ten bazén méli. My jsme
ztratili ddvéru v ¢ervnu 2020, protoZze jsme nedostali Zadné informace, které jsme k rozhodnuti
potfebovali. Ten projekt se osekal, neudélala se provozné-ekonomicka analyza, nebyla pfipravena
zastupitellim. Vedeni mésta je tady proto, aby tyto projekty pfipravilo a realizovalo, my mu davame
k tomu zpétnou vazbu. Kdybych to fesil dnes, tak se zeptam asi nejdrfive pfibramské vefejnosti, jestli je
ochotna téch 350 mil. K¢ obétovat a ten bazén chce? Ten projekt se zménil do té miry, Ze se dnes
bavime o nécem jiném nez v tom roce 2016 nebo v tom roce 2018. Ale ja nejsem ve vedeni mésta, mé
se neptejte, tam jsou zodpovédni politici, ktefi na tom témér 3,5 roku pracuji a dopracovali ten projekt
tam, kde je dneska. Na podzim nastésti budou volby a vSichni miZzeme predstavit Pfibramanim nasi
vizi pro to, jak vlastné je potfeba s bazénem nalozit. A to si myslim, Ze je v tuto chvili cesta. A¢koliv vim,
Ze s tim projektem bazénu je potfeba néco délat, tak prosté vedeni mésta uz nema mou dlvéru do té
miry, Ze by dokazalo ten projekt posunou spravnym smérem.*

Mgr. Konvalinka — ,jinymi slovy pane magistie, Vy navrhujete to zastavit, po¢kat do voleb a pak to rozjet
a stfihat potom pasky.*

Mgr. Svenda — ,to ja nenavrhuji. J& mam obavu, Ze pokud budete mit ten projekt dal$i 3,5 roku ve své
moci, tak sice budeme stfihat pasku, ale mozna u nafukovaciho bazénku, ktery bude stat velké penize.”
Mgr. Konvalinka — ,pane Svendo, ja Vas zadam, abyste si odpustil invektivy.*

Mgr. Svenda — ,omlouvam se.*

Ing. Holy — ,pan Svenda Fika, zeptejme se vefejnosti, jestli to mame udélat i za tuto cenu? Pan Kral ma
vlastné podobnou otazku, pokud by to byla vase soukroma investice, délali byste to takto? Ja musim
fici, Ze v posledni dobé na mé vlibec nej¢astéjsi otazka je, co vibec mame délat? Cena nékterych
dfevénych materiall Sla o 130 % nahoru, to nema s inflaci nic spole¢ného. Cena vSech praci §la takto
nahoru. Ted se lidé ptaji, mame vlibec pokracovat s tou rekonstrukci téch svych bytt a barakd nebo to
mame zastavit? To je strasné tézké néco takového poradit. Ja bych spiSe radil, to se neda nic délat,
v8echno musi pokracovat dal. A ve vétsiné pfipadu ti lidé pokraduji dal, pfestoZe jsou si védomi, Ze ta
cena takto vyskocila. A néjakym zplsobem se to hospodarstvi s tim vyrovna. Pokud se zeptate té
vefejnosti, ktera bude v daleko horsi situaci, protoZze nema ty informace (o tom, jak se pohybuiji ty ceny
materiall, jaka je poptavka, kolik je volnych kapacit), to budeme muset asi rozhodnout my tady. Ta
vefejnost predpoklada, ze my si ty informace dokazeme néjakym zplsobem ziskat. Proto jsme tady
a musime rozhodnout my. Na otazku, zda radim pokracovat? Ano, radim pokracovat, protoze my
nevime, jestli ta cena jesté zase nestoupne. Ja to nevim, protoze ja jsem necekal, Ze se néco takového
stane. Stejné vam musi odpovédét i ta verejnost, protoze ona to také nevi. My to musime rozhodnout.
Bylo by dobré, abychom to rozhodli, ¢im dfive tim Iépe, a pak si za tim stali a snazili se to dotahnout.”
Mgr. Kral — ,chci podékovat Ing. Holému za tento pfispévek, ze jsme se vlastné dostali k tomu, ze
radnice se pta i opozice, co by viastné délala, jak bychom to méli délat? Ja jsem v zastupitelstvu sedmy
rok a vim dopfedu, co tenkrat fekla ,Sance” nebo Kral, tak to bylo okamzité odsouzeno k netspéchu.
TakZe mé to t&Si a dékuji moc. Ja bych opravdu do toho tendru ve smyslu navySovati, navySovati
a tento pavodni projekt za kazdou cenu dodélati, neSel s ohledem i na ten ¢as, ktery tady je. Za mé tedy
ne. Pokud jsme tam mluvili o tom, jak bych to délal sam u sebe doma. Ja bych to takto doma nedélal*
Mgr. Konvalinka — ,takZze pane magistfe, Vy byste neopravoval aquapark?*

pfemyslel o tom, Ze by byl nejvy8si €as na louce Cisté zelené pfipravit novy projekt tak, jak to budou
délat v Pisku. Dokonce ta cena byla podobna, jak jsem slySel. Ale je to tedy nazor jednoho uskupeni
toho €asu v opozici.”

Mgr. Konvalinka — ,ukoné&uji rozpravu k tomuto bodu.*

............ — ob¢an z auditoria. ,Ja jsem se hlasil.*

Mgr. Konvalinka — ,ale pozdé. Pokud zastupitelé nejsou proti ve vétSina, tak maze | ... .. pfistoupit
a hovorit.*

............ — ,ja jsem na jednu stranu pfekvapen z toho bodu, ktery dnes projednavate a na druhou
stranu jsem rad, Ze ho projednavate. ProtoZe vidime tu désivou inflaci kolem nas. Vidime tu désivou
inflaci, kterou bohuzel témér vibec nerespektuje rozpoctovy vyhled, ktery jste pfed mésicem schvalili.
Ale zejména ve stavebnictvi to je opravdu hrozné. Zareaguji na Mgr. Humlovou. Uz od zaatku roku
2021 jsme vidéli tu obrovskou inflaci ve stavebnictvi, nevédéli jsme, jestli to bude 10 %, 20 % nebo
40 %, ale rozhodné jsme védéli, ze je to inflace vyrazné vétsi, nez je takova ta primérna. Ta situace
byla prapodivna. Pfesto, kdyz jste pfed mésicem schvalovali rozpoctovy vyhled a rozpocet, tak kdyz
bych se otazal Ing. BurSika, kolik jste méli jeSté pfed mésicem planovano na aquapark? No kolem
300 mil. K&, absolutni nesmysl. Jsem pevné pfesvédcen, Ze se to neda postavit za 300 mil. K&, musite

12



Mésto Pfibram — ZM 17.01.2022

jit nékam vyse. UpIné to nejhorsi, co by se mohlo stat je, kdyby se ta rekonstrukce v néjaké podobé
zastavila a neméli byste to dopustit. Zaroven neni mi Gplné jasné o ¢em tady diskutujete, kdyZz mésto
vzdycky vychazelo z vykazu vymér, vzali jsme tabulky a spocitali jsme pfiblizné kolik by to mélo byt a ta
cena se davala do zadavaciho fizeni. Kde mame néjaky vykaz vymér tak, jak se to déla u jinych
zakazek? To, jestli se to nékomu bude zdat malo nebo hodné, je druha véc. To je prosté objektivni
ukazatel a ja si myslim, Zze pod téch 350 mil. K& se nedostanete a méli byste ho respektovat.
A nejzasadnéjsi véc, kterou tady chci zminit je DPH. Zeptam se pana BurSika. Vy jste fekl, Ze to bude
bez DPH 350 mil. K&. V podstaté mate pravdu. Ale jak se tvofi rozpocet a jak se tvofi rozpocétovy vyhled?
Pfece to vracené DPH mate v pfijmech ekonomického odboru a v odboru investi€nim musite planovat
cenu véetné DPH. Jestlize vychazime z toho, Zze mate v minulosti néjakou skute¢nost za rok 2020, rok
2021 a projektujete do budoucna pfijmy mésta, tak ja vam fikam, Zze v tom mate i to vracené DPH.
V kapitalovych vydajich musite pogcitat véetné DPH. Byt si potom m(zeme tady lidové fici, Ze mésto
v tom souctu to vyjde bez DPH. To je pravda. Ale ty pfijmy z toho vraceného DPH uz méte v pfijmech,
tudiz v kapitalovych vydajich to musite mit v€etné DPH. Jedna se o 70 mil. K&, to je sakra raketa, to je
420 mil. K¢ v&etné DPH. Predpokladam, ze nikdo z vas nebude pfedpokladat, Zze tam nebudou zadné
viceprace, ze to padne na 420 mil. K&. Tipnu si, Zze to bude 450 mil. K&. To, jak jste tady s panem Holym
fekli, Ze ono to bude bez DPH, tak to je mystifikace, to je hruby omyl. A od ekonoma mésta, ktery to
déla &tvrty rok, mé to hodné prekvapuje. Davam to jenom jako myslenky k zamysleni. Ale to nejhorsi je,
to zastavit.”

Ing. Bur§ik — ,s posledni vétou souhlasim. To nejhorsi by bylo to zastavit. Pokud jde o DPH, ja to pouze
zopakuji, my si ho budeme narokovat zpét. Ja jsem nikdy nefekl, ze to bude bez DPH. Pokud jde
o otazku cash flow, tam bude nékolikamési¢ni zpozdéni. Je otazka, jestli uvadét DPH v pfijmech i ve
vydajich. Nevim UpIné&, kde bychom mohli nyni zapog¢itavat 70 mil. KE v pfijmech (tzn. to vracené DPH).
My s nim prosté nepocitdme ani na jedné strané pro zjednoduseni. Je ale pravda, Ze z dlivodu cash
flow, by asi stalo za to fici, Zze tam nékolikamési¢ni zpozdéni mezi pfijmy a vydaji bude. Nicméné pro
zjednodus$eni celou dobu to uvadime stejné.”

............ — ,pane Bursiku, hrubé se mylite. Mame né&jaka rozpoctova pravidla. Vracené DPH mate
v kapitole ekonomického odboru, tam je ta vratka. A tam, kde jsou kapitalové vydaje, tam musite pocitat
vCetné DPH. Kdyz mate naprojektované, jak budete mit kapitalové vydaje, tak tam musi byt &islo véetné
DPH, jinak prosté porusujete pravidla a uvadite zastupitele v omyl.”

Ing. Bursik — ,my v nasledujicim mésici zvefejnime cely plan toho jak by ta organizace staveb a potom
toho provozovani méla probihat, abychom opravdu nikoho neuvadéli v omyl. Tak, jak Vy tady fikate,
coz neni pravda.”

Mgr. Konvalinka — ,ted je rozprava definitivné ukon&ena, pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje limitni
nabidkovou cenu za realizaci stavebnich praci k pfipravované vefejné zakazce ,Aquapark v Pfibrami*
ve vysi 350.000.000,00 K& bez DPH.*

Usn. €. 726/2022ZM

ZM schvaluje
limitni nabidkovou cenu za realizaci stavebnich praci k pfipravované vefejné zakazce ,Aquapark
v PFibrami“ ve vysi 350.000.000,00 K& bez DPH.

hl. pro 15 proti 0 zdrz.7

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — vyhlasuji pfestavku v délce 10 minut.

Vyhladena 10minutova prestavka.
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Jednani ZM opustili: Roman Mraz, Ing. Martin Bursik a Mgr. Véaclav Svenda.
Pocet ¢lenti ZM 19.

Mgr. Konvalinka — ,nyni se vratime k projednavani bodu ¢. 2 dle schvaleného programu.*

2) Rezignace na funkci €lena OV Pfibram VI — Bfezové Hory a navrh na jmenovani nového élena

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Novotna-Kuzmova.

Mgr. Konvalinka — ,otevirdm rozpravu k tomuto bodu.

Jakub HuSek — dotazal se, zda je znam dlivod rezignace u pana Vladimira Srnky?

Mgr. Konvalinka — ,v textu pfilozeného dopisu neni uveden duvod. Na zasedani ZM je pfitomen
prfedseda OV Pfibram VI — Bfezové Hory, Mgr. Mosler. Ale je to spiSe otazka na pana Srnku. Do
rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonéuji a pfistoupime k hlasovani: ZM |. bere na védomi rezignaci
pana Vladimira Srnky na funkci ¢lena Osadniho vyboru Pfibram VI — Bfezové Hory a za Il. voli pani
Bc. Barboru Synkovou, DiS., ¢lenkou Osadniho vyboru Pfibram VI — Bfezové Hory.”

Usn. €. 727/2022/ZM
ZM Il.bere na védomi
rezignaci pana Vladimira Srnky na funkci ¢lena Osadniho vyboru Pfibram VI — Bfezové Hory.

ll.voli
pani Bc. Barboru Synkovou, DiS., ¢lenkou Osadniho vyboru Pfibram VI — Bfezové Hory.

hl. pro 19 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

3) Koncepce prevence kriminality mésta Pfibram na obdobi 2022 — 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo ptednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k bodu €. 3.

Mgr. Krél — ,bedlivé jsem si procital téch 40 stranek materidlu koncepce. V koncepci neni zminén
asistent prevence kriminality. Jsou aktualné asistenti k dispozici? A pokud ano, tak pro¢ se o nich
v koncepci nehovofi?“

Mgr. Konvalinka — ,asistenti prevence kriminality normalné funguji, standardnim zpusobem tak, jak to
bylo v dfivéjSich dobach. Vypomahaji méstské policii, hojné jsou angaZovani napf. na Ufadu prace, kde
zajistuji bezpelnost. Také je vyuzivame v problematickych lokalitach v okoli ubytoven, a kdyz uz neni
zbyti, tak jdou vypomahat rano na prechody a pomahaji s bezpecnosti.*

Mgr. Machova — ,neni Uplné pravda, Ze by se v koncepci o asistentech nemluvilo. Je tam ta zminka
o nich, je tam uveden soucasny stav (v sou¢asné dobé jsou ffi).”

Magr. Kral — ,ja jsem tam prosté ten odstavec k t&ém asistentim nenavnimal. Myslel jsem, Ze je to jedna
z klicovych véci a zda se mi, ze je to tam skoro tak neklicové.®

Mgr. Konvalinka — upozornil na stranku €. 4 dokumentu, kde v tabulce (1.2 - Pfehled opatfeni a plnéni
aktivit) je uvedena informace o asistentech prevence kriminality. ,Toto je stav, ktery bude i nadéle
udrzovan.*
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Mgr. Méachova — ,je to koncepce na posledni rok. To financovani asistentd prevence kriminality neni
vUbec jisté, nicméné mésto ma samozfejmé zajem v tom pokracovat. Je to ro¢ni koncepce.”

Mgr. Potlickova — ,opravdu ta zprava je perfektné pripravena. O Pfibrami se tam dozvime vSechno, co
se tykd kriminality. Stra8né mé zarazila informace, ktera je uvedena na str. . 11 (v&kova struktura
pachatel(), jak narostl po¢et pachatell do 14let.”

Mgr. Machova — ,je to tak, urcité se na tom poznamenal i covid. Ta situace, ze déti (mladez) nechodily
do Skol a bylo i vice prostoru byt na ulici. V té koncepci je na to pamatovano, budou projekty, které se
soustfedi pfimo na mladez.“

JUDr. Rihova — ,material je zpracovan vyborné. Mam dotaz, jakym zptisobem chceme zamezit tomu,
aby nedoslo k opakovani toho, co se stalo na 4. ZS v lofiském roce?*

Mgr. Machova — ,v sou€asné dobé probiha na vSech Skolach seminar ,Varovné signaly“ pod vedenim
nejenom forenzniho psychologa. Stale se soustfedime na zabezpec&eni kol a na pachatele jak z toho
vnéjsiho prostredi, tak i toho vnitfniho (je na to pamatovano v koncepci). Prvni faze je seminafr ,Varovné
signaly pachatel(®."

Mgr. Konvalinka — ,je to vramci dalSiho vzdélavani pedagogickych pracovnik(, aby byli schopni
odhalovat, reagovat, rozpoznavat varovné signaly u déti, které mohou mit tfeba né&jaky Fikejme odchylny
osobnostni vyvoj. Aby dokazali z projevl na socialnich siti, z grafického projevu zjistit, Ze s tim ditétem
tfeba neni néco v poradku. Aby to odhalili v€as. To je jeden z téch krok, nikoliv jediny.*

Mgr. Brozikova — ,dne 27.01.2022 je na poradu dal$i Skola se seminafem ,Varovné signaly“. Hlavné
chci doplnit to, Ze Mgr. Machova je soucasti takového projektu. My jsme byli osloveni panem
JUDr. Farou z Ministerstva vnitra CR a zarovei Asociaci bezpeéna $kola. Mé&li jsme s nimi jednani.
Oslovili nas kvuli tomu, co se stalo na té zakladni Skole. Jde o to, Ze oni sami maji zajem zpracovat
jakysi metodicky material, jak by ty Skoly mohly (pfipadné i zfizovatelé) nakladat vibec s prevenci v této
oblasti. Nebo s tim, jak potom pracovat poté, co se néco takového stane nebo pfitom. Cilem je tam
skutecné vytvofit metodicky material pro tyto potfeby. My jsme Fekli, Ze tu soucinnost poskytneme. Bude
oslovena i pani feditelka JendruS&akova.”

JUDr. Rihova — ,ten dotyény zté 4. ZS studuje v soudasné dob& na néjaké zakladni $kole nebo
v PFibrami neni? Pokud je mozné na tuto otazku odpovédét.”

Mgr. Konvalinka — ,ja bohuZzel nejsem autorizovan k tomu, abych tento druh odpovédi poskytoval.®
Marta Frybertova — ,rada bych také pfipomnéla na str. 37 (5.2 Zavér vyhodnoceni), kde je v posledni
vété uvedeno: ,Obcané také uvadéli, Ze vnimaiji preventivni ¢innost zamérenou na déti a mladez a také
snahu fesit ubytovnu Pod Certovych pahorkem.” Dé&kuiji za to.*

Mgr. Konvalinka — ,to je ur€ité dobfe kdykoliv se objevi néjaka, byt drobna zpétna vazba pozitivni. Nikdo
se do rozpravy nehlasi, proto ji ukoncuji a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje Koncepci prevence
kriminality mésta Pfibram na obdobi 2022 — 2023."

Usn. €. 728/2022/ZM
ZM schvaluje
Koncepci prevence kriminality mésta Pfibram na obdobi 2022 — 2023.
hl. pro 19 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

4) Zadost o individualni dotaci na projekt ,Udrzba arealu SK SPARTAK P¥ibram“

Pisemny material obdrZeli vichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k bodu €. 4.

Mgr. Humlova — ,také nedoporucuji to, abychom to zaplatili, a to ze dvou ddvodl. Prvni dlivod je, ze
pan Kralicek nas vzdycky postavi pfed hotovou véc. Pfece pokud dojde k havariim na méstském
majetku, tak v prvni fadé by to mélo fedit mésto. Nejsem si jista, jak pfesné vypada nase pojistovaci
smlouva na majetek mésta. Ale pfece my jsme proti t¢mto pfipadum pojisténi. Pokud si to pan Krali¢ek
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opravi vlastnimi silami nebo si na to nékoho zjedna, my ani nemidzeme uplatfiovat takovéto navrhy.
Myslim si, ze v téchto pfipadech pan Krali¢ek neplni své zdkonné povinnosti, Ze o takovychto vécech
je povinen podle ob&anského zakoniku informovat pronajimatele bez ohledu na to, jestli to ma nebo
nema napsano ve smlouvé. Trochu mé zarazilo, Zze se v té své zadosti odkazuje na jakysi rozbor
ekonomiky, kterou se nam ovSem jaksi neobtéZoval pfedlozit. MUj dojem je, Ze pokud bychom z tohoto
grantu ty prostfedky poskytli, tak vlastné okrademe ty ostatni sportovni subjekty. Protoze majetek mésta
se udrzuje ze zcela jinych fondu, nez je tento grand uréen. Myslim si, Ze by to bylo nefér vici tém
ostatnim, ktefi nemaji moznost jinak to zadat, je to jejich majetek a oni ho skutec¢né svymi silami udrzuji
a pak se dostanou do situace, kdy budou o néco zadat, protoze jim nic jiného nezbyva, a my jim to
nebudeme mit z ¢eho dat. Ja to vidim jako nefér postup i vici tém ostatnim sportovnim organizacim,
a proto budu hlasovat proti poskytnuti této dotace.”

Jakub HuSek — ,chtél jsem fici néco podobného jako kolegyné Mgr. Humlova. Co mé docela zarazi, ze
zavlaZzovaci systém je majetek pana Kralicka. Nerozumim tomu, kdyZz objekt je mésta a nedilnou
soucast toho hfisté vlastni soukroma osoba. Kdyz je to tedy jeho, tak nevim, pro¢ na to zada 30 tis. K&.
Za druhé mi pfijde absurdni ta smlouva za 1,00 K& ro¢né. V minulém obdobi tady sedél zastupitel
spojeny s fotbalem, ktery byl ochotny si to pronajmout za 30 tis. mési¢né a nechtit po méstu ani korunu.
SpiSe mé zarazi (kdyz jsme dnes dostali ten e-malil) ta drzost, a to chovani pana Krali¢ka. Pfi v§i Ucté,
napsat tady, Ze pokud nedostane poskytnutou dotaci z toho rozpoctu, tak je vezme mladezi. Ohrazovat
se tady mladezi, Ze jim sebere penize, mi pfijde jako nekorektni. Pfijde mi to zna¢né neprofesionalni.”

Mgr. Skoloud — ,zaznamenal jsem v materialu, Ze neni 2adné usneseni z rady mésta. Mdj dotaz je,
zdali rada mésta tento material v radé mésta projednavala?*

Mgr. Konvalinka — ,rada mésta tento material projednavala, ale nebylo pfijato Zadné usneseni.”

Mgr. Brozikova — ,chtéla bych vysvétlit nékteré véci, abyste méli moznost mit podklady, jak se
rozhodovat jeSté i mimo tento material. Ing. KraliCek nam jménem SK SPARTAK poslal véem velmi
emotivni e-mail. Ja mu rozumim, pro€ to piSe. Vnimam Ing. Krali¢ka jako ¢lovéka (za tu dobu, co ho
znam a spolupracuiji na vSech rliznych vécech), ktery z lasky ke kopané veskerou svou osobni iniciativu
i Cas vklada ve prospéch toho arealu a téch déti. Je mi to velice sympatické. Vymysli, jak zvelebovat
ten areal apod. Bohuzel si myslim tak, jak tam emotivné piSe, Ze musi bojovat, tak Ze to pravé nema
byt o tom bojovani a myslim si, ze to ani neni. Je tfeba spolupracovat. Tedy pfijit a fici, co budu
potfebovat. Ne opacné, tedy my jsme udélali to a to, a chceme ty a ty penize. To je asi zakladni problém,
ktery nam tam visi. V tom e-mailu se piSe, Ze se musi starat s péci fadného hospodare o veskery
majetek, a pro¢ by tedy mél byt areal SK SPARTAK vynechan z podpory méstského rozpoctu? To urcité
neni. Vite, Ze jsme schvalovali spolut¢ast na umélém travniku a ted vymeéné travniku na hlavnim hfisti.
Takto se to urCité neda dat. Stim bych silné nesouhlasila. Zkusim vysvétlit tu pozici mésto a SK
SPARTAK. Smlouva byla uzaviena mezi méstem a SK SPARTAK dne 31.10.2001, potom se dodatky
prodlouzila do 31.12.2032. Obsahem je tedy udrzovat areal v provozuschopném stavu, tzn. provadét tu
béZnou Udrzbu na vlastni naklady. To je proto, Zze mésto ma vlastné povinnost chovat se hospodarné
a sledovat to pInéni zavazkl a vlastné nevyzaduje zadné najemné, které by se odvijelo od znaleckého
posudku. A chce najemné jenom za 1,00 K&. Je to vlastné jakasi dotace ve prospéch té sportovni
organizace, kdyZ vlastné ona neplati méstu ndjemné, tak ale zase na druhou stranu ma udrZovat béZnou
udrzbou na vlastni naklady ten areal. V Zadosti individualni dotace, kde je financovani projektu, kdyz
pujdeme po jednotlivych polozkach. Chtéla bych vysvétlit, jak by to mélo byt a pro¢ ja také nemohu
hlasovat pro schvaleni. Mame tady havarii vody za 10.000,00 K& poZadavek proplatit a havarii elektfiny.
Smluvni povinnosti pro SK SPARTAK je oznamit jako najemce pronajimateli, Ze doSlo k havarii, ktery
ma zajistit opravu a pak ji také financuje. Neni tedy tfeba Zadat o dotaci, kdyby se postupovalo spravnym
zplUsobem. DalSi polozka je rekonstrukce mladeznické kabiny. Neni tady konkrétni specifikace o jaky
typ rekonstrukce by se vlastné jednalo. Takovéto vétsi opravy i jiné zhodnoceni majetku je nutné fesit
s vlastnikem na zakladé konkrétnich pozadavk(. Musi byt pfedlozen pozadavek, my to schvalime
a potom se to mlze vykonavat. Tézko Ize ta specifikace, kdyz neni uréena. Tak co budeme schvalovat?
Nevime. DalSi véc jsou natéry. Jedna se tady konkrétné o natéry nadrzi a oploceni. Ty patfi do bézné
udrzby, tedy podle smlouvy na vlastni naklady. DalSi Fadka energie ve vysi 20 tis. KE. Tady opét neni
specifikovana potfeba (po zménach néjakych, zvyseni energii). Neni tady k tomu nic doloZeno. Nelze
tedy rozhodnout o opravnénosti toho naroku. Pojem aktualni neni bohuZel specifikaci toho pozadavku.
Co se tyka oprav zavlaZzovaciho systému, myslim si, Ze je majetkem spolku (a ne majetek Ing. Krali¢ka),
tak pravé na tyto opravy, které nejsou méstské, Ize vyuzit nap¥. finance z programu pro rozvoj a udrzbu
sportovist, které mésto vypisuje. Pravdépodobné bych Fekla stejné jako opravy traktoru. Kdyz vSechny
polozky takto rozeberu, tak jsou vlastné tézko hlasovatelné, protoze ty specifikace, co vlastné
odhlasujeme, vlastné nevime. Anebo to ma byt hrazeno jinym zplUsobem. Spole¢nym cilem
Ing. Krali¢ka, ktery zastupuje SK SPARTAK, a mésta je jednat o tom, aby doSlo ke zméné najemni
smlouvy, aby nemusel kazdy rok chodit na zastupitelstvo a takto ponizujicim zplisobem pozadovat
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néjaké dotace. Ta smlouva az bude inovovéna, tak nas posune. Ale aby mohla byt inovovana musely
tomu pfedchazet kolaudace vSech staveb realizovanych Spartakem v minulosti za podivnych okolnosti
a jejich legalizace zapisem do katastru nemovitosti. Tento Ukol byl zadan Ing. Krali¢kovi v zafi 2019
s néjakym terminem, ktery nebyl dodrzen. Musim uznat, Ze z objektivnich divodd nemohl byt také
nékdy dodrzen. DofeSeno to bylo tak, Ze to bylo zapsano do katastru nemovitosti v prosinci 2021. Nyni
pripravuje JUDr. Samek material, kterym dojde k tzv. bezuplatnému prevedeni praveé ted legalizovanych
staveb do majetku mésta. Pfipravuje také novou koncepci smlouvy tak, aby ji Spartak pfijal za svou
a byl s ni ztotoznén a nemohl si ji vykladat jednostranné. Tak, aby byla uchopitelna pro obé strany. To
jednostranné mam na mysli tak, kdyZz mi na moji repliku, Ze néco tzv. nejde, je feeno, Ze co neni
zakazano, je dovoleno. Takto nechci spolupracovat. Proto ta smlouva by méla vyspecifikovat Uplné
vSechny moznosti tak, aby nedochazelo k tomu, Ze Ing. Kréli¢ek skuteéné musi pouzit, to nejde, ale my
to citime jinak. Ta spoluprace mezi Spartakem a méstem (vzhledem k tomu, jak se tam pfipravuji ty
déti) do budoucna musi byt funk&ni. Musime na tom pracovat. Bohuzel ten €as, ktery se ztraci tou
laxnosti na druhé strané se takto natahuje. A ja doufam, Ze letos dokon¢ime bezuplatny pFevod
i smlouvu, a Ze prosté do voleb budete mit vSichni, kdo budete dale pracovat na mésté, Cisty stll, aby
se uz nic takového nedélo.”

Ing. Kralicek — ,ted jsem rychle pfemyslel, jak zaCit. Asi mozna tak, Ze pfed vami stoji ten nejvétsi lump
a darebak, ktery tady okrada, podvadi atd. Tady bylo Fe€eno, jak jsem to emotivné napsal. To se mé
docela hodné dotyka. Emoce k tomu ani nepatfi. SlySel jsem tady jak néco protizakonného nebo jak to
padlo. SlySel jsem tady Krali¢ek, to je Spartak Pfibram. Je tam skutec¢né 250 déti, ja se jimi nezastituiji,
ja to pro né délam 21 let. Nevim, co jste mlady muzi pro to udélal Vy? To neberte jako utok, jako
konstatovani. Jestli jsem tady jako Zebrak, nejsem v té pfijemné situaci ani komfortni. Tady se mluvilo
pred chvili o desitkach a stovkach miliont a my tady Zadame o 190 tis. K&. V podobném duchu ja uz tu
21 let na tomto zastupitelstvu ,bojuji“ o to, aby to bylo zafazeno pravidelné do rozpoctu. Mate pravdu
pani mistostarostko, na nasi strané nebo na moji je spousta pochybeni. Urcité. O tomto problému se vi,
my jsme ojedinélé sportovisté tedy svym zpUsobem, kdy se vzorné starame o méstsky majetek. Dovolim
si tvrdit se vSi vahou, Zze neznam podobny pfistup, kde se takto stara o méstsky majetek. Stojim si za
tim, Ze je to vécné podlozené. Domnivam se, Ze to neni, jestli je to energie nebo jina polozka. Prosté
kazdy rok tu stojim a jednam a fikam, Ze naSe prostfedky, které jsme schopni ziskat na areal nejsou
dostacujici, a Zze by bylo vhodné, aby z méstského rozpoctu jsme tuto podporu dostali. A prokazujeme
vzdycky, Ze ji investujeme nebo davame spravnym smérem. Ale poslouchat tady nékteré zavéry
nékterych z vas, mé az urazi. Pamatu;ji si, ze pfed Sesti lety jsem fikal, co byste délal v mém pfipadé?
Ja bych to v Zivoté pro tuhle mladez nebo pro ten oddil nedélal. Skute¢né to délam pro ty déti, pro sebe
ne. Ja v tom zadné nemam. Posloucham, Ze je to moje. Neni to pravda. Ja jsem do méstského majetku
dal spoustu penéz a energie za téch 21 let. Samozfejmé mate pravo na pochybnosti a rozhodnout podle
vlastniho uvazeni.”

MUDr. Hauser — ,jenom posloucham obé strany, které tady hovofi. A chtél bych troSku méné tedko téch
emoci k tomu. Tady je dramatické na tom to, Ze to, co fekla Mgr. Humlova, co fekl pan HuSek, co fekl
Mgr. Skoloud i jak to vysvétlila Mgr. Brozikova je akceptovatelné. Ja v tom vidim viceméné pravdu.
Potom mluvil Ing. Krali€ek, a to se da také akceptovat. KdyZ jsem se stal zastupitelem, tak jsem si fekl,
Ze nikdy nezmacknu knoflik zdrzel se. ProtozZe jsem tady proto, abych nékde vyjadfFil svdj nazor. Ja jsem
v tuto chvili dostal konfliktni neurézu, musim se s tim né&jak vypofadat. ProtoZe forma asi, jakou to pan
inZenyr déla, ta technicka je problematicka tak, jak fikala Mgr. BroZikova. Na druhou stranu, ¢eho jé si
tedy fakt vazim, tak je to, Ze jsou tam déti, které si mohou zakopat, z kterych nikdo nikdy nechce
vytahnout Patrika Schicka nebo Lionela Messiho. Ti kluci tam ziskavaji kamarady, zakopou si, jezdi na
zajezdy, ziji spolu a sportuji. Nezenou se na ty nejvysSi vrcholy, kde by si trhali Slachy a lamali nohy.
A proto si toho vazim a fakt nevim, jak se mam rozhodnout. Pravdépodobné budu pro, i kdyz se to
koleglim nebude libit.”

Mgr. Skoloud — ,pane Krali¢ku, ja jenom k Vasemu emotivnimu vystoupeni. Vy jste poukazoval na mé,
ale ja jsem se u tohoto bodu ptal, zda byl projednavan v radé mésta.*

Ing. Krali¢ek — ,ja jsem nejmenoval.”

Mgr. Skoloud — ,ja jsem vidél, jak jste ukazoval na mé. Ja jsem se ptal, zdali bylo projednano v radé
mésta. Ja vic k Vasi zadosti nemam.*

Jakub Husek — ,to jsem byl ja, aby bylo jasno. Pane Krali¢ku, nikdo nezpochybriuje Vasi praci s mladezi.
Sam jsem pFedsedou sportovniho klubu, sam vedu cyklisty. Podivejte se na to, v jaké jste obrovské
vyhodé oproti ostatnim klubim? Vy mate obrovsky areal za 1,00 K& ro¢né. Vy tady bredite, Ze
potfebujete natfit zabradli? To je neuvéfitelné.”

Ing. Kralicek — ,ja se omlouvam, na toto nebudu reagovat, protoZe je to pod moji Uroven, takhle
reagovat.”
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Jakub HusSek — ,podivejte se, Ze ostatni kluby plati ledy, za vSechno plati a vy to mate za 1,00 K¢.
NemUze pfece mésto platit opravu traktoru, to jde pfece za vami.”

Ing. Krali¢ek — ,oprava traktoru je proto, aby se udrzoval ten areal. Nezlobte se, Vy o tom nevite viibec
nic. Jestli mluvite o ledové ploSe, tak potom jsou tam jina specifika problém. Ti hokejisté atd. se o ten
areal vlbec nestaraji. Slu¢ujeme dva pojmy. To, Ze tady fikam, to jste pouzil Vy, Ze to sebereme
mladezi, tak je samoziejmé& mysleno obrazné. Vzdycky mate k dispozici néjakou hromadu penéz.
Jestlize musim zaplatit tohle, tak nemohu zaplatit vy$Si iroven nebo vétsi aroven stran tréninkd, turnaju,
hal, zapasu atd. Snad se to z toho da pochopit. Pokud ne, tak tomu nerozumite a ja se s Vami rad
o tom pobavim, pokud budete chtit.”

Mgr. Brozikova — ,mé& mrzi, jestli jsem vyprovokovala tu emotivnost ted, v které jste, pane inZzenyre. Ja
bych byla rada, kdyby se nam to viechno ucesalo. Ja souhlasim s MUDr. Hauserem, Ze ten areal, kdyz
odhlidnu od toho, jak se to déla, tak ve vysledku je skutecné skvély. Nicméné to, co jsem fekla jakoby
plati. Chci se zeptat konkrétné, protoze areal spada do Odboru spravy majetku, jestli Mgr. Vaverkova
by mi mohla fici nebo mozna Ing. KraliCek, zda energie, které jsou tady poZadovany, byly doloZeny
(jejich specifikace)? Jak mame védét, Zze potfebujete 20 tis. K& na energie, z Ceho to Ize vyCist? Mame
néjaké podklady na tu ¢aste¢nou jednu véc?*

Ing. Kralicek — ,nepfedaval jsem to, pro€ se to zvySovalo atd. Ten areal kazdoroéné mame
a predkladame v né&jaké podobé. To, Ze ta udrzba stoji néjakych 800 tis.—1 mil. K¢, a Ze jsme schopni
z vlastnich prostfedk(l bez problému zaijistit polovinu a o tu polovinu vzdycky Zadame. Mame predstavu,
Ze je to méstsky majetek, tudiz by se mésto na tom mélo podilet. Jestlize nékteré tyto polozky jsou
z toho vynaty, tak jsou prosté vynaty a byly by ty prostfedky pouzity na to. Chcete-li se zeptat, jakym
zpusobem se to v soucasnosti uhradilo? Tak bud ty platby byly odloZzeny nebo na né byla poskytnuta
pujcka, ktera se musi vratit.”

Mgr. Brozikova — ,jak tedy mame rozhodnout o opravnénosti téchto 20 tis. K& na energie? Tohle mi vrta
hlavou?*

Ing. Kralicek — ,jakym zplsobem byste to chtéla dolozit? Chybi nam prosté prostfedky a jsou pouzity
na zdlvodnéni téch 190 tis. K& (nékteré polozky, které souvisi s idrzbou a rozvojem aredlu).”

Mgr. Brozikova — ,poprosim Mgr. Vaverkovou, jestli by mi mohla vysvétlit, jakym zplsobem by mélo byt
dolozeno nebo jestli Ize vzit 20 tis. KE a poskytnout je na energie? Kdyz je dano energie aktualni a nic
vic?*

Mgr. Vaverkova — ,ja se pFipojuji k tomuto nazoru, ktery tady zazniva, nebot dle Odboru spravy majetku
a opravnénosti nakladani s prostfedky vefejnopravni korporace v tomto pfipadé je upfesnéni vymezeni
nakladli plné nedostacujici, uz s ohledem na to, Ze my dlouhodobé jako Odbor spravy majetku
vyjednavame neuspésné s Ing. Kralickem i problematiku uhrady srazkové vody, kterou mésto za aredl
je jenom jedna z polozek, ktera je mezi nami, co se tyka nakladd vedlejsich, které nejsou smluvné
oSetfeny, feSena. Téchto problémU je tam vice. Jenom zminim souvislosti s projednavanym
zavlazovacim systémem. Tak tento je historicky majetkem spolku SK SPARTAK a také byl jednim
z minulych problému, ktery jsme Fesili aktualné jako zastupci Odboru spravy majetku se spolkem SK
SPARTAK. Nebot spolek SK SPARTAK nam ohlasil havarii tohoto zavlaZzovaciho systému, ktery ovSem
vyustil v to, Ze spolek SK SPARTAK nam rozkopal bez pfedchoziho ozndmeni velkou &ast nasich
pozemku, kam si svlj zavlazovaci systém ulozil. V podstaté, abychom napravili ten zavadny stav
a abychom zlegalizovali ty existence téch siti v pozemcich, tak rada mu vyjadfila dobrou vuli zfizeni
vécného bfemene uloZeni tohoto zavlahového systému za velice symbolickou cenu 10 tis. K&. Pficemz
k uhradé této ¢astky nedoslo a ani smlouva o zfizeni vécného bfemene nebyla ze strany SK SPARTAK
do dnesniho dne uzaviena. To je jeden z aspektl, které v podstaté jsou pfedmétem toho soucasného
feSeni, toho zavadného pravné smluvniho vztahu se spolkem SK SPARTAK.*

Ing. KraliCek — ,takze mate dalSi dikazy, jaky jsem lump a darebak. Pani Vaverkova, prosim Vas, fady
jsou troSicku jiné nez 50 tis. K&, kdybych mél byt troSku pfesny. To za prvé. Za druhé toto neni pravda,
ja uz jsem to vysvétloval. Nebudu tady jako rozporovat, jak je to se srazkovou vodou nebo destovou
vodou na Spartaku atd. Ja prosté nemam slov. Omlouvam se, ze vas tady zdrzuji tim, Ze jsem si myslel,
Ze by to mohlo byt daleko jednodussi, a Ze pochopite, Ze ty prostfedky na udrzbu méstského majetku,
ktery vzorné spravujeme, tady chybi, a Ze to projednani relativné bude akceptovatelné a nebude tady
timhle zpusobem vyhrocené. Jesté k pani mistostarostce. Vypichnuti (mé to od Vas mrzi hodné), ze
jsem nékde prohlasoval, Ze to, co neni zakdzano, je dovoleno, to je vytrZeni z kontextu. J& bych mohl
pouzit jiné véci, a to neméa smysl. J& tady citim, Ze prosté jako darebak, ktery se tady 21 let stara
0 majetek a o mladez. Ale prosté fikame, my bychom chtéli, ale Vy jste lump a darebak a Vam to
nedame. Takové to jako, Ze je to Kralicek, KraliCek, ne tady je to spolek Spartak Pfibram. Ja to prosté
vnimam. Znovu fikam 21 let starost o méstsky majetek, ktery neni akceptovatelny az tak moc z vasi
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strany nebo z nékterych vyrokd. A samozfejmé& mé drzi jenom to, ze tam béha 200 déti vcetné
50né&jakych mladeznickych nebo mladych lidi.*

Mgr. Brozikova — mé to mrzi, jestli to vnimate tak, Zze o Véas fikam tohle. To neni pravda. Ja konstatuiji
véci, které tu jsou, ta fakta, kterd existuji. Pokud nékdo umi s tim nakladat (s t&mi informacemi)
a setkava se s nimi, tak musi vidét, Ze prosté to neni tak, jak Vy Fikate, Ze prosté ja o Vas fikam, Ze jste
darebak. Ja fikam to, co je faktum. Tady bych se ohradila také. Ja jsem nechtéla, abychom se tady takto
dohadovali. Ja jsem chtéla vysvétlit, jak jsme na tom. Nebudu hlasovat pro tuto dotaci. Ale byla bych
rada, kdybychom dokazali dotahnout do konce smluvni vztah tak, aby k tomuto nemuselo uz vibec
dochazet. A to je ten cil, ktery jsme si stanovili spole¢né. Ale Vy vzdycky potom pfijdete s takovouto
véci, ktera je vlastné skoro nehlasovatelna. Mozna, Ze ji nékdo odhlasuje, protoze prosté ma tu vidinu
toho spravného arealu. Ale to, Ze dlouhodobé to fungovani mezi vami a méstem neni v pofadku, tak to
je to, co chceme napravit tou hovou smlouvou.”

Ing. Kréli¢ek — ,tady zaznéla havarie na zavlazovacim systému, ta se skutecné stala, ne Ze tam Krali¢ek
nebo Spartak rozkopal prosté méstsky majetek. On to opravil v kratké dobé a na svoje naklady. A slySim
tady zase jenom verzi, rozkopal nam tam meéstsky majetek bez dovoleni atd. Jak myslite, Zze by se to
dalo opravovat? Jako, Ze by tam 14 dni nebo 3 tydny tekla voda na ulici? Ze bychom neméli reagovat?
Tady zaznivalo, Ze proti té smlouvé to musime délat takhle nebo takhle. Ja si dovolim tvrdit, Ze kromé
par vyjimek v radé ji téméf nikdo necetl. Neni to tam dobfe udélané samoziejmé pro obé strany. To, Ze
fikate, ze sem pfichazim. Ano, chodim sem 21 let v néjaké podobé. TakzZe o tom problému, Ze je potfeba
tohle vyresit se vi a neni to jenom na mé strané nebo na nasi strané. Prvni informace, jak bychom se
méli chovat, Ze bychom to méli nahlaSovat ty naSe zaméry dopfedu, tak jsem to udélal v ¢ervnu loriského
roku a do dneska na to nemam odpovéd (to jsem Vam Fikal, pani mistostarostko). Je to spravné, neni
to spravné, pojdme jednat atd.? A plati to tfeba pro letosSni rok 2022.*

Ing. Rotter — ,mam k tomu opacny nazor nez mozna vétsina z vas nebo néktefi z vas. Souhlasim se
v§im, co fekl MUDr. Hauser. Ja ten areal znam velmi dobfe, protoZze tam hraje mdj syn, hraje tam od
pfipravky a hraje tam dosud a bude mu 25 let. Je tam velice spokojeny. Je to pravé o tom, ze tam hraji
kluci i dévcata, ktefi maji fotbal radi, ale zaroven nechtéji nékde soutézit o to, jestli budou na sestavé
nebo ne, nebo jaky tam ma kdo vliv. Prosté si chtéji jenom zahrat a byt s kamarady. Ty party téch kluka,
které se tam tvofi, jsou tam dodnes. Myslim si, Ze ti kluci spolu drzi i dlouze poté, kdy néktefi z nich
prestanou i fotbal hrat. Nejsou na né kladeny zdaleka takové naroky jako v nékterych klubech. Tady to
hraji opravdu pro radost. To je jedna véc. Druha véc je, Ze jako patrioti nebo jako Pfibramaci bychom
méli byt asi hrdi na to, jak ten areal vypada, jak vypada nas majetek. Mé by jenom zajimalo, ktery dalsi
nas majetek je v takovémto perfektnim stavu jako vypada ten Spartak. Asi bychom potfebovali vice
pan( Kralick( a podobnych, abychom méli vSechny nase majetky v takovémto stavu, v jakém je to hfisté
a ty budovy tam, a aby to mélo rado tolik lidi a chodilo tam a navstévovalo to tolik lidi, abychom to mohli
takto obdivovat. Je to krasny aredl, je tam vzdycky upravena trava, je tam vzdycky vSechno natfené. Ja
jsem se nesetkal s tim, ze by tam byl nékdy néjaky neporadek atd. O ten areal (at’ je Iéto nebo zima) je
vzdycky krasné postarano. Znovu opakuji, kéz by to takto bylo i na dalSich naSich majetcich, na dalSich
budovach, aby takto vypadaly zvenku i zevnitf ostatni nase budovy. Ja jsem velice hrdy na to, zZe tady
takovy areal mame, Ze tady ten klub slouZzi t&ém détem, pro které pan Kralicek vice jak 20 let dava srdce,
a nejen pan Kraliek, to je spousta lidi okolo, ktefi se tam o to staraji jak o ten areal, tak o ty déti (trenéfi
atd.). Ja bych navrhoval, aby se hlasovala ¢astka, tady je uvedena €astka ve vy3i 190.000,00 K&, nevim,
jestli se vam to zda moc nebo malo. Mné se to zd4 i malo. Ale moZzna navrhnu kompromisni ¢astku ve
vysi 160.000,00 K& misto téch uvedenych 190.000,00 K& Mozna nékomu zvas to pomize
pfi rozhodovani, ale myslim si, Ze ty déti by to mély dostat. J& navrhuji usneseni schvalit a ¢astku ve
vysi 160.000,00 K&.*

Mgr. Vesecka — ,ja si myslim, ze se tady pletou dvé véci dohromady. Péce o sportovani déti by méla
byt v tuto chvili tplné odlozena stranou. To, Ze se tam staraji o déti vyborné, to vSichni vime. Snazime
se jim v tom velmi pomahat. Ja si vazim té prace nejenom pana Kralicka, ale vSech zu¢astnénych, téch
trenérd. Tady ted feSime UpIné néco jiného a mé mrzi, Ze se to do toho pofad zahrnuje. Byla jsem
opravdu velkym hybatelem toho, aby byl znovu vracen dotaéni program — provoz a udrzba sportovist.
Pan Krali¢ek si v ném o rekonstrukci kabiny nezazadal. A to mé trodku mrzi, protoZe pfesné pro to je ta
programova dotace délana. Ma tady v individualni dotaci (ktera by méla feSit néjaké véci, které nikdo
nepfedpokladal) uvedenou rekonstrukci kabiny. Myslim si, Ze to tam vibec nema byt zapojeno. Vlastné
kdyZ je potfeba to udélat, tak v té programové dotaci, ktera je na to urena a nezazadal. Tady feSi
néjaké havarie vody a havarie elektfiny, to uz nechci rozebirat, protoZe je to zaleZitost mésta a mél to
opravdu nahlasit. Rekonstrukce na tu mél mit projekt a zazadat v programové dotaci. Opravy
zavlazovaciho systému, natéry to patfi pfece do bézné udrzby, ale tady o to si v té programové dotaci
zazadal. Myslim si, ze je to takové troSku neucesané, chaotické. Hrozné mé mrzi, ze jsou do toho
zapojeny takto ty emoce a UplIné nejvice mi vadi, Zze se do toho tahaji ty déti. VSichni to vime, sportuje
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se perfektné, ale odstfihnéme se ted v tuto chvili, tady jde o néco uplné jiného. Je potfeba to uesat
a udélat to spravné, protoze pravidla plati pro v8echny. Jestlize zaneme prosté délat néjaké vyjimky,
mame tady spousty klubU, které by také potfebovaly, aby se jim néjaké ty aredly zlepsily, ale nedélaji
to. Zadaji pfesné tak, jak jsou ty programové dotace pfesné udélané a snazi se vSechno délat podle
pravidel. Za chvilku bychom na zastupitelstvu nemuseli fesit nic jiného, nez ze by kazdy pfisel a kficel,
Ze se stara o 50 déti, 60 déti,70 déti a vSechno jde super a ted potfebuje toto. Takhle to nemlizeme ale
délat. ZaCneme jednou a pojedeme takhle pofad. Tyhle dvé véci se musi oddélit. Ja véfim, Ze se pan
Kralicek bude chvili zlobit, ale potom sam uzna za vhodné, Ze tohle nebylo dobfe udélané. Nebylo by
spravné tuto dotaci schvalit, nebylo.”

JUDr. Rihova — ,nedomnivam se, Ze by bylo vhodné odd&lovat areal a déti. Nebo na areal a ti ktefi tam
sportuji, areal a ti, ktefi se ttm mladym lidem vénuji. V minulém bodg, ktery jsme projednavali, jsme
méli otazky koncepce prevence kriminality naSeho mésta. Ja si myslim, Ze to, co se dé&je na Spartaku,
Ze to stou prevenci kriminality velmi uzce souvisi. Protoze ty déti, které tam chodi, tak se vSi
pravdépodobnosti nam nebudou figurovat v téch smutnych tabulkach, které zarazily i Mgr. Pott¢kovou,
kdyz poukazala na to, jak se nam sniZuje vék mladistvych pachatell zcela nevhodného chovani. Déti,
které tam chodi, tak asi nebudou mit €as a jsou jinak orientované, nez aby se pohybovaly na socialnich
sitich a nékde s nozikem si zjednavaly sva prava ve 8kole. Domnivam se, ze Pfibram v ramci prevence
kriminality musi podporovat détsky sport. | kdyz vime, Ze nam po Spartaku nebéha Maradona, ale béhaji
tam kluci, ktefi asi nebudou potfebovat pomoc v ramci prevence kriminality.*

Ing. Holy — ,ja si myslim pane Krali¢ku, ze uplné kazdy i pan HuSek citi, Ze Vam stejné patii veliké diky
zato, jak se o ty déti starate. Stejné jako kazdému funkcionafi jakéhokoliv sportovniho klubu. Myslim si,
Ze potichu takto zacina kazdy, i kdyz potom mu vadi ty nespravedinosti, které Va$e i vystupovani nékdy
vyvolava. Pochvala Vam a pochvala praci kazdého, kdo se o ten sport, a pfedevSim o ten sport déti,
stara. Neni to tak, ze by vas mésto nepodporovalo. Zaplatili jsme pfes 3 mil. KE za umélou travu,
odsouhlasili jsme opravu travniku, poskytla se nemala navratna vypomoc na traktor a dalSi véci. Dostali
jste vroce 2021 penize na udrzbu a rozvoj sportovisté. Samozfejmé dostavate na ¢innost sportovni
organizace, za to, ze vam tam ty déti béhaji. To je uplné v pofadku, tak to ma byt. Ja si myslim, ze
musime oddélovat fungovani arealu od toho, ze na tom arealu bé&haji déti. Je to proto, ze jsme se tady
pokusili nastavit systém, ktery bude, co mozna nejspravedlivéjsi, jak jenom dokazeme. To znamena, ze
mame oddélené fungovani arealu, fungovani sportovist a sportovani déti. Mame tam pfesné dané
parametry za co je vétSi odména (za to, ze tam chodi vice déti nebo jestli ty déti chodi vice na zavody,
jestli hraji extraligu atd.). Mame to celé stlacené dolu spiSe ve prospéch nesoutéznich klubd, které se
staraji o déti. Je tady vytvoreny systém, kdy kluby Zadaji dopfedu o ty pfispévky v riznych oblastech
(na reprezentanty, na sportovisté, na ¢innost déti a na jednorazové sportovni akce). VSechny ty kluby
se snazi, aby my jsme na za¢atku méli souhrn vSech téch pozadavku, abychom o tom mohli rozhodnout.
Jenom vy se vymykate a pouzivate kazdy rok institut individualni zadosti. Individualni zadost (i z toho,
jak mame nastavena pravidla) znamena, Ze se jedna o véc, ktera byla nepfedvidatelna, ktera vyvstala
v pribéhu toho roku, a tak k ni pfistupujeme. Mame velmi limitované prostfedky oproti dotacnim
programum na to kolik na ty individualni zadosti mame. Stalo se nam, ze se tady konalo ,Mistrovstvi
Evropy“, které jsme dostali, protoZe jiny pofadatel to nezvladl udélat. Stalo se nam, Ze se reprezentant
dostal do soutéZe, coZz nemohl pfedpokladat. To je podstata individualnich Zadosti. Tam potom v téch
klubech vyvstava takovy pocit, Ze to neni uplné spravedlivé, protoZe se snaZi trefit do téch tabulek,
vytvareji ty projekty, davaji to rok pfedem, dokazuji tam v3echny ty véci, které po nich poZadujeme. Ale
fikaji ndm, pak je tady jeden klub, ktery to pofad obchazi. J& upIné podporuji tu Vasi praci, ale mé se
prosté nelibi ta forma. Byl bych daleko radsi, aby ta smlouva, na které se pracuje tfi roky, ktera pfesné
fekne, toto je méstsky areal za téchto a téchto podminek vam ho puljéujeme zadarmo, coz je ta 1,00 K&
a na ty a ty véci davame prostiedky, protoze by to za néjaké prostfedky to mésto meélo délat. Jsou tady
ale kluby, které maji vlastni arealy. Které tfeba prodaly ¢ast toho pozemku, aby ten hlavni areal mohly
zrekonstruovat a postavit ho feknéme na kvalitativni drover tomu vaSemu arealu. Pak se to zda byt
z jejich pohledu uplné troSku nespravedlivé. Budu rad, kdyz ta smlouva bude. Budou tam dané jasné
podminky a nikdo nebude pofad kazdy rok nékde obchazet a vymyslet. Kazdy rok se tady o tom takto
bavime. To pfece takto byt nema. Mame to pfesné nastavené. Mame program na rozvoj a udrzbu
sportovist. Mame prostfedky na udrzbu méstského majetku. V8echno to méme v systému, akorat tato
Zadost se opét tomu systému celému vymyka, a to je to, co velké ¢asti z nas vadi.*

Ing. Krélicek — ,pane inZenyre, ja bych tu nestal (ted to neberte jako utok, prosté jako tvrzeni) kdyby
nebyly naplnény ze strany mésta a ze strany NSA (Néarodni sportovni agentura) to, co vypsaly jako
programy na podporu sportovist nebo mladeze. Vite dobfe, ze méstské zastupitelstvo rozhodlo vioni
o kraceni podpory mladeze o 20 %. Mluvite tady, ze je tam program. Ano, dostali jsme 60 tis. K& jako
nahradnici. O tom, Ze se to krati o 20 %, bylo rozhodnuto v &ervnu nebo dubnu, omlouvam se, ze
nebudu pfesny. NSA nam to kratila o 50 % na areal a oznameni pfislo v srpnu lofiského roku. Nevim,
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jak byste s tim nakladal v ramci méstského rozpoctu, kdyby Vam pfislo, Ze DPH se krati o 50 % nebo
20 %? Nevim, jak byste s tim nalozil. Ted to mozna budete brat jako utok, doufam, Ze ne. Proc€ tedy,
kdyz tady o tom problému mluvim 21 let a ani jednou to nebylo dano do rozpo&tu? Ani pro rok 2022 to
neni dano do rozpoctu. S tou smlouvou to Uplné nema, co spole¢ného. Déla se na ni mozna tfi roky. Ja
jsem tu podobu vidél nékdy pfed tfemi roky, od té doby jsem ji nevidél. Ano, mame tam pochybeni na
nasi strané, zaznélo to tady. To jsou zase dvé véci, nebo jinak mohlo se to vyfesit. Dékuji za to, Ze to
uznavate, co pro to délam ja i ostatni. Nejsem tam jenom ja, ja tady ,bojuji“ za né. Co se tyka té udrzby,
zkuste se na to podivat jako na ten celek. Rikam, Ze nam na tu udrzbu chybi 190.000,00 Kg, to je celé.”
Mgr. Vesecka — ,chtéla jsem zareagovat na JUDr. Rihovou. J4 jsem nefekla, Ze areal a déti oddélit. Ja
jsem fekla tuto dotaci a déti. Tady opravdu, podivejme se na ni podrobné&, neni ani jedna polozka
spravné uvedena. Tak o to Slo.”

Jednani ZM opustila Mgr. Potdckova.
Pocet ¢lenli ZM 18.

Mgr. Brozikova — ,rada bych spéla néjakym zplsobem ke konci toho projednavani tohoto bodu.
Smlouva neni na stole tfi roky, nebo neprojednava se tfi roky tak, jak tady bylo fec¢eno. Byl jednou néjaky
navrh, tam nedoS$lo k dohodé. Ale hlavné tam byla ta podminka, Ze musi byt vdechny stavby, které
nebyly zkolaudované jesté v roce 2019 a nebyly zapsané v katastru nemovitosti, tak tam byla podminka
toto udélat a pak, zZe se sepiSe smlouva. Kdyby to bylo v katastru tfeba v roce 2019 na jafe, tak mozna,
Ze uz mame smlouvu hotovou. Tak to na vysvétleni. Druha véc je, Ze ja naprosto vnimam, ze jsou asi
na Spartaku v problému, protoZe skuteéné ty dotace byly rizné kracené a ten aredl se musi udrZzovat
i kdyZ nejsou. Ja ale opravdu nemohu pfistoupit k néjakym neopodstatnénym poZadavkim, a proto bych
navrhovala v soucasné chvili stahnout tuto zadost. A véfim tomu, ze Ing. KraliCek (respektive
SK SPARTAK) ma v ucetnictvi polozky, které by potfeboval zafinancovat a jsou nepfedvidatelné. Ale
musel by je predlozit jako dolozitelné. Toto bych chtéla navrhnout v tuto chvili po tak dlouhém
projednavani.”

Mgr. Konvalinka — ,je tady navrh na stazeni materialu s tim, Ze bude ta Zadost ze strany Zadatele
pfepracovana s tim, Ze bude obsahovat ty parametry, které podle pani mistostarostky by obsahovat
méla. Ukonduji rozpravu, protozZe se do ni nikdo nehlasi a pfed hlasovanim vyhlasuji pfestavku v délce
10 minut.”

VyhlaSena 10minutova prestavka.

Mgr. Konvalinka — ,mame pfedloZzeny k hlasovani dva navrhy. Tim Uplné poslednim, ktery budeme
hlasovat jako prvni, je navrh Mgr. Brozikové, a to je staZeni materialu s tim, Ze budou dopracovany
pfislusné néleZitosti tak, aby v budoucnu bylo mozZné o této Zadosti jednat a pfipadné této zadosti
vyhovét.”

Hlasovano o navrhu Mgr. BroZikové
Usn. nebylo pfijato
ZM schvaluje
staZeni tohoto materidlu z dnesniho zasedani ZM.
hl. pro 12 proti 4 zdrz.2

Navrh nebyl pfijat.
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Mgr. Konvalinka — ,tento navrh nebyl pfijat. Pak je tady navrh Ing. Rottera: ZM schvaluje poskytnuti
dotace ve vy$i 160.000,00 K& pro subjekt SK SPARTAK Piibram, spolek, Zizkova 694, 261 01
Ptibram 11, ICO jak uvedeno na projekt s nazvem ,Udrzba arealu SK SPARTAK Pfibram“ a dale jak
uvedeno a za 2) uzavreni pfislusné verejnopravni smlouvy se subjektem SK SPARTAK Pfibram a dale
jak uvedeno, o poskytnuti dotace ve vysi 160.000,00 K¢ a dale jak uvedeno.”

Hlasovano o navrhu Ing. Rottera
Usn. nebylo pfijato
ZM schvaluje
1) poskytnuti dotace ve vySi 160.000,00 K& pro subjekt SK SPARTAK Pfibram, spolek,
Zizkova 694, 261 01 Ptibram Il, ICO 61904899, na projekt s nazvem ,Udrzba arealu SK
SPARTAK Pfibram*®, a to z kapitoly 777-OSKS prvek &. 3718 Individualni dotace, za
podminky spInéni bezdluznosti vié&i rozpoétu mésta Pfibram a organizacim jim zfizenym &i
zalozenym a splnéni povinnosti zvefejnéni Gcetni zavérky u subjektd, kterym tuto povinnost
uklada zékon, a to ke dni podpisu smlouvy,
2) uzavfeni vefejnopravni smlouvy se subjektem SK SPARTAK Pribram, spolek, Zizkova 694,
261 01 P¥ibram II, ICO 61904899, o poskytnuti dotace ve vy$i 160.000,00 K& na projekt
,Udrzba aredlu SK SPARTAK Pfibram®, v souladu s Pravidly pro poskytovani dotaci
a navratnych finan€nich vypomoci z rozpo¢tu mésta Pfibram &. 1/2020 schvalenymi ZM
dne 22.06.2020, Usn.&.394/2020/ZM.

hl. pro 5 proti 11 zdrz.2

Navrh nebyl pfijat.

5) Zadost o odkoupeni nebytové jednotky ¢&. 67/101 v ép. 67 v Piibram VII, véetné pfislusného
spoluvlastnického podilu

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Sykorova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pristoupime k hlasovani: ZM I. bere na védomi informaci RM o podané zadosti Spolecenstvi vlastnikl
jednotek Pkibram VII &p. 65, 66, 67, 68, 69 nam. 17. listopadu a &p. 70 ul. Obrancd miru, PSC 261 01,
pravni forma spoledenstvi vlastnik(i jednotek, ICO 26472244, zast. pfedsedou SVJ panem lvanem
Neckafem, o odkup nebytové jednotky 67/101 a dale jak uvedeno a za Il. schvaluje prodej nebytové
jednotky €. 67/101, obalkovou metodou nejvy$Si nabidce, kdy minimaini cena podani bude 30.000,00
KE. Zplsob vyuziti jiny nebytovy prostor, jednotka vymezena podle zakona o vlastnictvi bytt k budové
¢p. 65, 66, 67, 68, 69, 70 v katastralnim Uzemi Bfezové Hory, obec Pfibram, ¢ast obce Pfibram VII,
s pFislusnym spoluvlastnickym podilem 39/18610 na spole¢nych ¢astech budovy a pozemku a dale jak
uvedeno.”

Usn. ¢&. 729/2022/ZM
ZM I.bere na védomi
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informaci RM o podané Zadosti Spole€enstvi vlastnikll jednotek Pfibram VII ¢p. 65, 66, 67, 68,
69 nam. 17. listopadu a &p. 70 ul. Obrancd miru, PSC 261 01, pravni forma spole&enstvi viastnikl
jednotek, ICO 26472244, zast. predsedou SVJ panem Ivanem Neckafem, o odkup nebytové
jednotky 67/101, zpUsob vyuZiti — jiny nebytovy prostor v budové ¢p. 65, 66, 67, 68, 69 a 70,
katastralni Uzemi BFezové Hory, obec Pfibram, &ast obce Pfibram VII s pfisluSnym
spoluvlastnickym podilem na spoleénych ¢astech budovy a pozemku, na kterém je budova
postavena.

Il. schvaluje

prodej nebytové jednotky &. 67/101, obalkovou metodou nejvyssi nabidce, kdy minimalni cena
podani bude 30.000,00 K&. Zpusob vyuziti jiny nebytovy prostor, jednotka vymezena podle
zakona o vlastnictvi bytd k budové ¢p. 65, 66, 67, 68, 69, 70 v katastralnim Uzemi Bfezové Hory,
obec Pfibram, ¢ast obce Pfibram VI, s pfislusSnym spoluvlastnickym podilem 39/18610 na
spole¢nych Castech budovy a pozemku, na kterém je budova postavena — parcelni Cislo st.
922 - zastavena plocha a nadvofi. Nebytova jednotka ¢ 67/101 v&etné pfisluSného
spoluvlastnického podilu pfinalezejiciho k nebytové jednotce je zapsana na LV €. 6511 pro obec
Pfibram, k. U. Bfezové Hory.

hl. pro 18 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

6) 1) Prodej pozemku p. €. 155/3 v katastralnim Gizemi Brod u Pfibramé
2) Prodej pozemki p. €. 155/3 a p. €. 155/2, oba v katastralnim tzemi Brod u Pfibramé

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Vaverkova — upozornila na tiskovou chybu v usneseni, které se tyka sidla spole¢nosti Sabrael
s.r.o. ,V materialu je uvedeno sidlo spole¢nostii Rybna 716/29 a spravné ma byt uvedeno:
Rybna 716/24.“ Také uvedla, Ze na zasedani ZM je pfitomna zastupkyné spole¢nosti Sabrael, ktera by
rada pozadala o slovo.

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu.

Mgr. Humlova — ,ja bych doporucila abychom respektovali vybér tou obalkovou metodou. Tim, Ze bylo
pét zajemcl, byla dostateéna soutéz. Pokud bychom tuto soutéz anulovali jenom proto, Zze nékdo po
provedeni soutéze dal o par korun vic, tak si myslim, ze bychom jako mésto ztratilo pfedvidatelnost
a davéryhodnost, proto navrhuji, abychom se zabyvali tou variantou A a ne variantou B.“

Ing. Holy — ,vpodstaté ta slova, ktera tady mam napsana, jsou UpIné stejna. Mésto musi byt
transparentni a predvidatelné ve svych rozhodnutich. To je to, o co tady jde. Ohledné toho majetku si
stanovi kritéria a nemélo by se bezdlvodné v jednotlivych rozhodnutich i pfedem lisit. Na zakladé téch
jasnych kritérii probé&hne soutéZ. Pokud bychom méli tuto soutéz zrusit, musime pro to mit jasny, dobry
ddvod (tzn. nékdo podvadél, néco se stalo a ta véc padla). Stejné tak, pokud bychom méli prodavat
jednomu Ucastnikovi, pfimym prodejem, tak i pro to musime mit jasny duvod, pro¢ to nepustit do té
soutéze. Kdybychom ted rozhodli, Ze jenom proto, kdyz nékdo nabidne o par korun vic, je divodem
abychom tuto soutéz zrusili, tak bychom tak mohli délat pofad kolem dokola a vSichni by to tak o&ekavali,
Ze jakmile nékdo pfinese vyssi nabidku, tak to zruSime. Znamenalo by to potom i to, Zze se nam téch
soutézi nikdo nemusi Ucastnit. Protoze by védél, Zze muze fici, ja jsem tady nebyl, mél jsem dovolenou
a nabizim vice. Za mé je to uplné jednoznacné. Pokud nenajdeme jiny divod, nebo néjaky podstatny
dlvod, pro€ tu soutéz zrusit, tak jsme takto zvolili kritéria, takto se soutézilo, kazdy se pfihlasit mohl
a my bychom méli tuto soutéz takto vzit.”

Lea Moulisova (zastupce spole¢nosti Sabrael) — ,pane inzenyre, sdilim naprosto Vas nazor tak, jak tady
byl pfedstaven. Nas velmi pfekvapil ten poZadavek spole¢nosti KIEN CZ. Pokud by pfece jenom doSlo
k neschvaleni toho zaméru prodeje a respektovani vysledkl obalkové metody, pak pfednasim, Ze jsme
pfipraveni tu nabidku spoleénosti KIEN CZ dorovnat, &i pokofit o néjakou symbolickou korunu, pokud
bychom chtéli postupovat tim zpisobem neschvaleni toho zaméru obalkovou metodou.®

Mgr. Konvalinka — ,dékujeme za poskytnutou informaci.”

JUDr. Rihova — ,omlouvam se za pozdni reakci, ale aZ pfi vystoupeni pani Moulisové jsem si uvédomila,
Ze jsem poskytovala pravni pomoc v dané véci, ne pfi této vefejné soutézi, ale v jiné zalezitosti.
Omlouva se za pozdni ohlaSeni stfetu zajma.*
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Marta Frybertova — ,naprosto souhlasim s Ing. Holym. Je tady jesté jeden aspekt, Ze ti Ufednici se tim
zabyvaiji tfeba rok, my to odlozime nebo to budeme délat znovu. | ta prace téch ufednikd by tady méla
byt brana v potaz.*

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi a vzhledem k tomu, Ze nebyl podan od Zadného
zastupitele jiny navrh na usneseni, tak budeme hlasovat usneseni tak, jak jde zrady mésta:
ZM |. bere na védomi zadost podanou spole¢nosti KIEN CZ s.r.o., se sidlem Pacejov — nadrazi 148,
341 01 Padejov, ICO 04554311, o prodej pozemk p. &. 155/3 a p. &. 155/2, oba v katastralnim tuzemi
Brod u Pfibramé a za Il. schvaluje prodej pozemku p. €. 155/3 v katastralnim Uzemi Brod u PFfibramé,
za cenu 1.010,00 Ké&/m2, spolecnosti Sabrael s.r.o., se sidlem Rybna 716/24, 110 00 Praha,
ICO 04096592, s tim, Ze kupuijici uhradi naklady spojené s vypracovanim znaleckého posudku ve vysi
4.840,00 K¢.*

Usn. €.730/2022/ZM

ZM I. bere na védomi
zadost podanou spole¢nosti KIEN CZ s.r.o., se sidlem Pacejov — nadrazi 148, 341 01 Pacejov,
ICO 04554311, o prodej pozemkll p. &. 155/3 a p. 6. 155/2, oba v katastralnim Gzemi Brod
u Pfibramé.

II. schvaluje

prodej pozemku p. ¢. 155/3 v katastralnim Gzemi Brod u Pfibramé, za cenu 1.010,00 K&/m?,
spolegnosti Sabrael s.r.0., se sidlem Rybna 716/24, 110 00 Praha, ICO 04096592, s tim, Ze
kupujici uhradi naklady spojené s vypracovanim znaleckého posudku ve vysi 4.840,00 K¢&.

hl. pro 15 proti 0 zdrz.3
Navrh byl pfijat.

7) 1) Navrh na revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pribram €. 521/2021/ZM ze dne 18.01.2021
2) Sména pozemk v katastralnim izemi Bfezové Hory

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuiji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje 1) revokaci usneseni Zastupitelstva mésta PFibram
€. usn. 521/2021/ZM ze dne 18.01.2021 a za 2) sménu pozemkdu, vSe v katastralnim uzemi Bfezové
Hory, a to ¢asti pozemku p. ¢. 320/6 o vymére 132 m? z celkové vyméry 149 m? , jiné ¢asti pozemku
p. €. 320/6 o vyméie 13 m? z celkové vymeéry 149 m? a ¢asti pozemku p. €. 610 o vymére 1 m? z celkové
vyméry 2939 m?, které jsou ve vlastnictvi mésta Pfibram za pozemek p. ¢. 328/2 o vymére 100 m?
a ¢ast pozemku p. ¢. 330 o vyméie 7 m? z celkové vymeéry 153 m?, které jsou ve vlastnictvi pana

- v dobé podpisu sménné smlouvy nebudou v katastru nemovitosti, u pfevadénych pozemkd, evidovana
zastavni prava smiuvni,

-pan.. doplati méstu Pfibram celkovou ¢astku ve vysi 55.517,00 K¢,

- obsahem sménné smlouvy bude upozornéni na skutecnost, ze v pozemcich p. €. 320/6, p. &. 330
ap. €. 328/1 v k. u. Bfezové Hory vede vodovodni fad a v pozemku p. €. 330 v k. U. Bfezové Hory vede
kanaliza¢ni fad, oba fady jsou ve vlastnictvi mésta Pfibram. Nedilnou soucasti smlouvy bude vyjadfeni
1. SEV, a.s. ze dne 09.12.2021 v&etné zakresu vodovodniho a kanalizacniho fadu.”
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Usn. €. 731/2022/ZM
ZM schvaluje

1) revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram ¢&. usn. 521/2021/ZM ze dne 18.01.2021,

2) sménu pozemkd, vSe v katastralnim Uzemi Bfezové Hory, a to ¢asti pozemku p. €. 320/6
o vymére 132 m? z celkové vymeéry 149 m? (dle geometrického planu se jedna o pozemek
p. €. 320/6), jiné Casti pozemku p. ¢. 320/6 o vymére 13 m?2 z celkové vyméry 149 m?2 (dle
geometrického planu se jedna o nové vznikly pozemek p. ¢. st. 2467) a ¢asti pozemku p. €.
610 o vymére 1 m? z celkové vymeéry 2939 m? (dle geometrického planu se jedna o nové
vznikly pozemek p. €. 610/2), které jsou ve vlastnictvi mésta Pfibram za pozemek p. €. 328/2
o vymére 100 m?2 (dle geometrického planu se jedna o pozemek p. ¢. 328/2) a ¢ast pozemku
p. €. 330 o vymére 7 m? z celkové vymeéry 153 m? (dle geometrického planu se jedna o nové
vznikly pozemek p. €. 330/4), které jsou ve vlastnictvi pana [0 , bytem o , s tim,
ze:

- v dobé podpisu sménné smlouvy nebudou v katastru nemovitosti, u prevadénych pozemki,

evidovana zastavni prava smluvni,

-pani doplati méstu Pfibram celkovou &astku ve vysi 55.517,00 K&,

- obsahem sménné smlouvy bude upozornéni na skute¢nost, ze v pozemcich p. ¢. 320/6, p. ¢.

330 a p. €. 328/1 v k. u. Bfezové Hory vede vodovodni fad a v pozemku p. €. 330 v k. U. Bfezové

Hory vede kanaliza¢ni fad, oba fady jsou ve vlastnictvi mésta Pfibram. Nedilnou soucasti

smlouvy bude vyjadfeni 1. S¢V, a.s. ze dne 09.12.2021 vcetné zakresu vodovodniho

a kanaliza¢niho fadu.

hl. pro 18 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

Bod €. 8) Schvaleni planu financovani obnovy vodovodi nebo kanalizaci na rok 2022 a stanoveni
vySe najemného na rok 2022 byl projednan pied bodem €. 2) Rezignace na funkci ¢lena OV
Pribram VI — Bfezové Hory a navrh na jmenovani nového ¢€lena

Bod €. 9) Schvaleni finanéniho limitu pro pfipravovanou investi¢ni akci — ,,Aquapark v Pfibrami*
byl projednan pred bodem €. 2) Rezighace na funkci élena OV Pfibram VI — Bfezové Hory a navrh
na jmenovani nového ¢lena a za bodem ¢. 8) Schvaleni planu financovani obnovy vodovodi
nebo kanalizaci na rok 2022 a stanoveni vySe najemného na rok 2022

10) Programové dotace — alokace finanénich prostredk

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Stochlova.

Ing. Stochlova — ,soudasny navrh rozpisu je uveden v pfilozené tabulce, ktera je nazvana: 2022
schvaleny rozpocet ¢astka navrzena v rozpisu. Pokud zastupitelstvo schvali to navrhované usneseni,
tak se tam dostane ten prvni sloupecek, celkové programové dotace budou ve vysi 23.250.000,00 K&.*
Mgr. Konvalinka — ,tzn., Ze na ¢innost do sportu ptjde o 1 mil. K& vice, jednorazové akce o 40 tis. K¢
vice, reprezentant o 100 tis. K& vice. Dékuji, jsem rad, Ze jsem to pochopil. MozZna to pomohlo i ostatnim
zastupiteldm. Oteviram rozpravu k tomuto bodu.”

MUDr. Hauser — ,takZe plati ten levy sloupec ne ten pravy?“

Mgr. Konvalinka — ,v tuto chvili by platilo to, co je uvedeno ve sloupci: 2022 schvaleny rozpocet Eastka
navrzena v rozpisu. Pokud schvalime to navrzené usneseni, tak bude platit co je ve sloupci: 2022
predpokladana alokace ze schvalovani programu. Do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonduiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje vysi finanénich prostfedkd doporu¢enou k alokaci pro pfislusny
program programovych dotaci na rok 2022 schvalenych Zastupitelstvem mésta Pfibram dne 13.09.2021
jako maximalné moznou s tim, Ze tato bude zapracovana do rozpisu rozpo¢tu na rok 2022.*
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Usn. €. 732/2022ZM

ZM schvaluje
vysi finanénich prostfedkd doporu¢enou k alokaci pro pfislusny program programovych dotaci na
rok 2022 schvalenych Zastupitelstvem mésta Pfibram dne 13.09.2021 jako maximalné moznou
s tim, Ze tato bude zapracovana do rozpisu rozpo¢tu na rok 2022.

hl. pro 18 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

11) RGzné

Mgr. Konvalinka — otevira rozpravu k tomuto bodu.

Mgr. Kral — ,mam nékolik pfipominek nebo dotazl. Prvni tfi otazky se daji zastfesSit terminem osvétleni,
mysleno vefejné osvétleni. Kdyz jsme projednavali rozpoCet pro letosni rok, tak byla fe¢ o moznosti
osveétleni toho schodisté mezi Pivovarskou ulici a restauraci , Trznice®. Pan 1. mistostarosta se zminil
o nutnosti vyjadfeni pamatkari na tu véc a hovofil o tom, Ze by se cela lokalita méla fesit komplexnéji.
Chci se zeptat, zda vedeni mésta trva na tomto komplexnéjSim feSeni (na zakladé navrhu na umisténi
jedné lampy)? SkuteCné to nelze vyieSit s pamatkafi? Zda nelze nyni vyiesit osvétleni a dalsi véci ve
stejné lokalité pfipadné feSit pozdéji. Pokud trvate na tom komplexnim feSeni, tak se chci zeptat jaké
kroky zatim v této véci byly uc¢inény?“

Mgr. Konvalinka — ,upfimné&, pane magistfe, nevim, protoze si to bral za své pan 1. mistostarosta.
Nedomnivam se, Ze kvuli jedné lampé je nutné volit néjaky zasadni komplexni pfistup. Prohovofim
s technickymi sluzbami moznost osazeni tohoto jednoho télesa vefejného osvétleni. Vezmu si to za
své.”

Magr. Kral — ,dékuji, mame na to stejny nazor. Dale se chci zeptat na solarni lampy Na Flusarné? Pokud
jsem to pochopil, tak ty solarni lampy tedy nefunguji na té Flusarné.“

Mgr. Konvalinka — ,nefunguji tak dobfe, jak by mély.”

Mgr. Kral — ,nebo se neosvédcCily. Kdo tedy odpovida za to, Ze obCané zaplatili zhruba 300 tis. K& za
néco, co UpIné neplni svllj U¢el? Zda tuto odpovédnost nese vyrobce osvétleni, projektant, dodavatel,
Urednik nebo politické vedeni? Nebo kdo? Chapu, ze lampy budou mozna umisténé nékde jinde. Jde
mi o to, jestli se vibec mély kupovat?*

Mgr. Konvalinka — ,my jsme nezaplatili 300 tis. KE&. Kupovaly se z dotace (tuSim, Zze to bylo v ramci
programu prevence kriminality) a ta spoluic¢ast mésta tam byla nékolik malo procent. Daly se za né
neni kabelové vedeni. To svitidlo nepotfebuje zadnou zasadni slozitou instalaci. Navic tato svitidla jsou
brana jako méstsky mobiliaf a neni k jejich umisténi zapotfebi néjaké tzemni fizeni (schvalovani). Proto
jsme §li mozna tou nejjednodussi cestou, bylo to z dotace a bylo to nejlevnéjsi. Ukazalo se, ze to nebyl
krok spravnym smérem. Ne Ze by ty lampy byly hloupé, ale to umisténi je pro né nevhodné. Nad nimi
jsou vzrostlé stromy a jsou orientovany tak, Ze zejména v zimnim obdobi nemaji dostatek sluneéniho
svitu, diky kterému by se nabijely. Nékde jsem psal, Ze toto bude vyifeSeno spolu s rekonstrukci
parkovisté Na Flusarné, kde se pocita s kabelovym vedenim a osazenim lamp na té jedné strané. Potom
v ramci realizace projektu vstupu na Novy rybnik bude ta druha pulka. Tyto lampy, které jsou ted Na
Flusarné mohou slouZit jinde na mistech, kde se dostate¢né za den nabiji. JiZ existuje soubor mist, kam
by ty lampy Sly postavit, napf. k détskym hernim prvkdm, u kterych by mohly na néjakou dobu prodlouzit
tu dobu, kdy si tam ty déti mohou v podzimnim obdobi hrat. Ty lampy urcité nebudou vyhozeny (ty
penize nejsou vyhozeny) akorat nebudou tady.”

Mgr. Kral — ,nehrozi pfipadné, Zze bychom tu dotaci vraceli?*

Mgr. Konvalinka — ,ne.”

Mgr. Kral — ,dékuji, to mi staci. Posledni dotaz se tyka osvétleni na Svaté Hofe. Asi jste vSichni
zaznamenali, Ze nefunguje osvétleni na Svaté Hofe, je to ta osvétlend ¢ast smérem k méstu. SlySel
jsem, Ze jiz pfed Casem to bylo oznameno, ale zatim nedo$lo k napravé. Ja pfesné nevim ten vztah,
kdo zodpovida, kdo hlasi, kdo udrzuje atd. Myslim si, Ze pokud tento klenot nad méstem mame, tak by
mélo byt v z4jmu mésta, aby to bylo realné ve 100% stavu a cely ten aredl byl osvétlen. Mame k tomu
néjakou reflexi?*

Mgr. Konvalinka — ,ja osobni reflexi nemam. Spojim se zitra s farnosti na Svaté Hofe a zjistim v ¢em je
probléem.”
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Mgr. Humlova — ,ja mam dotaz k jedné kfizovatce. V posledni dobé se nam Fidici trefuji do sloupl. A uz
del$i dobu nefunguji semafory na kfizovatce, ktera je k Podlesi. Uplné si nejsem jista, komu tam ty
sloupy patfi, protoze ta silnice na Bfezové Hory je krajska, ta odbocka na Podlesi jiz krajska neni. Déla
to tam pomérné problémy, protoze tam jezdi jednak autobusy a jezdi tam i kamiony. Jestli by to Slo
néjakym zplsobem provéfit a popohnat, protoZe se jedna o kfizovatku prijezdem méstem na krajské
silnici a jezdi tam vSechny autobusy, at uz MHD nebo meziméstska doprava (jezdi tam do garazi).”
Mgr. Konvalinka — ,ta kfizovatka je ve spravé a v majetku RSD. Urgenci jsme provedli. Obavam se, Ze
RSD ma podobny problém jako jsme mé&li my s kfizovatkou u ,Asie*, kde se najednou zjistilo, Ze nejsou
sloupy.”

Mgr. Humlova — ,tady nejde o sloupy, ale o kousek semaforu.”

Mgr. Konvalinka — ,mozZna nejsou ani ¢ipy do semafor(l. Urgenci jsme jiz provedli a mizeme ji klidné
opakovat znovu.®

Jakub Husek — ,kdyz kolegyné Mgr. Potlickova mluvila o problémech s kockami, tak jsem si myslel, ze
to nic neni. Nicméné posledni pulrok jsem se zacal pohybovat hodné €asto v oblasti Rynecku
a v Marianské ulici a zjistil jsem, Ze je to opravdu obrovsky problém. Chtél jsem se zeptat, jakym
zpUsobem se to da vyfesit? Mam informace o ,Spolku pro ko¢ku®, tam je to samoziejmé pIné. Resilo se
to nékolikrat, kapacity naplnény, odchytova sluzba neni. Jakym zplsobem se to da fesit?"

Mgr. Konvalinka — ,$koda, Ze jiz tu neni kolegyné Mgr. Potlckova, ktera by védéla, co Vam odpovédét.
Mésto Pfibram pro to déla to, Ze mohutnym, pomérné silnym zptisobem dotuje ty spolky ko¢ek a pfispiva
jim na kastrace, respektive financuje kastrace kocek. Kdyz je nékde odchycena toulava kocka, tak
kromé toho, Ze je uvedena do lepsiho ,technického” stavu, tak je také vykastrovana. To je ten zpUsob,
co s tim mésto déla. My nemame zadny utulek pro ko€ky, kam bychom je mohli po odchytu umistit.
V tuto chvili nevim, jakym zplGsobem Iépe tuto situaci fesit. Uréitou ¢ast viny mozna nesou i néktefi
obyvatelé, ktefi je krmi a ty koCky se potom stahuji k t¢ém bytovym domim. A to je fakt ne zcela
pFijemny.*

JUDr. Rihova — ,kdyZ bylo zminé&no budovani nového parkovisté Na Flusarng, tak mam dotaz, zda pfi
budovani tohoto parkovisté uvazujeme s vybudovanim néjaké nabijecky pro elektromobily?“

Mgr. Konvalinka — ,ano, budou tam dva stojany nabijeci pro tfi auta. | v tomto jsme progresivni.*

Mgr. Kral — ,k tém kfizovatkdm musim Fici, Ze jsem mél stejny pohled na véc jako Mgr. Humlova. Chtél
jsem mluvit pfimo o tomtéz. Mam dvé jiné mali¢kosti. Prvni véc se tyka volnych finanénich prostfedkau.
Zmifovali jste pfed néjakym ¢asem, Ze ty financni prostfedky jsou Uro¢eny zhruba ve vysi 1 % nebo tak
podobné. Chci se zeptat vzhledem k aktualné rostoucim uUrokovym sazbam, zda jiz bylo dojednano
néjaké zvyseni toho Uroceni, pfipadné kdy se tak stane?”

Mgr. Konvalinka — ,ty vklady, které mame, tak na tu dobu, kdy jsme je zavadéli, tak nam skute¢né
nabizeli mimofadné urokové sazby. V tuto chvilinemam informace o tom, ze by nas banky kontaktovaly
s tim, ze by mélo dojit k navySeni urokovych sazeb. Je to informace, kterou Vam rad poskytnu.*

Mgr. Kral — ,pfi prochazkach kolem Nového rybniku jsem si vS§imnul, Ze se tam neskute¢nym zptsobem
hromadi bahno a odvazime ho fekl bych takovym brutalnim.... Je tam prosté hrozné moc bahna. Chci
se zeptat vedeni mésta, zda tuto situaci mame pod kontrolou? Jestli se nahodou pfi té rekonstrukci
(asanaci) nestalo néco Spatné, Ze tam v tuto chvili musime odvaZet takové mnozstvi bahna? Zajimalo
by mé&, co to vlastné stoji? Jak je tady ta mySlenka uchopena nebo do jaké miry to ma vedeni mésta
pod kontrolou?*

Mgr. Konvalinka — ,pfesnou ¢astku Vam sdéli Mgr. Slaba. To, co se tam déje ted, je Uplné pfirozena
véc. Kazdy rybnik se zanasi bahnem, Novy rybnik neni vyjimkou. To, co se tam ted odstranuje, je takovy
nékolika mélo centimetrovy nanos, ktery je ve velké ploSe. Je to takovy zeleny Slem, ktery je na tom dné
a je potfeba ho seskrabnout tak, aby potom nemél vliv na kvalitu vody v dalSim obdobi. Co se tyka
finan¢ni nakladnosti, tak budete informovan.*

12) Diskuse, interpelace, zavér

............ — ,Chci se vami podélil o starost nejenom o svou netefsl. .......... ., ale i o ostatni klienty,
at uZ nemocné nebo dfive narozené, trvale Zijici v Centru socialnich a zdravotnich sluzeb mésta
Pfibram, na adrese Brodska 100, Pfibram VIII. Toto centrum, kde jsou poskytovany pecovatelské
a zdravotnické sluzby je pfispévkovou organizaci, kterou mésto Pfibram dotuje pro rok 2022 ¢astkou
ve vysi 42.500.000,00 K¢&. DalSi prispévek dostava od StfedoCeského kraje, a to Castku ve vysSi
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37.726.600,00 K¢&. Nase netef vyuziva sluZzeb tohoto centra vice nez deset let, od doby, kdy ji bylo
diagnostikovano zavazné autoimunitni onemocnéni RS (sclerosis multiplex — roztrouSena skleréza).
Tato nemoc, obzvlasté jeji progresivni forma, zpUsobuje poruchy citlivosti kdekoli na téle a narusuje
nervové kofeny a tim i periferni nervy. Vyvojem tohoto onemocnéni dochazi postupné az k nehybnosti
koncetin a k ochablosti nervll ovladajicich svérace To samozfejmé znamena zvySenou péci, kterou si
ovSem kazdy klient centra musi hradit ze svych finanénich prostfedku. Zde je nutné pfipomenout, ze
rozpoCet tohoto prispévkového zafizeni pocita vroce 2022 za tyto hrazené sluzby s €astkou
30.941.400,00 K¢. Dalo by se predpokladat, Zze jakakoli pé€e o nemocné bude odpovidat uréeni
a postaveni tohoto centra, etickému kodexu a stanovenym limitllm Uhrad za poskytované sluzby ve
smyslu provadéci vyhlasky ¢. 505/2006. Vzhledem ke zhorsujicimu se stavu moji netefe doslo vcelku
opravnéné k navyseni Uhrad za poskytnuté sluzby. Nicméné kdyz jsme se zacali angaZovat, abychom
ji pomohli naklady korigovat, zjistili jsme, Ze navySeni neni umérné poskytovanym sluzbam a rozhodné
neodpovida smyslu vySe citované vyhlasky. Bohuzel jsme také narazili na hrubé poruSovani zminéného
etického kodexu, ktery podepisuje kazdy zaméstnanec centra. Centrum poskytuje klientim jen
minimalni vycisleni jednotlivych provedenych ukon( a Uhrady jsou inkasovany primarné prostfednictvim
SIPO. To je ovéem nastaveno s limitem, ktery tak byl kvali navySeni péce prekrocen. Ocekavali bychom,
Ze vedeni centra bude tuto situaci FeSit umérné k psychickému stavu klienta, upozorni ho na navyseni
a na moznost prekroc¢eni limitu a pfipadné mu pomuze tuto situaci vyresit. V tomto pfipadé by byla
skute€na pomoc vskutku na misté, nebot v centru jiz nékolik mésicll nefunguje jeden z vytah(.
Vzhledem k tomu, Ze navyseni limitu SIPO musi ucinit klient osobné pfimo na poboé&ce a oprava vytahu
de facto znemoznila moji netefi opustit budovu, povazuji oznameni ,zase jste prekrocila limit* za krajné
nevhodny a neprofesionalni. Z |ékafskych zprav a popisu tohoto druhu onemocnéni vyplyva, zZe
dlouhodobé upoutani na 10zku u pacientt s RS vyvolava poruchy nalad, navaly tuzkosti i strachu a jinych
doprovodnych symptomu. V pfipadé moji netefe vede citlivost jeji povahy, pribéh nemoci a upoutani
na lGzko k vnimani jakékoli zmény chovani ze strany personalu. Poté, co moje Zena byla diky
telefonickému spojeni svédkem toho, jak na ni peCovatelka kfi¢ela, se kromé& depresi a vykyvu nalad
u ni zaCaly objevovat i stavy, které by se daly popsat jako bazlivost pfed personalem. V zastoupeni nasi
netefe jsem si ja a moje Zena vyzadali od vedeni centra podrobny rozpis jednotlivych Ukonu sluzeb.
Plavodné jsme se chtéli pfesvédcit, zda si naSe netef neobjednava zbyteéné nékteré sluzby. K naSemu
prekvapeni jsme po rozboru jednotlivych Ukonl dosli k poznani, ze denni Uctovany ¢as za Ukony
v zadném pfipadé neodpovida nejenom skute€nosti, ale i realnym moznostem pedujiciho personalu.
Vykazované ukony oS$etiujiciho personalu byly skokové navySovany az na 113,51 hod. za mésic, coz
je v priméru 3,78 hod. denné v daném mésici. A to v situaci, kdy ji minimalné 2x tydné ¢lenové rodiny
osobné pomahaji. Tento ¢as v zadném pfipadé neodpovida realné poskytnutym sluzbam, nebot to
odpovida 67,54 % celkového mésicniho pracovniho uvazku jedné pecovatelky. Pro ilustraci dokonce
jeden den je ucétovano 6 hod. a 54 min. a celkova Castka za tyto sluzby jeden mésic ¢ini 15.232,82 K¢.
Naprosto nepfijatelna je pak zména chovani vedoucich pecovatelské sluzby poté, co jsme projevili
zajem seznamit se podrobné s uctovanim. V poslednich nékolika mésicich personal centra opakované
pfisel s novymi nafizenimi, které hraniCi az s Sikanou klienta. At uz to bylo nucené zapujCeni
hygienického kfesla nebo zakaz prebalovani na posteli z hygienickych divodd v dobé, kdy infekéni
onemocnéni doprovazené horeckou zplsobilo naprostou nehybnost dolnich i hornich konc&etin netefe.
To, Ze ji vtomto stavu polozi pe€ovatelka talif s jidlem na bficho se slovy ,tady to méate* a odejde, je
pak v naprostém rozporu s poslanim personalu, o etickém kodexu ani nemluvé. Na ten se naopak
vedeni odkazalo v okamZiku, kdy netefi striktné nafidilo peCovatelkam vykat, pfestoZe po desetiletém
pobytu v centru méla s fadou z nich bezproblémové vztahy a tykali si. PfestoZe v centru bydli nékolik
klient(i, vyzadujicich asistenci na denni bazi, nebyla 24.12.2021 veler, 25.12.2021 a 01.01.2022 pfes
cely den pfitomna zadna pecovatelka. V té dobé se zdravotni stav nasi netefe natolik zhorsil, ze musela
byt hospitalizovana. Pfikladna péce veSkerého nemocni¢niho personalu nejenze vedla k rychlému
zotaveni, ale uvedla ji do naprosté psychické pohody. O to vétSi Sok nasledoval po navratu do centra,
kdy bylo nasi netefi bez jakékoli ohleduplnosti oznameno, ze se méni zabé&hnuty rezim. Rozhodnuti
zmeénit dosavadni sluzby na terénni, ¢asové urcujici nebylo s ohledem na situaci a zdravotni stav
klientky pfilis Stastné a opétovné vedlo ke zhor3eni psychického stavu, nebot tuto situaci vnima tak, Ze
se ji chtéji zbavit. Pokud je tento zpUsob jednani pouzivan pouze vuci nasi netefi, pak nezbyva nez
situaci chapat stejné. Pokud se jedna o standard v{i¢i vSem klientim centra, je tfeba se vazné zamyslet
nad smyslem takové péce, nebot ve svém dlsledku spiSe Skodi, nez prospiva. A to je to, o€ bych vas
chtél pozadat. Centrum je pro mnohé klienty posledni nadé&ji na dlistojné doziti, proto prosim, zkuste se
nad tim zamyslet s pokorou a ohledem na klienty, ktefi tam trvale ziji. Skute€né sluzby centra odpovidaji
jak poslani centra, tak etickému kodexu i provadéci vyhlasce €. 505/20067 Vite zdravotni stav si
neurcuje sam, i kdyz mozna osud kazdého postihne. Mlze postihnout kazdého onemocnéni, které ma
naSe netef. Ti pacienti potfebuji urlitou schovivavost. Musim pfiznat, ze jsem se bavil i s nékterymi
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lidmi, nechci je jmenovat, protoZe oni se sami boji, a i ti pacienti sami maji strach, co se v tom centru
déje. Toto, co jsem vam ted precetl, vam vSem poslu do e-mailu. My jsme si za cely rok udélali rozbor
vSech Ukonu. Je potfeba, aby se tady zacala dodrzovat vyhlaska ¢. 505/2006. To, Ze na dvefich jsou
¢arové kody a pak se do déla pausalem. Pak zjistite, kdyz je vyhrazeno na koupani 1 hodina a oni ji
koupaiji skoro 5 hodin, protoZe tam nacitaji pfesun z IiZka na vozik, z voziku do koupelny apod. Pratelé
to nejde. Jsou lidé, ktefi na to nemaiji. Pane starosto, Vy jste byl feditelem tohoto centra.

Mgr. Konvalinka — ano, byl.

............ — slySel jsem na Vas jenom samé pochvaly. Zkuste si to troSku vzit na starosti, budte tak
hodny.

Mgr. Konvalinka — ,ja Vam dékuji za Vas podnét. Ja jsem byl 2,5 roku feditelem centra a Vasi neter si
pamatuji.

............ —ja to vim. Vzpomina na Vas velice dobfe.

Mgr. Konvalinka — j& jsem s ni velmi ¢asto hovofil. Chodila za mnou do kancelafe a mluvila se mnou
o kazdodennich zalezitostech a dost Casto mi tfeba i piSe, pfes facebook mé tfeba oslovi a naznaci mi,
Ze se tfeba néco se dé&je. Tak ja ji vyzvu k tomu, tak mi prosim napiste, o co jde. Mrzi mé&, Ze se to
dozvidam az ted takovym zplsobem. Nicméné ta zjisténi, ktera mi tady popisuje, tak jsou pro mne
natolik alarmujici, Ze si provéfim a osobné& provéfim, co se tam dé&je a v €em je ten nejzasadnégjsi
problém. A o ¢em to celé je. “

............ — ,musim pfiznat pane starosto, ze to nebudete provéfovat jenom Vy. Nejde nam jenom
o tu netef, jde nam o téch 80 lidi, ktefi tam ziji."

Mgr. Konvalinka — ,nikdo se jiz do tohoto bodu nehlasi, dékuji vSem pfitomnym za pozornost, za diskusi,
preji vSem pfijemny zbytek vecera a kon¢im dnesni zasedani ZM v 19:58 hodin.*

Zapis oveérili

Marta Frybertova
Svatopluk Chrastina

Mgr. Jan Konvalinka
starosta

Zapsala: lvana MakoSova
Dne: 24.01.2022

Ovéreno: 28.01.2022
Vyvéseno: 31.01.2022
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