Mésto Pfibram — ZM 12.09.2022

Zverejnéna verze dokumentu je upravena v souladu se zakonem €. 110/2019 Sb., o zpracovani
osobnich udaju.
Zapis

z 40. zasedani Zastupitelstva mésta Pribram, konaného dne 12. zafi 2022 od 16:00 hodin
v jednacim sale v Pfibrami I, nam. T. G. Masaryka, ¢p. 121

Pfitomni: ¢lenové ZM dle prezencéni listiny ]
Omluveni: Jan Schneider, Ing. Rotter — pfijde pozdéji, Mgr. Svenda — pfijde pozdéji, Antonin Schejbal
— pfijde pozdéji

Pocty hlasu k jednotlivym ndvrhiim usneseni jsou uvadény podle hlasovaciho zafizeni.

1. a) Zahajeni, ovéreni zapisu z minulého ZM, urceni ovérovatela

Jednani zahdjil a fidil starosta Mgr. Konvalinka.

Privital pfitomné ¢leny ZM, ob&any, divaky u monitort a displeji (probiha on-line pfenos zasedani ZM
v souladu se zakonem) a konstatoval usnasenischopnost ZM (20 ¢lent). ,Upozornuji, Ze pokud bude
nékdo z dnesniho jednani zastupitelstva pofizovat zaznam, ktery bude dale uvefejhovat, stava se sam
spravcem osobnich udaju a je povinen zachovat se v souladu se zakonem o zpracovani osobnich udajd
a v souladu s nafizenim GDPR. Kromé toho, Ze je dnesni zastupitelstvo jubilejni, je i posledni v tomto
volebnim obdobi. Uz za necelych 14 dni nas ¢ekaji komunalni volby, z nichz vzejde zastupitelstvo nové.
Je vice nez pravdépodobné, Ze se po volbach budeme schazet v obménéné sestavé. Ja si dovolim
podotknout, Ze toto zasedani vnimam Castecné i jako slavnostni, jako mimoradné. | kdyz mezi nami byly
svary, i kdyz tu €asto dochazelo ke slovnim rozepfim, podafilo se nam prakticky vzdy vSechno projednat
a odhlasovat. Nyni, kdyz stojime na samotném zavéru funk&niho obdobi, pokusme si ho prosim,
nepokazit pfedvolebnim bojem. Ten at zUstane tam venku, v ulicich, na sitich, v programech, setkanich
¢i debatach. Zkusme alespon dnes, projednat v§e pragmaticky a efektivné bez snahy o zisk politickych
bodl. Pfistoupime k ovéfeni zapisu ZM ze dne 20.06.2022. Ovérovateli zapisu byli MUDr. FrantiSek
Hauser a Miroslav Peterka. Zadam o sdéleni, zda byl zépis v pofadku bez pFipominek?“
MUDr. FrantiSek Hauser i Miroslav Peterka uvedli, Ze zapis byl v pofadku.

Ovéfovatelé dnesniho zapisu: Mgr. Jarmila Potuckova (pfijima)
JUDr. Dagmar Rihova (pfijima)

1. b) Schvaleni programu jednani

Mgr. Konvalinka — ,,oteviram rozpravu k tomuto bodu a vstupuji do ni jako prvni. Mame zde jednu zadost
o stazeni materialu a tfi Zadosti o zafazeni materiali do programu ZM. Nejdfive pfistoupime k hlasovani
o staZeni materidlu z programu dnedniho ZM. Jedna se o material s nazvem ,Navrh na vykup pozemku
p. €. 660/2 v katastralnim Uzemi Jerusalem®. Vlastnik pozemku nam sdélil, ze zménil své rozhodnuti
a nema jiz zajem svuUj pozemek prevést do majetku mésta.”

Do jednani ZM se dostavil Ing. Mgr. Cikler. U Ing. Rottera je dle hlasovaciho zafizeni uvedeno, ze
nehlasoval a mélo byt uvedeno nepfitomen, a tudiz nevychazi hlasovani na pocet pfitomnych
zastupitel(l (dle hlasovaciho zafizeni je uveden pocet ¢lenti ZM 22).

Pocet Clent ZM 21.
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Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 868/2021/ZM

ZM schvaluje
stazeni materialu s nazvem ,Navrh na vykup pozemku p. €. 660/2 v katastralnim Uzemi
Jerusalem*® z dnesniho programu ZM.

hl. pro 21 proti 0 zdrz.0
nehlasoval 1
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani o zafazeni materialu s nazvem ,Zprava o ¢innosti
Kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2022° jehoz pfedkladatelkou je
Mgr. Humlova. Budeme hlasovat o zafazeni tohoto bodu do dnesniho programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 869/2021/ZM

ZM schvaluje
zafazeni materialu s nazvem ,Zprava o €innosti Kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram
za rok 2022“ do dnedniho programu ZM.

hl. pro 21 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,zafazeni materialu do programu ZM bylo schvaleno, tento material bude zafazen do
programu pod bod &. 43. PFistoupime k hlasovani o zafazeni materialu s nazvem ,Zadost spole&nosti
ZAT a.s. — vyjimky z OZV“ jehoz predkladatelem jsem ja. Na mésto se dne 31.08.2022 obratila
spoleénost ZAT s Zadosti o vyjimku z obecné zavazné vyhlasky v souvislosti s planovanymi oslavami
60. vyro€i spole€nosti. Zmény obecné zavazné vyhladky jsou v kompetenci zastupitelstva, proto je tento
material pfedkladan takto na stdl. Budeme hlasovat o zafazeni tohoto bodu do dnesniho programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 870/2021/ZM
ZM schvaluje
zafazeni materialu s nazvem ,Zadost spoleénosti ZAT a.s. — vyjimky z OZV* “ do dne$niho
programu ZM.
hl. pro 21 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,zafazeni materialu do programu ZM bylo schvaleno, tento material bude zafazen do
programu pod bod €. 44. Pfistoupime k hlasovani o zafazeni materialu s nazvem ,Zprava o &innosti
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Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2022“ jehoZ pfedkladatelem je Ing. Holy.
Budeme hlasovat o zafazeni tohoto materidlu do dnedniho programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 871/2021/ZM

ZM schvaluje
zarazeni materialu s nazvem ,Zprava o ¢innosti Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram
za rok 2022“ do dnedniho programu ZM.

hl. pro 21 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,zafazeni materialu do programu ZM bylo schvaleno, tento material bude zafazen do
programu pod bod €. 45. Rozprava k programu je oteviena.”

JUDr. Rihova — ,v programu nejen mné, ale fadé ob&anti Piibrami chybi dva velmi diileZité body, které
jsou predmétem diskusi obéani mésta PFibrami. Prvni bod se tyka pfipravy mésta Pfibram na
nadchazejici zimni sezénu. Prfiprava na to, jakym zplsobem mésto zvladne energetickou situaci.
Nejenom v tom smysilu, jak ji zvladne mésto, méstsky ufad a potazmo méstské organizace, ale hlavné
to, zda mésto pocita stim, Ze néjakym zplUsobem podpofi obany naseho mésta, zda a jakym
zplGsobem podpofi zivnostniky ¢i podnikatele. Pokud bychom jenom ¢&ekali, co nam pfipravi vlada, co
nam pfipravi parlament, tak si troufam tvrdit, Zze tyto organy tolik nezajimaji problémy néjaké pani
z pfibramského sidlisté. Na tuto pani stejné tak, jako i na vSech dalSich 30 tisic ob&anl mésta Pfibram
musi pamatovat Méstsky Ufad v Pfibrami. My se na to musime néjakym zpuisobem pfipravit. Ja vnimam
jako nedostatek, ze v dneSnim obsahlém programu neni o této energetické pfipravé mésta Pfibram na
zimni sezénu ani zminka. Bude tedy aZz na novém zastupitelstvu, aby pfipravilo program na zimni
sezonu. Dnes rozhodujeme o dotacich pro sportovce, ale vétSinu obyvatel Pfibrami zajima to, jak preziji
se svymi pfijmy zimni sezénu. Jak se bude odvijet situace v teplarné, protoze k tomu potrebu;ji
informace ze strany mésta. Druhy bod, ktery tam chybi, je situace ohledné uprchlikl z Ukrajiny
v Pfibrami. Kolik zhruba jich tady je, jak se zallenili do zivota naSeho mésta, zda néktefi z nich pracuji
¢i nepracuji a kde jsou ubytovani. Opét se o tom vedou diskuse mezi obany mésta PFibram.
Zastupitelstvo mésta Pfibram by mélo mit informaci z prvni ruky. Jsem nazoru, Ze tyto dva body by mély
byt zafazeny na jedno z nejblizSich zasedani Zastupitelstva mésta Pfibrami, protoze to jsou body, které
Sirokou vefejnost Pfibrami zajimaji.”

Mgr. Konvalinka — ,,co se tyka informace o tom, jak budeme nakladat s cenami energii, to ma pfipraveno
ve svém pfispévku pan mistostarosta Ing. BurSik. Bude o tom mluvit v informacich z rady mésta. Co se
tyka poctu ukrajinskych uprchlikd tady u nas, mdZeme na to odpovédét pfipadné v bodu razné. Ta data
mame, méli jsme minuly tyden bezpe&nostni radu ORP, kde ta data byla na pofadu dne. Budeme
schopni b&hem dnedniho jednani na tyto otazky odpovédét, stejné tak i na pfipadnou situaci
v pfibramské teplarné. Nikdo se do rozpravy nehldsi, proto ji ukonéuji a pfistoupime k hlasovani
0 upraveném programu véetné jiz schvalenych zmén.*

Hlasovano o upraveném programu
Program:

1. a) Zah3jjeni, ovéfeni zapisu z minulého ZM, uréeni ovéfovatell
b) Schvaleni programu jednani
c¢) Informace rady mésta

2. Prehled ucasti ¢lenu na jednani vybor ZM za |. pololeti 2022

3. Zprava o plnéni usneseni ZM Pfibram za obdobi od 01.04.2022 do 30.06.2022 v¢etné pInéni
usneseni ZM za minula obdobi

4. Upravy stanov a pFisp&vkového fadu spolku Turisticka oblast Brdy a Podbrdsko, z. s.

5. Stav pozarni ochrany za |. pololeti 2022
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25,
26.

27.
28.

29.
30.

31.
32.

33.
34.
35.
36.

37.
38.
39.

40.
41.
42.

43.
44,
45,
46.
47.

Program pro poskytovani dotaci — dobrovolni hasici

Dotaéni program Zivotni prostfedi 2023

Program pro poskytovani dotaci — Oblast socialni 2023
Program pro poskytovani dotaci — Oblast zdravotnictvi 2023
Dotaéni program Vychova a vzdélavani 2023

. Dotacni program Kulturni aktivity 2023

Dotaéni program Pamatky mistniho vyznamu 2023

Dotaéni program Zahrani¢ni a meziobecni spoluprace 2023

Dotaéni program Cinnost sportovnich organizaci 2023

Dotaéni program Reprezentant CR 2023

Dotaéni program Rozvoj a opravy sportovist 2023

Dotaéni program Sportovni akce 2023

Dotacni program Podpora vrcholového sportu 2023

Spoleénost ob&anu a pratel Bfezovych Hor — Zadost o zménu ucelu dotace
Zadost o individualni dotaci na projekt Osmy den

. Zédost o individualni dotaci na projekt 6. ro¢nik Svatohorsky Downtown Pfibram 2022*
. Zadost o individualni dotaci na projekt ,Celoro¢ni provoz Cyklistického klubu CK Pfibram Fany

Castro”

. Zadost o individualni dotaci na projekt ,Soutézni tymy déti v oblasti aerobiku*

Zadost o individualni dotaci na projekt ,Pokryti zvySenych naklad(i na energie a stavbu détského
letniho tdbora“

Zadost o individualni dotaci na projekt ,Udrzba a opravy v arealu SK SPARTAK Pfibram*
Informace o stavu a vymahani pohledavek dluznikli MéERK Kk 31.07.2022, navrh na odpis
nevymahatelnych pohledavek dluznikl po provedené pravni revizi

Zadost o prodej tfi asti pozemku p. &. 4056/1 v katastralnim uzemi Pribram

Navrh na bezuplatny pfevod pozemkl p. €. 126/16, p. €. 126/17, p. €. 126/18 a p. €. 157/1, vSe
v katastralni tzemi Brod u Pfibramé

Zadost 0 sménu pozemk v katastralnim Uzemi P¥ibram a v katastralnim uzemi Bfezové Hory
Zamér vykupu stavby zidky a zamér bezuplatného prevodu pozemku p. €. 67/27 v katastralni Gzemi
Bfezové Hory

Vykup pozemku p. €. 2279/1 v katastralnim Guzemi Pfibram

Navrh na ¢asteCnou revokaci bodu 2) usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram &. 224/2015/ZM
ze dne 29.06.2015

Prevod vlastnického prava k pozemkdm p. €. 36/4 a p. ¢. 36/5, oba v k. U. Pfibram

Zadost o prodej ¢asti pozemku p. &. 515/93 v katastralnim Gzemi Bfezové Hory

Navrh na vykup pozemku p. €. 660/2 v katastralnim uzemi Jerusalem — stazeno z programu
Navrh na c&asteCnou revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram ze dne 25.04.2022
€. usn. 818/2022/ZM

Vykup pozemku p. €. 2905/207 v katastralnim uzemi Pfibram

Zadosti o prodej pozemku p. &. 2521/119 v katastralnim Gzemi P¥ibram

Sména ¢&asti pozemkl p. €. 2530, p. €. 2521/3 za ¢asti pozemkl p. €. 2522/1 a p. €. 2525/2, vSe
v k. 0. Pfibram

Prodej pozemki p. €. 61/3, p. €. 61/4 a p. €. 59/22, vSe v katastralnim uzemi Zdabor

Zadost o prodej &tyF 8asti pozemku p. &. 1162 v katastralnim uzemi Pfibram

Navrh na &asteCnou revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram €. 744/2022/ZM ze dne
14.02.2022

Zprava o ¢innosti Kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2022

Zadost spoleénosti ZAT a.s. — vyjimky z OZV

Zprava o ¢innosti Finan¢niho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2022

Ruzné

Diskuse, interpelace, zavér

Usn. €. 872/2022/ZM

ZM

schvaluje
upraveny program dnesniho jednani.

hl. pro 21 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.
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1. c) Informace rady mésta

Mgr. Konvalinka — ,nejdfive tradini informace o stavu vefejnych zakézek. Pravé probiha administrace
téchto vefejnych zakazek:

e vybérové fizeni na projektovou dokumentaci ,Re$eni splaskovych a destovych vod v ul.
Prachaticka Pfibram“ — probiha posouzeni podanych nabidek,

e vybérové fizeni na dodavku a stavebni prace pfi akci ,Doplnéni nahradniho energetického
zdroje pro evakuacni vytah — Brodska ¢p. 101 (budova DPS), Pfibram VIII“ — probiha posouzeni
podanych nabidek,

e vybérové fizeni na vyménu vzduchotechniky poZarnich pfedsini v DPS Brodska 100, Pfibram
VIII — bézi Ihata pro podani nabidek,

e vybérové fizeni na rekonstrukci autobusovych zalivli na namésti 17. listopadu a ul. Politickych
véznu — bézi lhata pro podani nabidek,

e vybérové fizeni na opravu schodisté na RyneCku a namésti 17. listopadu — probiha posouzeni
podanych nabidek,

e vybérové fizeni na vyménu oken na budové Sachty Marie — bézi Ih(ita pro podani nabidek,

e vybérové fizeni na zpracovani pokladky asfaltového recyklatu v lokalité ZeZice — probiha
pfiprava zadavacich podminek.

U nasledujicich investi¢nich akci jsou jiz uzavifené smlouvy:

smlouva o dilo — parkovisté Na Flusarné,

smlouva o dilo — oprava kotelny a vyména kotlti na ZUS nam. T.G.M. 155, Pfibram |,
smlouva o dilo — odbahnéni a rekonstrukce malé vodni nadrze Il. etapa,

smlouva o dilo — vyména oken PFibram IV/5 ubytovna,

¢ smlouva o dilo — vyména hlavnich vchodovych dvefi PFfibram VIII/100 — 102 DPS.*

,Dalsi informace se tyka jihovychodniho obchvatu. Dne 17.08.2022 probéhla spolec¢na schilizka
zastupct mésta a RSD, jejim tématem byl JVO. Podstatnymi informacemi jsou zde terminy zahéjeni
jednotlivych etap a dohoda na umoznéni realizace protihlukovych opatfeni v ramci té ¢asti obchvatu,
ktera se pfiblizuje k okrajovym osadam mésta. Terminy jsou nasledujici: za¢ne se druhou etapou jdouci
od Brodu do Bohutina, ta bude zahajena v roce 2024 a dokon¢ena v roce 2026. Prvni etapa od Brodu
smeérem k D4 ma byt zahajena v roce 2026 a dokonéena o rok pozdéji. Cela trasa obchvatu tak ma byt
realizovana, dle vyjadfeni RSD, do konce roku 2027. Pro mésto je podstatné i to, Zze do$lo k dohodé&
s RSD ohledn& umoznéni realizace protihlukovych opatteni. V ramci finalni projektové dokumentace
bude pocitano s dostatec¢nou pfipravou pro osazeni protihlukovych zafizeni.“ Dale pozadal o doplnéni
Ing. Holého.

Ing. Holy — ,nastala zmé&na na RSD, kdy vlivem nemoci do$lo ke zmé&né vedouciho a doslo i ke zméné
projektanta oproti projektové dokumentaci pro uzemni rozhodnuti. Jinad stavebni firma bude kreslit
dokumentaci pro stavebni povoleni Il. &asti. My jsme konstatovali, Ze nékteré informace nebyly upiné
pfesné pfedany. Neni mozné brzdit dale praci na projektové dokumentaci pro stavebni povoleni. Bylo
nam pfislibeno, Ze ty zmény, o kterych se tady bavime (vytvafeni rezerv pro pfipadna protihlukova
opatfeni, popfipadé mozZnost napojeni nékterych komunikaci, které mame v Uzemnim planu) pobé&zi
soubézné (projektova dokumentace pro sloucené fizeni) a bude to doplnéno. Dulezita informace byla
o tom, ze mezi Il. etapou, ktera se bude budovat dfive a I. etapou, ktera se bude budovat s odstupem
dvou az tfi let, tak dojde k takové situaci, kdy Il. etapa navysi Caste¢né dopravu u Brodu (je to
projektované navyseni). Po ty dva az tfi roky by se dopravni situace kolem Brodu jesté zhorsSila. My
jsme zadali, aby Cast téch opatfeni, ktera jsou obsazena v |. ¢asti obchvatu, aby byla realizovana s Il.
¢asti nebo bezprostfedné poté, aby se omezilo negativhimu dopadu na Brod. To nam bylo slibeno, ale
vite, Zze cela ta prace na projektové dokumentaci a na obchvatu se pofad zpozduje. Takze budeme
doufat.”

Mgr. Konvalinka — ,zakladni a dulezitou informaci v rekonstrukci aquaparku je, Ze 02.09.2022 bylo
rozhodnym datem pro podani nabidek v ramci zakazky na rekonstrukci aquaparku. Nabidky mame dvé,
aktualné probiha jejich posouzeni. Daldi informace je o architektonické soutézi na namésti J.A. Alise.
V patek 09.09.2022. skongila IhGta pro navrhy. Mame aktualné navrhi Sest. Bude nasledovat
posuzovani odbornou komisi, ve které maji vétsinu zastupci komory architektd. | vefejnost bude mit
moznost seznamit se s navrhy prostfednictvim vystavy, ktera bude béhem podzimu zorganizovana.
Budeme se snazit mit do konce roku vitézny navrh vybrany. Nasledovat bude projektovani a inzenyring.
Realizace bude mozna nékdy okolo roku 2024. Také mam pro vas informaci o projektové dokumentaci
na autobusovém nadrazi. Zhotovitel, kterym je Metrostav pracuje na detailni projektové dokumentaci
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pro provadéni stavby (design build). Podafilo se nam odladit mnoho podstatnych detaild v¢. napf.
zelenych prvkd na fasadé a na &asti stfechy (zde se ohradim vU¢éi vyjadfeni na sitich, ze projekt tyto
prvky neobsahuje, neni to pravda, obsahuje), samotné vnitfni dispozice parkovaciho domu budou
daleko komfortnéjSi pro budouci uzivatele. Zhotovitel ma v umyslu zahdjit stavbu jiz v pribéhu
nasledujiciho roku.“ Dale pfedal slovo panu mistostarostovi Ing. BurSikovi, ktery nas bude informovat
0 hospodafeni mésta a energiich.

Ing. Bursik — ,nejdfive pribézna informace o hospodareni mésta. Celkové pfijmy mésta v srpnu dosahly
vice jak 90 mil. K&, v srpnu minulého roku dosahly 72 mil. K&, celkové byly vySsi o vice jak 18 mil. K&.
Nejvétsi podil na vysSich pfijmech mély transfery (14 mil. K&), vySSi byly ale i dafiové pfijmy (6 mil. K&).
Naopak nedarnové i kapitalové pfijmy byly oproti roku minulému niz8i, nedafiové pfijmy byly nizSi
o 1 mil. K&, kapitalové pfijmy pak o 1 mil. KE. Na konci srpna mélo mésto na svych bankovnich uétech
celkem 361 mil. K&, z toho 52 mil. K& na fondech mésta. Na spoficich uc¢tech s vy$Si urokovou sazbou
byly uloZeny finanéni prosttedky ve vysi 245 mil. K&. Pokud jde o dotazy JUDr. Rihové, tak ja mam
pouze Casteénou odpovéd a ta je pravé vztazena k cenam a k nakladim mésta Pfibram a jeho
organizacim. V minulém roce mésto Pfibram v&etné v8ech svych organizaci vynaloZilo pfiblizné
40 mil. K& na energie — tedy elektfinu, plyn a teplo od pfibramské teplarny. Mésto Pfibram ma zafixované
ceny elektfiny a plynu i na cely pfisti rok. PfestozZe jsou naSe zasmluvnéné ceny polovi¢ni oproti aktualni
cené na trhu, tak naklady vzrostou méstu a jeho organizacim u plynu pétinasobné a u elektfiny
trojnasobné oproti roku 2021. Je to obrovsky narlst, a proto do navrhu rozpoctu pro pFisti rok bude tedy
nutné pocitat s naklady na energie ve vysi okolo 120 mil. K&. Chtél bych jesté informovat o tom, Zze jsem
vam v3em piedal pfehled Castek programovych dotaci, které dnes budeme schvalovat, abyste méli
uceleny piehled o tom, co je schvaleno v letoSnim rozpoc¢tu a o €em budeme hlasovat dnes. To, co
schvalime, bude automaticky zafazeno do navrhu rozpoctu na pfisti rok.”

Mgr. Konvalinka — ,ohledné energetiky prosim je$té o vyjadfeni pani mistostarostku (do jejiz gesce
spada energeticky manazer mésta).“

Do jednani ZM se dostavil Ing. Rotter.
Pocet Clent ZM 22.

Mgr. Brozikova — ,ja mam pied sebou energeticky plan mésta, kterym se zabyvame uz asi mésic.
Energeticky manazer dostal za ukol toto pfipravit. Nechci s tim zatim jit ven, protoze to musime
projednat v uzsim vedeni mésta. Odviji se to od toho, co pfipravuje Evropska unie, ale hlavné i jednotlivé
staty samy o sobé, jaka jsou jiz realizovana opatfeni, jaka jsou doporuceni a v neposledni fadé mame
tady rekapitulaci vSeho, co jak bylo a z éeho mizeme vyjit Ciselné. To vSechno musime projednat jesté
ve vedeni mésta, mame to v planu nejdéle do 14dnu a vyjdeme s tim ven.*

Mgr. Konvalinka — pozadal pana radniho Holého o pfedneseni informace z oblasti tzemniho planu.
Ing. Holy — ,pracovni skupina pro Uzemni plan se seSla pfed prazdninami a fekli jsme si, Ze se sejdeme
v zafi. Abychom si s Ing. arch. Plickou, s novym panem architektem a s vedoucim uzemniho planovani
fekli néco o tom, jak dopadly projektové prace ohledné zmény €. 2 Uzemniho planu. Ta schizka se
uskute€ni az 21.09.2022.°

Mgr. Konvalinka — dale pfedal slovo pani radni Vesecké, ktera pfednese informace ze své gesce.

Mgr. Vesecka — ,povedlo se nam spolu s trenéry ze sportovnich klub{ vstoupit do tvrtych tfid. Ja jsem
rada, ze prvni az ¢tvrté tfidy maji svého trenéra. Ja jenom doplnim to, co je dulezité, ze Narodni
sportovni agentura konecné vypsala vyzvu a ja mam dobrou zpravu, ze bychom méli mit cely rok zpétné
od ledna zaplacen. Ja tusim, Ze to déla kolem 600 tis. K. Je to skvéla zprava a ja jsem za to strasné
rada, protoze penize vzdycky rozhoduji. Na pfisti rok tedy mame vystarano. DalSi véc, kterou bych
chtéla doplnit, byli jsme osloveni, protoZe se okolnim méstim a vSem, ktefi se pohybuji okolo sportu,
tak se jim hrozné libil projekt ,Na hfisti to zije“. Byli jsme upozornéni, ze bychom ho méli pfihlasit do
novych sportovné-byznysovych cen Sport Alive Awards 2022. My jsme to s odborem sportu vSechno
sepsali a tento tyden jsme to odeslali. Na zakladé vefejnych nominaci svym hlasovanim rozhodne
konference Sport Alive, ktera sestava z odbornikd ¢eského a slovenského sportu. Vyhlaseni téch
nejlepSich pFihlaSenych projektll se uskute¢ni 04.10.2022 v prostorach O2 universum. Nicméné uz to,
Ze ten projekt ma takovy ohlas, tak uz to je pro nas vyhra a ocenéni. DalSi véc, kterou bych vam chtéla
sdélit, tak bych chtéla podékovat za skvélou praci celému odboru sportu, jmenovité pani BeneSové
a pani Enenkelové, protoze to se opravdu jen tak nevidi. Moc jim za jejich praci dékuiji.”

Mgr. Konvalinka — ,informace z rady mésta uzaviu pozvankou. V patek 16.09.2022 od 16:00 do 18:00
hodin mate moznost si prohlédnout nové vybudovany domov senioru.*
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2) Prehled ucasti ¢lent na jednani vyborti ZM za I. pololeti 2022

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Novotna-Kuzmova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a chci se zeptat na u¢ast a absenci u Mgr. Simony
Luftové, kde je uvedeno u obou sloupeckl 100 %? Zrejmé jeden z téch Udaju se nebude zakladat na
pravdé.*

Mgr. Humlovéa — ,nebyla ani jednou, omlouvala se vzdycky. V prvnim sloupec¢ku méla byt uvedena nula.”
Mgr. Konvalinka — ,takze je tam nula u¢ast a stoprocentni absence.®

Mgr. Novotna-Kuzmova — ,tyto pfehledy zpracovavaji koordinatofi jednotlivych vybord, my je pouze
predkladame.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuji a pfistoupime k hlasovani: ZM bere
na védomi prehled Ucasti ¢lenl na jednani vybora ZM za . pololeti 2022.“

Usn. €. 873/2022/ZM
ZM bere na védomi
prehled ucasti ¢lend na jednani vybori ZM za I. pololeti 2022.
hl. pro 22 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

3) Zprava o plnéni usneseni ZM Piibram za obdobi od 01.04.2022 do 30.06.2022 véetné plInéni
usneseni ZM za minula obdobi

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Novotna-Kuzmova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.*

Mgr. Humlova - ,v planu prace kontrolniho vyboru byla povinnost provadét kontrolu ukladacich
usneseni rady mésta a zastupitelstva mésta. Lofsky rok jsme Zadali, aby se udélalo opatieni k lepSi
pfehlednosti. Chci podékovat pracovnicim odboru za to, Ze to skuteéné tak zpfehlednily, Ze ta kontrola
podle ¢lenl vyboru, ktefi ji provadéli, byla velice jednoducha. Za to bych jim chtéla podékovat, ze tak
zjednodusuiji tu kontrolni €innost.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuji a pfistoupime k hlasovani: ZM bere
na védomi predlozenou Zpravu o kontrole plnéni usneseni ZM P¥ibram za obdobi od 01.04.2022 do
30.06.2022 v¢etné pInéni usneseni za minulé obdobi.®

Usn. €. 874/2022ZM

ZM bere na védomi
pfedlozenou Zpravu o kontrole plnéni usneseni ZM Pfibram za obdobi od 01.04.2022
do 30.06.2022 véetné pInéni usneseni za minulé obdobi.

hl. pro 22 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.
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4) Upravy stanov a prispévkového fadu spolku Turisticka oblast Brdy a Podbrdsko, z. s.
Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Bc. Ku&erova.

Mgr. Konvalinka — ,otevirdam rozpravu k bodu €. 4.

Mgr. Humlova — chtéla jsem se zeptat na tu vySi toho Elenského pFispévku? ,Trodku mi tam neni jasné
z ¢eho se to vypocte? U nékterych téchto pFispévkl neni uréeno, jak se k tomu dojde, tak to mé trosku
zarazilo.”

Bc. Kugerova — ,nevim na zakladé ¢eho se Stfedolesky kraj rozhodl| zvysit ten pfispévek za sebe. Tam
si myslim, Ze to vychazelo z dota¢niho titulu, ktery dava ostatnim destinacim, proto zvysil i ten pfispévek
pro nasi destinaci, protoze my jsme v jiné kategorii. My mame StfedocCesky kraj pfimo jako ¢lena spolku,
proto to zvysil na stejnou uroven.”

Mgr. Humlova — ,v podstaté zalezi na Uvaze toho ¢lena, jak si ten pFispévek schvali, tam kde to neni
vazané na obyvatele.”

Mgr. Ku€erovéa — ,v podstaté ano.*

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukon&uji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje upravy stanov a pfispévkového fadu spolku Turisticka oblast Brdy a Podbrdsko, z. s.,
v predloZzeném znéni.”

Usn. €. 875/2022ZM

ZM schvaluje
Upravy stanov a prispévkového fadu spolku Turisticka oblast Brdy a Podbrdsko, z. s.,
v pfedlozeném znéni.

hl. pro 22 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

5) Stav pozarni ochrany za I. pololeti 2022

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Vaskova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu. Mél jsem moznost v minulém tydnu jednotkam
dobrovolnych hasi¢u osobné podékovat. Informoval jsem je a ted informuji i vas, ze od 01.01.2023
mame v Umyslu valorizovat vysi jejich odmény (ve smyslu téch dohod, které ma mésto uzaviené
s dobrovolnymi hasici). Do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje stav pozarni ochrany ve mésté Pfibram za I. pololeti 2022.*

Usn. €. 876/2022/ZM
ZM schvaluje
stav pozarni ochrany ve mésté Pfibram za I. pololeti 2022.
hl. pro 22 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.
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6) Program pro poskytovani dotaci — dobrovolni hasici

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo piednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Vaskova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuiji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje program pro poskytovani dotaci — dobrovolni hasi¢i.*

Usn. €.877/2022/ZM
ZM schvaluje
program pro poskytovani dotaci — dobrovolni hasici.

hl. pro 22 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

7) Dotaéni program Zivotni prostredi 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Razi¢kova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a pfedstavuji vam novou vedouci Odboru Zivotniho
prostfedi Ing. RGzi¢kovou, ktera nahradila Ing. Walenku v jeho funkci. Do rozpravy se nikdo nehlasi,
proto ji ukonéuji a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje Dotaéni program Zivotni prostfedi 2023
v pfedloZzeném znéni."

Usn. &. 878/2022/ZM
ZM schvaluje
Dotacni program Zivotni prostiedi 2023 v pfedloZzeném znéni.
hl. pro 22 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

8) Program pro poskytovani dotaci — Oblast socialni 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnil PhDr. Fara.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi proto ji ukonCuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje Program pro poskytovani dotaci — Oblast socialni 2023
v pfedloZzeném znéni.*

Usn. €. 879/2022/ZM
ZM schvaluje
Program pro poskytovani dotaci — Oblast socialni 2023 v pfedlozeném znéni.
hl. pro 22 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.
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9) Program pro poskytovani dotaci — Oblast zdravotnictvi 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnil PhDr. Fara.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje Program pro poskytovani dotaci — Oblast zdravotnictvi 2023
v predloZzeném znéni."

Usn. €. 880/2022/ZM
ZM schvaluje
Program pro poskytovani dotaci — Oblast zdravotnictvi 2023 v pfedloZzeném znéni.
hl. pro 22 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

10) Dotaéni program Vychova a vzdélavani 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Ing. Enenkelova — uvedla, Ze pfi pfipravé tohoto materialu doSlo k administrativni chybé a v ¢lanku 7
(Lhata a podminky pro podani zadosti) u odst. 7.1 je uvedeno: Zadost musi byt podana nejpozdsiji do
30.11.2022. V pfipadé&, Ze bude Zadatel zadost podavat na podatelnu M&U Pfibram, TyrSova 108, je
nutné tak uginit do 15:00 hod. ,Zadame o Upravu textu s tim, Ze tam bude uvedeno do 17:00 hodin.*
Mgr. Konvalinka — ,tzn., Ze budeme hlasovat v upraveném znéni.*

Ing. Enenkelova — ,ano.”

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje Dotaéni program Vychova a vzdélavani 2023 v upraveném
znéni."

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 881/2022/ZM
ZM schvaluje
Dotacni program Vychova a vzdélavani 2023 v upraveném znéni.

hl. pro 21 proti 0 zdrz.0
nehlasoval 1

Navrh byl pfijat.

11) Dotaéni program Kulturni aktivity 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje Dota¢ni program Kulturni aktivity 2023 v pfedlozeném znéni.“
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Usn. €. 882/2022/ZM
ZM schvaluje
Dotacni program Kulturni aktivity 2023 v pfedlozeném znéni.

hl. pro 21 proti 0 zdrz.0
nehlasoval 1

Navrh byl pfijat.

12) Dotaéni program Pamatky mistniho vyznamu 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje Dotacni program Pamatky mistniho vyznamu 2023
v pfedlozeném znéni."

Usn. €. 883/2022/ZM
ZM schvaluje
Dotaéni program Pamatky mistniho vyznamu 2023 v pfedloZzeném znéni.

hl. pro 21 proti 0 zdrz.0
nehlasoval 1

Navrh byl pfijat.

13) Dotaéni program Zahraniéni a meziobecni spoluprace 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonduiji
a pfistoupime k hlasovani ZM schvaluje Dotacni program Zahrani¢ni a meziobecni spoluprace 2023
v pfedloZzeném znéni."

Usn. €. 884/2022/ZM
ZM schvaluje
Dotacni program Zahrani¢ni a meziobecni spoluprace 2023 v predloZzeném znéni.

hl. pro 22 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

14) Dotaéni program Cinnost sportovnich organizaci 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

11



Mésto Pfibram — ZM 12.09.2022

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, ze zastupitell se nikdo nehlasi, ale vidim
v auditoriu zdviZzenou ruku. Pojdte a mizete hovofit."

Ing. Krali¢ek — ,chci tady vystoupit za sportovni organizace jako za celek s tim, Ze jsem se docetl, ze
v tomto dota¢nim titulu na sportovni organizace je 6.600.000,00 K& a mluvi se o inflaCnim navySeni.
V loriském roce bylo 6 mil. KE a nevim, jak to bylo s kracenim. Jsem si védom, Ze rozpoCet mésta
Pfibram a kazdého mésta je hodné napjaty a vzhledem k celkové situaci neni moc velky prostor néco
vylepSovat. Chtél bych poukazat na to, Zze tady mluvite o inflaci. Vime, Ze inflace je daleko vy$$i nez
10 %, tudiz to nepokryva ani inflaéni slozku. V tomto bodu se konstatuje (a je to pochopitelné), ze
podpora mladeze atd. v oblasti sportu je dllezita pro jeji rozvoj. Chtél bych jenom poukazat na to, ze by
bylo vhodné to podstatné navysit. Uvedu vzorovy piiklad z SK SPARTAK Pfibram, protoze jsem si
myslel, Ze se nas to az tak moc netyka, protoze nedélame plavani, hokej. Nicméné kdyz dostanete
vyuctovani plynu, platili jsme 70 tis. KE za vodu a za vytapéni a v pfistim obdobi mame platit 3x tolik,
coz znamena 200 tis. KE. Podobné to bude s energii, podobné to bude s dopravou na utkani atd. Ostatni
organizace budou mit tu nakladovou slozku podobnou. Chci fici, Ze tu alokaci neshledavam pfiméfenou
nebo odpovidajici té situaci. Chtél bych pozadat, jestli byste se nad tim zamysleli a nemohlo by dojit
k daleko vétS§imu navysSeni této dotace na €innost sportovnich organizaci v Pfibrami.”

MUDr. Hauser — ,kdybychom akceptovali to, co Vy si pFejete, potom v podstaté vSechny dotacni
programy, které jsou, by mohly a mély pravo zadat to samé, co zadate Vy (vSechny dotacni programy).
Proto v Zadném pfipadé nesouhlasim s tim, co fika Ing. Krali¢ek.”

Ing. Holy — ,komise mezi sebou nekoordinovaly, jestli budou navySovat nebo jestli budou zohledrfovat
dotaci nebo nebudou. Nékteré programy vyskoCily vice, nékteré programy vyskocily o Cast, ktera
samoziejmé nepokryva ani tu inflaci, ktera byla. V podstaté se budou penize schvalovat tfifazové. My
ted jenom Fikame, kolik si myslime, ze by ty programy meély dostat (pfi znalosti dnesnich informaci).
Mame pfed sebou rozhodovani o zastropovani energii a nevime, jak to dopadne. Mame pfed sebou
dalSi spoustu rozhodovani. Ty komise jenom Fekly z néjaké kontinuity, chceme minimalné tolik kolik
jsme mély. Druha &ast bude, az budeme védét vSechny informace, jak zhruba bude vypadat rozpocet
a kolik si bude moci mésto PFibram dovolit viibec dat na dotace. Neni v tom jenom ten sport samotny,
jsou to dotace na socialni oblast, zdravotni oblast. Pfesné kvuli tomu mate pfed sebou tabulku, ktera
fika, Zze soucet téch dotaci je 25.390.000,00 K&. Pokud se zméni situace, Ze si nebudeme moci dovolit
tak vysoké dotace anebo naopak, pokud zjistime, Ze ta inflace je tak velika, Ze dotace musime zvednout,
tak se tady tato Castka zméni. Ta Cisla se zméni pfi tom jednani o rozpodtu. Pak nastane ta treti ¢ast,
kdy se budeme snazit strukturalné vyresit, kdo ma vétsi pravo na narist nebo mensi. To bude to
rozhodovani, pokud se ta Castka zméni, jak se rozdéli mezi ty jednotlivé dotace. To bude mit v rukou to
dal§i zastupitelstvo. My tady jenom schvalujeme ty programy a odhadujeme kolik by ty oblasti meély
dostat (proto je tam to slovo pfedpokladané dotace).”

Mgr. Konvalinka — ,my i v dobé, kdy oekavame velky rlst nakladd na energie, coz jsou vyssi desitky
milionu, tak v tom prvotnim navrhu jdeme s navySenim objemu prostfedkl na dotace o 2,14 mil. K&.
Myslim si, Zze v této dobé je to pomérné vstficné (v tuto chvili). Chapu jak to pan Ing. Kralicek mysili,
penéz ma kazdy subjekt v tuto chvili malo a bude jich mit je5té méné. Do rozpravy se nikdo nehlasi,
proto ji ukonduji a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje Dota¢ni program Cinnost sportovnich
organizaci 2023 v pfedloZzeném znéni.*

Usn. €. 885/2022/ZM
ZM schvaluje
Dotacni program Cinnost sportovnich organizaci 2023 v predlozeném znéni.
hl. pro 22 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

15) Dotaéni program Reprezentant CR 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.
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Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuii
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje Dotaéni program Reprezentant CR 2023 v pfedlozeném
znéni."

Usn. €. 886/2022/ZM
ZM schvaluje 3
Dotacni program Reprezentant CR 2023 v pfedlozeném znéni.
hl. pro 21 proti 1 zdr2.0

Navrh byl pfijat.

16) Dotac¢ni program Rozvoj a opravy sportovist’ 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni &lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje Dotaéni program Rozvoj a opravy sportovist 2023
v pfedlozeném znéni."

Usn. €. 887/2022/ZM
ZM schvaluje
Dotacéni program Rozvoj a opravy sportovist 2023 v pfedloZzeném znéni.
hl. pro 22 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

17) Dotaéni program Sportovni akce 2023

Pisemny materiél obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonduiji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje Dota¢ni program Sportovni akce 2023 v predlozeném znéni.*

Usn. €. 888/2022/ZM
ZM schvaluje
Dotacni program Sportovni akce 2023 v pfedloZzeném znéni.
hl. pro 22 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.
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18) Dotaéni program Podpora vrcholového sportu 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Ing. Enenkelova — uvedla, ze u tohoto dota¢niho programu je v ¢lanku 3 (Alokace programu) chybné
uvedena ¢astka misto 9.300.000,00 K& ma byt uvedena Castka ve vysi 9.350.000,00 K&.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.*

Ing. Bursik — ,chtél bych navrhnout, aby podpora pro vrcholovy a vykonnostni sport byla pouze na
stavajici urovni tedy na 8,5 mil. K& Ten duvod je jednoduchy, slySeli jsme tady, jak razantné rostou
naklady mésta, jak nas ¢eka velmi tézké obdobi. Zarover vidime, Ze podpora pro zZivotni prostiedi nebo
socialni oblast, zdravotnictvi nebo pro vychovu a vzdélavani, tak ma zustat na stavajici urovni. To jsou
oblasti, které ja osobné povazuji za mnohem dulezitéj$i pro podporu nez navySovani podpory pro
vrcholovy sport, coz jsou Ctyfi organizace ve mésté. Chtél bych proto navrhnout, abychom podporu pro
vrcholovy a vykonnostni sport odhlasovali na ¢astce 8,5 mil. K&.“

Jakub HuSek — ,ja si dovolim s panem mistostarostou nesouhlasit, protoZze ve vrcholovém sportu je
hokej, fotbal a volejbal. Kdyz si vezmu, kolik stoji pro hokejisty roéné jenom ledy, tak si myslim, Ze jesté
jim ubirat, Ze to neni spravny krok.“

Mgr. Vesecka — ,nejedna se o néjaky zvlast vysoky narlst, ale stmelili jsme to do jednoho. Ti hokejisté
méli néjakou urcitou podporu a zvlast v rozpoctu se pofad neustale Fesily ty jejich ledy. Ja bych rada,
aby to bylo narovnané, aby to opravdu dostali v té jedné dotaci a bylo v tom jasno. Proto je tady tento
narlst, to neni, Ze by nékdo chtél vice penéz. Jsou to porad stejné penize, které do toho klubu jdou.
Konec¢né v tom bude jasno. Hokejovy tym dostane jednu dotaci a z toho poplati vdechno. Ted byly ty
ledy nékde trosi¢ku schované a béhem roku se porad neustale jednalo kolik vlastné to bude. Ted doslo
k napravé a bude to vSechno v jedné &astce. Ja se pfimlouvam za to, abychom to schvalili.”

Do jednani se dostavili Mgr. Svenda a Antonin Schejbal.
Pocet ¢lenti ZM 24.

Ing. Bursik — ,to je samozfejmé nova informace, nikde jsem ji neslySel. Na ledy bylo alokovano
1,6 mil. KE&. Jestli to tedy znamena, ze hokej bude dostavat celkem o 600 tis. KE ménég, tak s tim nemohu
také souhlasit. Ta informace neni kompletni, bud ji doplrite nebo pojdme schvalovat pouze programové
dotace s tim, Ze na ledy by byla jako v minulych letech ta ¢astka alokovana zvlast.*

Mgr. Svenda — ,souhlasim s pani radni Veseckou. Myslim si, Ze ta podpora vSech klubti by méla byt
zfejma na zakladé rozdéleni dotaci. To, ze jsme ledy méli zvlast v rozpoctu, tak si nemyslim, ze je to
dobré. Jenom pfipomenu, Ze na konci tohoto volebniho obdobi jsme se dostali na systém, ktery byl na
zacatku tohoto volebniho obdobi, protoze hokejisté pfedtim ve vrcholovém sportu byli a ted se nam tam
vraci.”

Ing. Holy — ,uz jsme to vysvétlovali nékolikrat, Ze hokej opustil program dotace vrcholového sportu
a to nebylo proto, ze bychom o tom rozhodli, ale proto, Ze se zménila struktura soutézi. A podle té
pfedchozi definice tak, jak bylo definovano, co je a co neni vrcholovy sport, tak nam z toho hokejisté
vypadli, protoZze uz nehrali druhou nejvyssi soutéZz. Nebylo to rozhodnuti, Ze bychom hokej z toho
vyndali, ale proto, Ze zménou soutéZi podle stavajici definice z toho vypadli. My jsme potom tu definici
zménili, aby se nam do toho vratili. Je dllezité, abychom tento program dnes tady schvalili, rozhodné si
ho nemUzeme dovolit pfepracovavat. Neni Uplné podstatné, s jakou presné ¢astkou ty kluby budou
pocitat. V €asti €innosti tam je to jasné, protoZe ty kluby nevi do posledni chvile, kolik dostanou. Az kdyz
vSichni pfedlozi poCet déti a soutézi, tak ta tabulka automaticky sama spocita, kolik klub dostane. Co
se tyka Cinnosti, tak opakované kazdy rok alokujeme vice, nez na konci rozdélujeme. Navrhuji schvalme
to tak, jak to pfichazi z komisi a pfedpoklada se, zZe se to muze néjakym zplsobem ménit.”

Ing. Bursik — ,pfedpoklada se, ze 1,6 mil. K¢ na ledy pro hokej opravdu nep(ijde? Protoze pokud to tak
zamysli kolegoveé, tak by to znamenalo, ze hokej dostane o 750 tis. KE méné. Opravdu bych se chtél
takto napfimo zeptat kolegi (Mgr. Vesecké nebo Ing. Holého) jak ten vas plan myslite ?”

Mgr. Vesecké — ,tro8ku mé mrzi, Ze ted tady budeme takto licitovat o Eastkach. Ja si myslim, Ze bychom
méli ted' v tomto znéni ten program schvalit, protoze ta ¢astka je pfedpokladana. Pak muzeme fesit dal,
jak se ta situace bude vyvijet.”

Ing. BurSik — ,pfed chvili tady zaznélo, Ze ta dotace na ledy uz nebude. A Ze tato ¢astka obsahuje
i pokryti nakladd na ledy. To ted neni potvrzeno. Ja pracuji pofad s tou puvodni verzi, Ze by se méla
navysit alokace pro vrcholovy sport jako takovy. A z kontinuity se jako pfedpoklada, ze dotace na ledy
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jesté bude projednavana separatné. V tomto pfipadé pofad plati, Ze si myslim, Ze by ta alokace méla
zustat na 8,5 mil. K&, z toho dlvodu, Ze ty ostatni programové dotace (Zivotni prostfedi, socialni oblast,
zdravotnictvi, vychova a vzdélavani) zdstavaji na stejné drovni. Myslim si, Ze je to opravdu velmi nefér.
Tady bychom podpofili Etyfi organizace versus tisice lidi, ktefi vyuzivaji ty dal$i dotacni programy.*
Mgr. Konvalinka — ,jenom pfipomenu, Zze ta mechanika tvorby &astky je vSude stejna. Jsou i komise,
které pfiSly s pozadavkem na zvy3eni, tfeba v oblasti zahrani¢ni spoluprace atd.”

Mgr. Svenda — ,ja podruhé budu souhlasit s pani radni Veseckou. Myslim si, Ze bychom program mohli
schvalit tak, jak je navrzen. Ta debata, kolik tam bude, tak tu si mizete odehrat na radé, protoze ta
alokace je pfedpokladana. Jesté kratce zareaguiji na Ing. Holého. Pofad se domnivam, Ze zastupitelstvo
je suverén, ktery si vtom programu muze definovat to, co povazuje za vrcholovy sport a jak ho chce
podporovat.*

Mgr. Humlova — ,chtéla bych upozornit na &lanek 7, bod 7.1. pismeno b), kde je vyslovné uvedeno, ze
zplsob pouziti dotace je na Uhradu najmu slouzicich k provozovani sportovnich aktivit Zadatele. Najem
v tomto pFipadé rovna se pronajem ledové plochy. Takze to v tom zahrnuto mame. Na druhou stranu,
pokud bychom ty ledy chtéli dat zvlast, tak bychom museli tento bod UpIné pfekopat. J& podpoiim ten
pfedloZzeny navrh.*

Ing. Bursik — ,my jsme uz schvalovali 2x dotaci na ledy, takze to uz jsme 2x udélali. To, co tady zaznélo,
tak zase predpokladame, Ze to opravdu zase budeme takto schvalovat. To, Ze to mame v téch
programovych dotacich, vlastné nic neznamena. To je to, co se tim snazim fici. Jesté bych chtél opravit
kolegu Svendu. My jsme na lednovém zastupitelstvu, kdyZ jsme projednavali programové dotace na
tento rok, tak tam bylo odsouhlaseno, Ze jakmile budeme schvalovat programové dotace na rok pfisti,
tak to bude povazovano za maximalni ¢astku, ktera bude vloZzena do navrhu rozpoctu. A to praveé proto,
aby se jednotlivi zadatelé mohli spolehnout na to, ze tam ta alokovana ¢astka je. Proto to, co dnes
schvalujeme, bude dano do navrhu rozpoctu a vSichni by méli pfedpokladat, ze jsou to maximalni
Castky.”

Ing. Holy — ,program vrcholového sportu tak, jak byl na zacatku tohoto volebniho obdobi, tak byl pouze
vyucétovavan na déti. Dnes mame Zadosti vrcholovych klubt rozdélené na dvé ¢asti na déti a na dospélé.
Tzn., ze kluby v urgité svoji ¢asti (a rozhoduje o tom zastupitelstvo) mohou prouctovat nékteré naklady,
které se netykaji jenom déti. To je ale veliky rozdil. V tom je to jiné. Druha véc, ktera se zménila, tak je
v tom Ustupu, kdy my jsme méli tu pavodni definici, zda klub je vrcholovy nebo ne, tak dfive to bylo
definovano pouze soutézi déti a nové se to posuzuje i z pohledu dospélych a sou¢asné, aby ten klub
byl povazovan za vrcholovy, tak je tfeba, aby mél urcité zazemi (tzn., aby umoznoval rust toho ditéte
z téch mladeznickych organizaci do dospélych). To je velika zména. U toho hokeje je to konkrétné tak,
Ze ti zaci nam hrali druhou soutéz a rozdélenim hokejové svazu se to rozdélilo a uz to byla treti soutéz.
My dnes posuzujeme hokejisty proto za vrcholové, protoze zensky oddil hokeje hraje prvni soutéz.
Nemohu souhlasit s vyjadfenim Mgr. Svendy, Ze jsme se nékam vrétili. Ten posun je z mého pohledu
znacny.”

Mgr. Svenda — ,ja nezpochybriuji to, Ze tam davame na dospélé, v tom doslo ke zméné. Ja jsem tady
hovofil o tom zafazeni hokejového klubu do &innosti sportovnich organizaci a do vrcholu, tam jsme si to
vydefinovat mohli. Zareaguji jeSté na pana mistostarostu BurSika. Mé&l byste védét, Ze to, co dnes
schvalime, tak ma pouze deklaratorni vyznam. Tady bude nové zastupitelstvo, to je v tomto suverén
a na zakladé zakona si to mlze usporadat, jak chce. Kdyz v rozpoctu z diivodu toho, Ze tfeba nebudou
penize, tak schvali vyznamné mensi ¢astku, tak at’ jsme si v lednu fikali cokoli, co jsme chtéli, tak to
pochopitelné nebude platit. Pfedpokladal jsem, Ze tuto znalost jako 1. mistostarosta mate.“

Ing. BurSik — ,samoziejmé&, Ze zastupitelstvo jako svrchovany organ ma pravo si udélat z rozpoctu prosté
trhaci blok. Jestli to je to, co opravdu navrhujete, tak to je opravdu uplné absurdni. Ja mam za to, ze
kdyz jsme se tady dohodli, Zze ty dnesni Castky, které schvalime, Zze budou podkladem pro navrh do
rozpodtu, tak ze to plati. Vy tady navrhujete, Ze si chcete néjakym zptisobem rozpocet upravovat uplné
podle sebe tak, jak se vam to zlibi. Nas ¢eka opravdu velmi tézké obdobi. Pokud jde o naklady, o inflaci,
o pfijmy mésta. Vy tady tim, co fikate uplné zpochybnuje to, jak by mélo mésto fadné hospodafit.*
Mgr. Konvalinka — ,ja bych byl rad, kdybychom se vratili do vécné roviny problému.*

JUDr. Rihova — ,ja mam prosbu ke véem &lentim rady, pokud nemate jednotny nazor na materidl, ktery
je pfedkladan zastupitelstvu, tak si to prosim, vyfikejte na radé. My uz tady 25 minut feSime rozdilné
nazory na predkladany material tak, jak jsou interpretovany a pfednaseny jednotlivymi ¢leny rady.
Domnivam se, Ze materialy, kdyZ jsou predkladany zastupitelstvu, tak by mély byt predkladany
s néjakym jednotnym nazorem rady (i kdyZ maji jednotlivi ¢lenové rady odliSné nazory na tento
material).”

Mgr. Konvalinka — ,ja se domnivam, ze tady jsme ne radni, ale pfevazné vSichni zastupitelé. Pokud ma
Ing. Bursik takovy nazor, tak nevidim divod, pro¢ by ho nemohl sdélit.”
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Mgr. Svenda — ,musim reagovat na pana mistostarostu Ing. Burika. Ja si uvédomuiji, Ze nas &eka tézka
doba, ale tady jsem hovofil o né€em jiném. V tom budoucim zastupitelstvu, které bude mit zcela jisté
jiné slozeni, tak to bude suverénni organ, ktery bude reagovat na vzniklou situaci. Tak mize tu alokaci
na vrcholovy sport navysit a pfipadné, kdyz bude mésto v nedostatku finanénich prostfedkd, tak tam
tfeba dat i nulu. To byl cil mého pfFispévku.*

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonéuji a pfistoupime k hlasovani nejdfive
podle navrhu Ing. BurSika: ZM schvaluje Dotaéni program Podpora vrcholového sportu 2023
v upraveném znéni (kdy pfedpokladana alokace programu bude ve vysi 8.500.000,00 K¢).“

Hlasovano o navrhu Ing. Bursika
Usn. nebylo pfijato
ZM schvaluje
Dotaéni program Podpora vrcholového sportu 2023 v upraveném znéni.

hl. pro 4 proti 14 zdrz.6

Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,tento navrh nebyl pfijat. Pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje Dotaéni program
Podpora vrcholového sportu 2023 v upraveném znéni (kdy pfedpokladana alokace programu bude ve
vysi 9.350.000,00 K¢).

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 889/2022/ZM
ZM schvaluje
Dotacni program Podpora vrcholového sportu 2023 v upraveném znéni.

hl. pro 21 proti 1 zdrz.2

Navrh byl pfijat.

19) Spole¢nost obcanu a pratel Biezovych Hor — Zzadost o zménu ucelu dotace

Pisemny materiél obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonduiji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje zadost subjektu Spole¢nost ob¢anl a pfatel Bfezovych Hor
z.s., se sidlem, jak uvedeno, o zménu ucelu programové dotace schvalené Zastupitelstvem mésta
Pfibram na projekt ,Obnova sochy sv. Jana Nepomuckého a kfizk(i v Bfezovych Horach®.

Usn. €. 890/2022/ZM

ZM schvaluje
zadost subjektu Spole¢nost ob&anu a pratel Bfezovych Hor z.s., se sidlem Prokopska 14, 261 01
Ptibram VI — Bfezové Hory, ICO 70898693, o zmé&nu U&elu programové dotace schvalené
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Zastupitelstvem mésta Pfibram dne 29.03.2021 Usn.£.559/2021/ZM na projekt ,Obnova sochy
sv. Jana Nepomuckého a kfizkd v Bfezovych Horach*.

hl. pro 24 proti 0 zdr2.0

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — vyhlaSuje pfestavku v délce 10 minut.

VyhlaSena 10minutova prestavka.

20) Zadost o individualni dotaci na projekt Osmy den

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM neschvaluje poskytnuti individualni dotace pro subjekt Perfilm s.r.o.

z dlvodu, Ze projekt nepfispiva k rozsifeni a obohaceni kulturniho Zivota ve mésté.

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 891/2022/ZM

ZM neschvaluje
poskytnuti individualni dotace pro subjekt Perfilm s.r.0. z dlvodu, Ze projekt nepfispiva k rozsifeni
a obohaceni kulturniho Zivota ve mésté.

hl. pro 21 proti 0 zdrz.3

Navrh byl pfijat.

21) Zadost o individualni dotaci na projekt ,,6. roénik Svatohorsky Downtown Pfibram 2022¢

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a hlasim se do ni prvni. S naprostym respektem
k tomu, co komise fika a s ohledem na vysledek jednani v radé mésta, kdy rada nepfijala usneseni,
protoZze jsme byli pfesné napul pro a proti, tak si dovoluji navrhnout abychom Zzadosti vyhovéli
a poskytnuli dotaci ve vysi 30.000,00 K&, tato &astka nepdjde z kapitoly 777-OSKS, ale z mé rezervy.*
Antonin Schejbal — ,,dékuji za tento navrh, ktery podpofim.*“

Ing. Holy — ,tady vidite pfesné situaci, kdy material rada zpracovala a pfi nejlep$i mozné vili se nebyla
schopna dohodnout. Ten, kdo o tom bude rozhodovat je jenom zastupitelstvo. Rada se méla jenom
shodnout na tom, zda doporudi nebo nedoporuci. Samozfejmé se shodla na tom, Ze pfedloZi tento
material zastupitelstvu mésta. Do diskuse na zastupitelstvu by to mélo pfijit se vSemi informacemi
i 0 tom, Ze v radé sedéli tfi lidé, ktefi byli pro a tfi lidé, ktefi byli proti. Nebyli jsme jednotni a ta diskuse
tady urci, jestli zastupitelstvo rozhodne tak &i onak.*

Mgr. Konvalinka — ,vidim, ze se hlasi nékdo z auditoria.”

Vojtéch Hrach (zastupce spoleénosti COWARNA, z. s.) — ,chci pfedné podékovat, Ze jste navrhl tu
alternativu (zdroj, z kterého by se to mélo financovat). Ty naklady raketové rostou. Jsou to naklady na
ty skoky, které tam mame (na dfevo, na Zelezo, dopravni znaceni jde nahoru). Jezdi sem jezdci z celé
republiky a myslim si, Ze je ten zavod i v ramci celé republiky i zahrani¢i (jezdi sem i zahraniéni jezdci)
vidét (minimalné v té cyklistické komunité).”
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Mgr. Konvalinka — ,pravé to byly i ty ddvody toho, pro€ ja se snazim tu zadost podpofit, protoze je to
véc, ktera zvySuje zajem a prestiz mésta. Sjede se sem spousty lidi, objevi se to potom v médiich. Ja
si myslim, Ze je to jediné dobfe.*

Mgr. Brozikova — ,j& jsem hlasovala na radé pro. Hlavné proto, Ze povazuji downtown za velké oZiveni
jednoho vikendu ve mésté, kam pfijde spousta lidi. Je to opravdu Uzasna spoleCenska akce. A také
dojde k oziveni i v té Prazské ulici. Ja souhlasim s poskytnutim dotace z navrzené rezervy.*

Mgr. Vesecka — ,potfebuji tady vysvétlit, pro¢ komise rozhodla tak, jak rozhodla. Ona ani jinak
rozhodnout nemohla, protoze podle pravidel individualnich dotaci, kde se vyslovné piSe, Ze o dotaci se
mUlze pozadat, pokud se jedna o néjaké neznamé skutecnosti nebo nové vzniklé. Ten projekt byl
naprosto shodny s tim, ktery byl ve sportovnich akcich. A my jsme tam neméli divod, pro¢ rozhodnout
z téchto individudlnich dotaci. To neznamena, Zze se ndm ta akce nelibi. Velmi radi bychom ji podpofili,
ale podle pravidel to opravdu neslo. Kdyz to nepujde z individudlnich dotaci, tak je to v pofadku. Ta
pravidla jsou dana a podle nich se musi postupovat.”

Ing. Holy — ,my jsme to zazili i v pfipadé toho rally. Kdy rally posuzovala sportovni komice. Sportovni
komise fekla, Ze z hlediska strategie rozvoje sportu se nam to nezda uplné rozvojem sportu. Na druhou
stranu i komise si byla védoma toho, Ze ta spole€enska ¢ast Rally Pfibram je znacna, a Ze to pfispiva
ke znamosti Pfibram atd. Tady jsme na tom Uplné podobné. My jsme museli rozhodnout z hlediska toho
sportu a vubec jsme nemohli brat v ivahu, Ze si té akce cenime z hlediska znamosti, z hlediska
propagace mésta Pfibram. Z hlediska sportu jsme se rozhodli takto (jako komise), ale jsme si védomi
toho, Ze ta akce je skvéla a méstu pomaha jinak.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuji a pfistoupime k hlasovani podle mého
navrhu: ZM schvaluje poskytnuti dotace ve vysi 30.000,00 Ké& pro subjekt COWARNA, z. s. Komenského
nameésti 389, 261 01 Pribram Ill, na projekt s nazvem ,6. ro€nik Svatohorsky Downtown Pfibram 2022,
a to z kapitoly 741-OE, prvek €. 660 Rezerva a dale jak uvedeno a za 2) uzavieni pfislusné
vefejnopravni smlouvy.®

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 892/2022/ZM
ZM schvaluje
1) poskytnuti dotace ve vysi 30.000,00 K& pro subjekt COWARNA, z. s., Komenského
namésti 389, 261 01 Pibram lII, ICO 05803659, na projekt s nazvem ,6. roénik Svatohorsky
Downtown PFibram 2022° a to z kapitoly 741-OE, prvek ¢. 660 Rezerva, za podminky
splnéni bezdluznosti vici rozpoctu mésta Pfibram a organizacim jim zfizenym &i zalozenym
zakon, a to ke dni podpisu smlouvy,
2) uzavfeni vefejnopravni smlouvy se subjektem COWARNA, z. s., Komenského namésti 389,
261 01 Pribram 1lI, ICO 05803659, o poskytnuti dotace ve vysi 30.000,00 K& na projekt
,0. roénik Svatohorsky Downtown Pfibram 2022“ v souladu s Pravidly pro poskytovani
dotaci a navratnych finanénich vypomoci z rozpo&tu mésta Pfibram &. 1/2020 schvalenymi
ZM dne 22.06.2020, Usn.€.394/2020/ZM.

hl. pro 22 proti 0 zdrz.2

Navrh byl pfijat.

22) Zadost o individualni dotaci na projekt ,,Celoroéni provoz Cyklistického klubu CK Pfibram
Fany Castro“

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.”

Jakub Hus$ek — ,ohlasuji stfet zajmu, jsem pfedsedou Cyklistického klubu CK Pfibram Fany Castro.
Ing. Enenkelova zde jiz uvedla podstatné skutecnosti (o restartu, o tom novém vedeni). Tento klub jsme
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zakladali na pevnych zakladech, od zacatku, vSechno je promyslené do detaild. Klub normalné funguje.
Nam se podafilo, Ze bé&hem kratké doby jsme ziskali obrovské mnozZstvi Uspéchud, hlavné na
mezinarodni drovni (stfibrna medaile na ME, pfisti tyden budeme zavodit v Australii na MS, nas
zavodnik podepsal smlouvu do profitymu, ktery zavodi i na Tour de France). Na zakladé téchto vysledku
jsme v podvédomi ceské cyklistiky vystoupali na vrchol a hlasi se nam dosti zavodniku, ktefi chtéji
zavodit za nas klub. Vidi tady néjakou kvalitu a néjakou praci s détmi, s mladezi. O¢ekavame na pristi
rok minimalné dvojnasobnou zakladnu, co ted. Jsme momentalné jeden z nejlep$ich tyma v Ceské
republice. Chci je$té podotknout, Ze poskytnuté finance by byly pouzity na celoro¢ni provoz. Silniéni
cyklistika kon€i v zafi, ale cyklistika jsou také horska kola, cyklokros a drahova cyklistika a tam ta sezéna
zacina v fijnu. Tyto finanéni prostfedky by byly pouzity na pfeklenuti t¢ doby od zimy do Unora. Co se
tyka vySe, tak samoziejmé akceptuji a chapu to rozhodnuti. Ale kdyZ jsem to propocitaval, tak bych se
spiSe priklanél k té jiné Castce. Jestli je mozné podat pozménovaci navrh, tak takovy, Ze by byl ve
stejném znéni, akorat by se zménila ¢astka. Misto téch 66 tis. K&, tak by to byla ta plvodni ¢astka, a to
je 93.253,00 K¢. Klub CK PFibram nema zadné zavazky vuci méstu a jdeme do toho s novym S&titem.*
Ing. Holy — ,vitdm Kklub zpatky. M&m z toho radost, Ze zacal klub fungovat. Je to dobra zprava pro mésto
a pro sport. Z hlediska toho, jak rozhodovala sportovni komise, tak nasla tu novou skute¢nost. Klub
opravdu funguje témér od zacatku roku, tu zakladnu ma vybudovanou. Pfesto v dobé podani zadosti
programové v ¢innosti nesplhoval a tusim, Ze tam byly i néjaké administrativni Ukony (nezapsané
organy). Za mé ta individualni zadost je opravnéna. Komise se k tomu postavila tak, ze si spocitala,
kolik (kdyz dosadime pocet déti a ucasti v soutézich) by klub dostal v dotaénim programu ¢&innost
sportovnich organizaci (jedna ¢astka) a spocitala kolik by dostal klub v oblasti reprezentant (druha
¢astka). Prvni hlasovani bylo takové, Ze by hokejisté dostali jak 100 % toho kolik by dostali v €innosti
a 100 % toho kolik by dostali v reprezentantu. To neproslo, protoze pfece jenom ¢ast toho bézného roku
klub nesportoval a byly tady i jiné dlivody. Proto se komise pfiklonila k tomu, abychom klubu dali 50 %
toho kolik by dostal v €innosti a 100 % toho kolik by dostal klub v reprezentantovi.®

Marta Frybertova — ,také vitam cykloklub nazpatek, mam z toho radost. Zajimalo by mé, kolik cykloklub
mél déti v dobé podani zadosti (bez dospélych)?*

Jakub Husek — ,k datu podani zadosti nas klub mél 19 déti (8 soutézicich, 11 nesoutézicich). Na jafe
jsme také zacali s cyklokrouzkem, ktery je pro pfibramské déti. Je zcela zdarma a vede ho nas
certifikovany trenér, kterého platime. Cyklokrouzek mél ke konci Skolniho roku 11 déti a ted uz je jich
pfihlaSeno pfes 20.“ K administrativnim nesrovnalostem uved|, Ze se jednalo o to, Ze byly komplikace
s rejstfikovym soudem. ,Nyni uz jsem pFepsany jako predseda, takze je to vSechno v poradku.”

Marta Frybertova — dotazala se, z jaké kapitoly pujdou finanéni prostfedky?

Mgr. Konvalinka — ,jak je vidét v materialu, tak kapitola 777-OSKS je prazdna, tudiz i tady by se jednalo
0 poskytnuti finan¢nich prostfedkl z rezervy vedeni mésta (kde v tuto chvili jsou jesté disponibilni
prostfedky, jesté pfed tim pfedchozim materialem tam bylo néjakych 800 tis. K&). Do rozpravy se nikdo
nehlasi, proto ji ukon&uji a pfistoupime k hlasovani nejdfive podle navrhu Jakuba Huska: ZM schvaluje
1) poskytnuti dotace ve vySi 93.253,00 K& pro subjekt CK Pfibram, z.s., Rozmitalska 261, 261 01
Pfibram VI — Bfezové Hory, , na projekt s nazvem ,Celoro¢ni provoz Cyklistického klubu CK Pfibram
Fany Gastro®, a to z kapitoly 741-OE, prvek €. 4222 Rezerva mistostarosty, za podminky splnéni
bezdluznosti vi€i rozpo¢tu mésta Pfibram a organizacim jim zfizenym &i zalozenym a spInéni povinnosti
zvefejnéni Ucetni zavérky u subjekt(l, kterym tuto povinnost uklada zakon, a to ke dni podpisu smlouvy
a za 2) uzavfieni pfislusné vefejnopravni smlouvy.*

Hlasovano o navrhu Jakuba HuSka
Usn. €. 893/2022/ZM
ZM schvaluje
1) poskytnuti dotace ve vysi 93.253,00 K& pro subjekt CK Pfibram, z.s., RoZmitalska 261, 261
01 Pfibram VI — Biezové Hory, ICO 48954021, na projekt s nazvem ,Celoroéni provoz
Cyklistického klubu CK Pfibram Fany Gastro®, a to z kapitoly 741-OE, prvek &. 4222
Rezerva mistostarosty, za podminky splnéni bezdluznosti vici rozpo¢tu mésta Pfibram
a organizacim jim zfizenym &i zaloZenym a splnéni povinnosti zvefejnéni uéetni zavérky
u subjektu, kterym tuto povinnost uklada zakon, a to ke dni podpisu smlouvy,
2) uzavieni vefejnopravni smlouvy se subjektem CK Pfibram, z.s., Rozmitalska 261, 261 01
PFibram VI — Biezové Hory, ICO 48954021, o poskytnuti dotace ve vysi 93.253,00 K& na
projekt ,Celoro¢ni provoz Cyklistického klubu CK Pfibram Fany Gastro“, v souladu

19



Mésto Pfibram — ZM 12.09.2022

s Pravidly pro poskytovani dotaci a navratnych finanénich vypomoci z rozpo¢tu mésta
Pfibram €. 1/2020 schvalenymi ZM dne 22.06.2020, Usn.¢.394/2020/ZM.

hl. pro 14 proti 5 zdr2.5

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pani mistostarostka Mgr. Brozikova oznacila hlasovani za zmate¢né, z tohoto
dlvodu pfistoupime znovu k hlasovani o poskytnuti dotace pro subjekt CK Pfibram z.s. ve vysSi
93.253,00 K& z rezervy vedeni mésta.”

Hlasovano o navrhu Jakuba Huska
Usn. €. 894/2022/ZM
ZM schvaluje

1) poskytnuti dotace ve vysi 93.253,00 K¢ pro subjekt CK Pfibram, z.s., RoZmitalska 261, 261
01 P¥ibram VI — Bfezové Hory, ICO 48954021, na projekt s nazvem ,Celoroéni provoz
Cyklistického klubu CK Pfibram Fany Gastro®, a to z kapitoly 741-OE, prvek ¢€. 4222
Rezerva mistostarosty, za podminky splnéni bezdluznosti vici rozpo¢tu mésta Pfibram
a organizacim jim zfizenym &i zalozenym a splnéni povinnosti zvefejnéni ucetni zavérky
u subjektd, kterym tuto povinnost uklada zakon, a to ke dni podpisu smlouvy,

2) uzavieni vefejnopravni smlouvy se subjektem CK Pfibram, z.s., Rozmitalska 261, 261 01
Ptibram VI — Biezové Hory, ICO 48954021, o poskytnuti dotace ve vysi 93.253,00 K& na
projekt ,Celoro¢ni provoz Cyklistického klubu CK Pfibram Fany Gastro“, v souladu
s Pravidly pro poskytovani dotaci a navratnych finanénich vypomoci z rozpoétu mésta
Pfibram €. 1/2020 schvalenymi ZM dne 22.06.2020, Usn.¢.394/2020/ZM.

hl. pro 13 proti 3 zdrz.8

Navrh byl pfijat.

23) Zadost o individualni dotaci na projekt ,,Soutézni tymy déti v oblasti aerobiku“

Pisemny material obdrzeli vSichni Clenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a hlasim se do ni jako prvni. Ja jsem byl jediny
v radé, kdo hlasoval pro. Myslim si, Ze ta celkova poZadovana &astka je opravdu velika. Ale jenom tady
chci deklarovat, Ze pokud nékdo navrhne né&jakou €astku jinou (nizSi podporu), tak ja jsem pfipraven
hlasovat pro.*

Ing. Holy — ,moZna se to zda byt takove, Ze komise pokazdé hlasuje jinak a pfedklada se vdm stanovisko
v podobnych vécech odlidné. Ale opravdu tady komise nena$la tu nepfedvidatelnost. Zadatel byl
upozorfiovan a zadan, aby doplnil, aby ta Zadost mohla byt pfijata, a to se nestalo. Pokud bychom
udélali takovy precedens, ze si zadatel nemusi zadat v té programové Casti a v té dobé, kdy ma zadat,
ale kdykoliv to zacelime a promineme, tak si myslim, Ze by to dobfe nebylo. Za nas jsme tam nenasli tu
nepredvidatelnost a pfes vyzvy nebyla zadost doplnéna.”

Mgr. Brozikova — ,zadost byla Spatné podana (programova). Ja jsem Clovék, ktery velice téZzce chape
to, Ze kdyz nékdo néco chce, tak to nedokaze dotahnout do konce. Zaroven tady vidim, Ze za tim jsou
déti, které nebudou moci soutézit. Pfesto, Ze rada mésta nedoporucovala (v€etné meé), tak si dovolim
navrhnout (pravé kvdli tém détem, kvlli té soutézivosti déti) finanéni ¢astku ve vysi 60.000,00 K&
z rezervy vedeni mésta.”

Mgr. Vesecka — ,tady bych byla troSku obezfetna. Jsou danda urcita pravidla, tak k ¢emu je mame.
Nemusime Zadna mit, pak kazdy at si zazada a budeme se rozhodovat. J& jsem UpIné ta posledni,
ktera by chtéla zamezit sportovani déti. Nevidim to v tomto pfipadé takto. VSechny ty sportovni kluby,
které se tomu vénuji, chtéji ty penize a zazadaji si o né regulérné, tak my jim vychazime neskute¢né
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vstfic. Snazime se klubim s témi Zadostmi pomahat. Tady byla trenérka nékolikrat vyzvana k napravé
a nedélo se nic. Pak pfed koncem roku pfijde a zazada si o individualni dotaci. Mné to nepfijde spravné,
a jestlize to jednou udélame, tak potom to mizeme délat pokazdé a vytvofime takovy precedens. Ta
individualni dotace je opravdu pro néjaké nahle vzniklé skute€nosti, o kterych nikdo nevédél dopiedu
a ne o celoro¢ni €innosti, kdyz se nékdo probere pfed koncem roku a vyzaduje ty penize. Mné to pfijde
straSné nefér.”

Mgr. Humlova — ,souhlasim s tim, Ze je to na podporu pohybovych aktivit déti a ty jsou potfeba jako sil.
V tomto pfipadé bych se se zdvizenym prstem pfiklonila k navrhu Mgr. Brozikove, ale s upozornénim,
Zze pokud se v pristim obdobi bude néco opakovat, tak uz nebude mozna tato vyjimka. Protoze to je
skute¢né vyjimka z pravidel. Jednou ma pravo na omyl kazdy a podruhé uz ne. Skute¢né bych je na to
upozornila, Ze je to vyjimka, a pokud pfisté budou o néco zadat a nesplini podminky, tak ze uz zadna
vyjimka nebude.*

Mgr. Vesecka — ,zadali o dotaci vicekrat a uz se ta chyba opakuje.”

Ing. Holy — zminil, Ze pfedloni byla jedna zadost, ktera byla podana po limitu, tak jsme ji v individualnich
dotacich vyhovéli, a to 1/2 (jednorazova akce pro hokejovy klub). My jsme vlastné ten precedens
vytvofili. Navrhuji, abychom tady hlasovali o 1/2 finan¢nich prostfedku (toho, co by dostali v ¢innosti).*

Mgr. Konvalinka — ,to je 1/2 ze 191...... “

Ing. Holy — ,ne, 1/2 vypoctu z €innosti, to je 1/2 ze 70 tis. K&.*

Ing. Enenkelova —,71.165,00 K&.“

Ing. Holy — ,jedna se o Castku ve vysi 35.582,00 K¢.*
MUDr. Hauser — ,poslouchal jsem Mgr. Brozikovou a plné jsem s ni souhlasil. Pak jsem samoziejmé
souhlasil s Mgr. Humlovou. Mgr. Vesecka ma pravdu v tom, Ze jsou urcita pravidla, ale v tomto pfipadé
budme lidsti. To pravidlo je krasna véc, ale Mgr. Brozikova to fekla naprosto lidsky, citové, eticky vuéi
tomuto druhu sportu, vici détem. PIné souhlasim s navrhem Mgr. BrozZikové ve vysi 60 tis. K&.*

Marta Frybertova — ,vzhledem k tomu, ze se jedna o déti, tak bych to také podpofila. Jesté kdyz se
podivam na to, kolik davame na vrcholovy sport, tak tady jsem pro.*

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukon&uji a pfistoupime k hlasovani podle
navrhu Ing. Holého: ZM schvaluje poskytnuti dotace ve vysi 35.582,00 K& pro subjekt Spolek prevence
a zdravého Zivotniho stylu, Zizkova 447, 261 01 Pribram I, na projekt s nazvem ,Souté&zni tymy déti
v oblasti aerobiku“, a to zkapitoly 741-OE, prvek €. 660 Rezerva, a dale jak uvedeno
a za 2) uzavreni pfislusné verejnopravni smlouvy.*

Hlasovano o navrhu Ing. Holého
Usn. nebylo pfijato
ZM schvaluje
1) poskytnuti dotace ve vy3i 35.582,00 K¢ pro subjekt Spolek prevence a zdravého Zivotniho
stylu, Zizkova 447, 261 01 Pribram Il, ICO: 22714529, na projekt s ndzvem ,Sout&Zni tymy
déti v oblasti aerobiku®, a to z kapitoly 741-OE, prvek €. 660 Rezerva, za podminky spInéni
bezdluznosti vuci rozpoctu mésta Pfibram a organizacim jim zfizenym ¢i zaloZzenym
a splnéni povinnosti zvefejnéni Ucetni zavérky u subjektl, kterym tuto povinnost uklada
zakon, a to ke dni podpisu smlouvy,
2) uzavieni vefejnopravni smlouvy se subjektem Spolek prevence a zdravého Zivotniho stylu,
Zizkova 447, 261 01 Pribram II, ICO: 22714529, o poskytnuti dotace ve vysi 35.582,00 K&
na projekt ,Soutézni tymy déti v oblasti aerobiku“, v souladu s Pravidly pro poskytovani
dotaci a navratnych finanénich vypomoci z rozpo&tu mésta Pfibram &. 1/2020 schvalenymi
ZM dne 22.06.2020, Usn.¢.394/2020/ZM.

hl. pro 9 proti 8 zdr2.7

Navrh nebyl pfijat.
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Mgr. Konvalinka — ,tento navrh nebyl pfijat. Pfistoupime k hlasovani podle navrhu Mgr. Brozikové: ZM
schvaluje poskytnuti dotace ve vysi 60.000,00 K& pro subjekt Spolek prevence a zdravého Zivotniho
stylu, Zizkova 447, 261 01 Pribram Il, na projekt s nazvem ,Soutézni tymy déti v oblasti aerobiku®, a to
z kapitoly 741-OE, prvek ¢. 660 Rezerva, a dale jak uvedeno a za 2) uzavfeni pfislusné vefejnopravni
smlouvy.”

Hlasovano o navrhu Mgr. BroZikoveé
Usn. &. 895/2022/ZM
ZM schvaluje
1) poskytnuti dotace ve vysi 60.000,00 K¢ pro subjekt Spolek prevence a zdravého Zivotniho
stylu, Zizkova 447, 261 01 Pribram |1, ICO: 22714529, na projekt s nazvem ,Soutézni tymy
déti v oblasti aerobiku®, a to z kapitoly 741-OE, prvek €. 660 Rezerva, za podminky splnéni
bezdluznosti vic¢i rozpoctu mésta Pfibram a organizacim jim zfizenym ¢&i zalozenym
a splnéni povinnosti zvefejnéni Ucetni zaveérky u subjektl, kterym tuto povinnost uklada
zakon, a to ke dni podpisu smlouvy,
2) uzavieni vefejnopravni smlouvy se subjektem Spolek prevence a zdravého Zivotniho stylu,
Zizkova 447, 261 01 Pribram II, ICO: 22714529, o poskytnuti dotace ve vysi 60.000,00 K&
na projekt ,Soutézni tymy déti v oblasti aerobiku®, v souladu s Pravidly pro poskytovani
dotaci a navratnych finanénich vypomoci z rozpo&tu mésta Pfibram &. 1/2020 schvalenymi
ZM dne 22.06.2020, Usn.¢.394/2020/ZM.

hl. pro 18 proti 1 zdrz.5

Navrh byl pfijat.

24) Zadost o individualni dotaci na projekt ,Pokryti zvySenych nakladGi na energie a stavbu
détského letniho tabora“

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.*

Svatopluk Chrastina — ohlaSuje stfet zajm(. K zadosti uvedl, ze u el. energie uzavfeli smlouvu velmi
vyhodnou, takZe narist mame jenom 100 % (navySeni bude 120 tis. K¢). ,U plynu uzavieni smlouvy
oCekavame zacatkem fFijna, ale bylo mi sdéleno, Zze se pfedpoklada mési¢ni platba ve vysi
110-160 tis. K&. To je ovSem katastrofa, protoze nase roCni platby za plyn se pohybuji v fadu
240 tis. K&. Takze do konce roku o€ekavame navyseni za energie zhruba 0,5 mil. KE. Podali jsme zadost
na Narodni sportovni agenturu. Bylo oznameno vefejnosti, Ze vypoctené dotace na toto se snizuji na
50 % (nam to vychazi na 270 tis. K&). Pokud budeme dnes uspésni zde, tak by to bylo 370 tis. K&. Do
toho 0,5 mil. K& (mluvime o navyseni), tak bychom to museli doplatit my, a to si myslim, Ze dokaZzeme.
Néco pro to délame, zvySujeme Clenské pfispévky, pronajmy atd. Druh& véc je stavba toho letniho
tabora. My jsme byli vykazani z toho plvodniho mista a museli jsme hledat nové misto. Byla to doba,
kdy jsme nevédéli, ze budou narlstat energie, proto jsme do toho $li s plnou vervou a proinvestovali
jsme tam 300 tis. K&. Pokud schvélite 100 tis. K¢, tak budeme radi. Cenime si podpory mésta, protoze
si myslime, Ze dotace jsou opravdu velkorysé. V zasadé jsou velkorysé i od Narodni sportovni agentury.
Za poslednich 10 let se zménila i kvalita télovychovy a sportu ve mésté, alesponi ja to tak vidim.*

Ing. Holy — ,mame tady prvni zadost, ktera se tyka téch energii. Jsme v dobé veliké nejistoty, ani patecni
setkani Rady Evropy nam toho az tak moc nefeklo. Samoziejmé si to uvédomujeme, jak vedeni mésta
se vSemi pfispévkovymi organizacemi, tak si to uvédomujeme my okolo sportu. Sondujeme, hledame
feSeni a vime, Ze to vibec nemusi byt snadné. Bavili jsme se se vSemi kluby, které maji viastni sportovni
zafizeni, které spotfebovava energie. Jsme si navic védomi toho, Ze tim nejvét§im spotfebitelem energii
tady bude Sportovni zafizeni mésta Pfibram. Ve chvili, kdy vime, Ze elektrika je velmi podstatnou ¢asti
nakladd na vyrobu ledu, a pokud S§la elektrika na trojnasobek, tak to bude znamenat velmi
pravdépodobné obrovské navyseni ledd. Mésto se bude rozhodovat o tom, jestli to ponese celé samo,
jestli East pfenese na kluby, jestli omezi sportovani nebo se rozpusti jedna hala. Ale bude se rozhodovat,
az ve chvili, kdy budeme opravdu védét uz néco.” V této souvislosti zminil situaci s covidem
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(schvalovani individualnich Zadosti o prominuti ¢asti najemného, kdy poté doslo k revokaci a pfijeti
systémového opatieni). ,Sportovni komise mésta Pfibram se rozhodla, ze navrhne zasanovat jenom
ten problém, ktery uz se stal, a to je Bohemia Energy. Za to nem(ze ani Sokol Pfibram, za to nemuze
téméF nikdo. Navrhujeme zasanovat t€mi 100 tis. KE jenom problém, ktery se jmenuje Bohemia Energy.
V Casti tykajici se tabora, tak to bud sportovni komise neméla rozhodovat, sportovni komise musela Fici,
opravdu tabor za nas neni sport, je to vychova. Komise schvalila pouze 100 tis. K&, a to je sanace
problému, ktery uz se stal. S védomim toho, Zze se velmi pravdépodobné dostaneme do situace, kdy
budeme posuzovat ostatni Zadosti nebo budeme posuzovat systémova opatfeni ohledné energii ve
mésté.*

Ing. Rotter — ,ja jsem s timto bodem souhlasil také pouze z toho dlivodu, ktery se stal Sokolu Pfibram,
a to je ten problém Bohemia Energy. Neni to nic spojeného s tim, jak postupné zacinaji dochazet
zadosti o dotaci, o podporu od rlznych firem (i ob&an() na sanovani problém energii. To se v tuto chvili
opravdu neda urcit, proto jsme to ani na radé nefesili. Proto nema smysl ani hloubéji to tady fesit, protoze
jesté ani sama Evropa (evropska komise), ani ta rada ministri pro energetiku, ani komise nedodala
zadné naznaky stropl (kde by ty ceny energii mély byt zastropovany). Ty energie stouply za dva roky
20x (z néjakych 50 EUR za MWh na 1.020 EUR). To je naprosto likvidaéni cena pro podniky, pro
spoustu ob&and, rodin, firem. Tu cenu nikdo neda. Neni mozné tuto cenu drzet, a proto pfedpokladame,
Ze by to mélo byt nékde kolem 200 EUR. I to je hrozné velka cena, ale mif nez polovi¢ni oproti dnesku
a Ctvrtinova oproti tomu co bylo pfed tydnem. Myslim si, Ze i tyto ceny budou hodné drastické a zpusobi
nam spousty problém, ale mozna to uneseme. At je duvod jakykoliv, tak my musime opravdu pockat
na to, co vymysli nejdfive Evropa, pak to mozna doplni nase vlada a parlament a pak teprve mizeme
konat my. Nec€ekaji nas lehké &asy. Ty energie tady nebudou a budeme se s tim prat. Jak jich tady bylo
hodné donedavna, tak tady nebudou. Je toho hodné téch dlvodl a seslo se to v jednu chvili. Neni to
jednom Pribram a Ceska republika, je to cela Evropa a ty dopady jsou celosvétové. Az budeme védét
néjaké parametry, kde budou zastropovany ty ceny od energetickych dodavateld, tak potom budeme
moci hledat systémova feSeni anebo nehledat systémova feSeni, protoze tfeba ani nebudou.”

Mgr. Kral — chci se zeptat, protoze na zacatku v bodé informace Ing. BurSik mluvil o tom, ze ceny
elektfiny v€etné plynu jsou zastropovany do konce roku 2023. Co my to vlastn& mame zastropovano,
kdyz Vy tady fikate, co fikate? Nevim, co mél tedy znamenat ten pfispévek na zacatku, ze je tedy
zastropovano, kdyz asi tedy neni zastropovano?“

Ing. Rotter — ,musim se omluvit, Ze jsem na zaCatku zasedani nebyl, takze jsem tuto diskusi minul.
Nicméné si myslim, Ze toto zastropovani, o kterém mluvil Ing. Bursik, je tzv. fixace cen. Tzn., Ze pokud
mame jako mésto fixovano na urcité obdobi, tak mame tu garantovanou cenu nizkou, ktera byla v dobé
fixace. Pokud nékomu skondi fixace (protoze dobéhne), tak jede na spotové ceny, na ty maxima. On se
ani nemuze snazit najit nékoho levnéjsiho, ted uz opravdu to musi pfevzit vyssi Uroven, coZ je Vlada
CR."

Ing. BurSik — ,mésto ma zafixovano napf. elektfinu na 200 EUR (coz je polovi¢ni cena oproti aktualni
dnesni cené, ktera je na trzich, ktera je okolo 480-500 EUR). Fixaci ma mésto Pfibram a jeho
pfispévkové organizace a Méstské lesy s.r.o0.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlési, proto ji ukon&uji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje 1) poskytnuti dotace ve vysi 100.000,00 K& pro subjekt Télocvi¢na jednota Sokol Pfibram,
Gen. R. Tesarika 162, 261 01 Pfibram I, na projekt s nazvem ,Pokryti zvySenych nakladl na energie
a stavbu détského letniho tédbora“, a to na &ast projektu pokryvajici naklady na energie z kapitoly
741-OE, prvek 660 Rezerva, za podminky splnéni bezdluznosti vuci rozpoctu mésta Pfibram
a organizacim jim zfizenym ¢&i zalozenym a splnéni povinnosti zvefejnéni u€etni zavérky
u subjektd, kterym tuto povinnost uklada zakon, a to ke dni podpisu smlouvy a za 2) uzavfeni pfislusné
vefejnopravni smlouvy.®

Usn. €. 896/2022/ZM
ZM schvaluje
1) poskytnuti dotace ve vysi 100.000,00 K& pro subjekt Télocviéna jednota Sokol Pfibram,
Gen. R. Tesafika 162, 261 01 Pfibram |, ICO 42726077, na projekt s nazvem ,Pokryti
zvySenych nakladl na energie a stavbu détského letniho tabora“, a to na Cast projektu
pokryvajici naklady na energie z kapitoly 741-OE, prvek ¢. 660 Rezerva, za podminky
spInéni bezdluznosti vuci rozpoCtu meésta Pribram a organizacim jim zfizenym Ci
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zalozenym a splnéni povinnosti zvefejnéni Ucetni zavérky u subjektd, kterym tuto povinnost
uklada zékon, a to ke dni podpisu smlouvy,

2) uzavieni vefejnopravni smlouvy se subjektem Télocvi¢na jednota Sokol Pfibram, Gen. R.
Tesafika 162, 261 01 Pkibram |, ICO 42726077, o poskytnuti dotace ve vysi
100.000,00 K¢& na projekt ,Pokryti zvySenych nakladll na energie a stavbu détského letniho
tabora“, a to na ¢ast projektu pokryvajici naklady na energie v souladu s Pravidly pro
poskytovani dotaci a navratnych finanénich vypomoci z rozpo¢tu mésta Pfibram &. 1/2020
schvalenymi ZM dne 22.06.2020, Usn.¢.394/2020/ZM.

hl. pro 22 proti 0 zdrz.1
nehlasoval 1

Navrh byl pfijat.

25) Zadost o individualni dotaci na projekt ,,Udrzba a opravy v arealu SK SPARTAK Pfibram*

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.*

Mgr. Brozikova — ,pozadala bych o podporu tohoto navrhu ve vysi, ktera je doporu€ovana radou mésta.
Ten duvod je ten, Ze se nam po dlouhé dobé 26.07.2022 povedlo vzajemné vstficnym pFistupem se
Spartakem dohodnout smlouvu.“ Dale cituje ¢ast smlouvy (¢lanek IV, odst. 10). , Tato individualni zadost
je pravé opravnéné pozadovana v ramci té individualni dotace. Zadatel zadal o ¢astku 274.774,00 K&
a z toho bylo 43.000,00 K& na opravu zavlazovaciho systému, ktery mésto odkoupilo. Ten zavlaZzovaci
systém se musi jesté dat do poradku, jesté neni opraven. Nelze na to poskytnout téch 43.000,00 K&,
protoze uz je to majetek mésta. Ale to ostatni je pfesné opravnéné pozadovana ¢astka. Takze se chci
pfimluvit, abyste hlasovali pro.*

Ing. Holy — ,v8ichni si tady pamatujeme, Ze jsme tady zamitali zadosti TJ Spartak Pfibram praveé proto,
Ze smlouva je pfed podpisem a ta smlouva stanovi vSechny véci, které se tykaji udrzby méstského
arealu na Spartaku. Ta smlouva, ale trvala daleko déle podepsat, nez jsme si mysleli. Jednim z téch
hlavnich dlvodl je, Ze je strasné slozita. Za tu dobu, co jsme odmitali ty individualni zadosti, které tady
v téch minulych obdobich probéhly, tak za tu dobu tam néjaké naklady probéhly. Za mé by bylo
spravedlivé tu ¢ast roku ve vysSi 270 tis. KE pokryt. Na druhou stranu je tam pravé ten problém majetku,
ktery mésto nasledné za odhad koupilo. Jestli ty naklady na zhodnoceni majetku, jestli jsou to opravnéné
naklady nebo ne. Komise se pfiklonila k nazoru, Ze to neni opravnény naklad. Jsme v rezimu individualni
dotace, kde vSechny ty véci musi byt v souladu s pravidly za¢tovany. Proto jsme navrhli toto pokraceni
a mUzeme diskutovat, jestli bylo opravnéné nebo ne.*

Ing. Rotter — ,ta smlouva, ta dohoda byla velice komplikovana. Ja sam jsem se o to snazil v minulém
volebnim obdobi a nedotahl jsem to do konce. Tady to bylo tak slozité a naro€né jak z hlediska
vyjednavani, tak z hlediska pfedpisu a dotacnich tituld a moznych omezeni atd. Ted musim smeknout
a podékovat vSem, ktefi se na této dohodé a smlouvé ucastnili. Obéma stranam dékuji, ze k podpisu
doSlo. Myslim si, Ze ted uz je to narovnané a fungovat to bude. Pfimlouvam se za to, aby doSlo ke
schvaleni &astky, ktera jde z rady mésta.”

Mgr. Konvalinka — ,dékuji také a pfipojuji se k podékovani vSem, ktefi se na tom podileli. Dohoda je to
vZzdycky dvoustranna. Do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukon&uji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje 1) poskytnuti dotace ve vysi 231.774,00 K& pro subjekt SK SPARTAK Pfibram, spolek,
Zizkova 694, 261 01 PFibram II, na projekt s nazvem ,Udrzba a opravy v arealu SK SPARTAK P¥ibram*,
vyjma nakladl na udrzbu a opravy zavlazovaciho systému, a to z kapitoly 741-OE, prvek &. 4215
Rezerva 1. mistostarosty, za podminky splnéni bezdluznosti vii¢i rozpo¢tu mésta Pfibram a organizacim
jim zfizenym ¢&i zalozenym a spInéni povinnosti zvefejnéni UCetni zaveérky u subjektl, kterym tuto
povinnost uklada zakon, a to ke dni podpisu smlouvy a za 2) uzavfeni pfisluSné verejnopravni smlouvy.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 897/2022/ZM
ZM schvaluje

24



Mésto Pfibram — ZM 12.09.2022

1) poskytnuti dotace ve vysi 231.774,00 K& pro subjekt SK SPARTAK Pfibram, spolek,
Zizkova 694, 261 01 PFibram II, ICO 61904899, na projekt s nazvem ,Udrzba a opravy
v arealu SK SPARTAK Prfibram®, vyjma nakladd na udrzbu a opravy zavlazovaciho
systému, a to z kapitoly 741-OE, prvek €. 4215 Rezerva 1. mistostarosty, za podminky
splnéni bezdluznosti vuéi rozpo€tu mésta Pfibram a organizacim jim zfizenym C¢i
zalozenym a splnéni povinnosti zvefejnéni Ucetni zavérky u subjektl, kterym tuto
povinnost uklada zakon, a to ke dni podpisu smlouvy,

2) uzavreni vefejnopravni smlouvy se subjektem SK SPARTAK Pfibram, spolek, Zizkova
694, 261 01 Pribram II, ICO 61904899, o poskytnuti dotace ve vysi 231.774,00 K& na
projekt ,Udrzba a opravy v aredlu SK SPARTAK Pfibram®, v souladu s Pravidly pro
poskytovani dotaci a navratnych finan€nich vypomoci z rozpo&tu mésta Pfibram &. 1/2020
schvélenymi ZM dne 22.06.2020, Usn.¢.394/2020/ZM.

hl. pro 24 proti 0 zdr2.0

Navrh byl pfijat.

26) Informace o stavu a vymahani pohledavek dluzniki MéRK k 31.07.2022, navrh na odpis
nevymahatelnych pohledavek dluznikil po provedené pravni revizi

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Sykorova.

Ing. Sykorova — uvedla, ze v navrhu usneseni pro ZM je v druhé ¢asti uvedeno, ze ZM schvaluje —
neschvaluje navrh na uc€etni odpis: c) nevymahatelnych pohledavek a za d) nevymahatelnych, tzn.
béznych pohledavek a ma byt uvedeno na a) a za b). ,Jedna se o pisarkou chybu.”

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a avizuji, ze po projednani tohoto bodu bude
vyhlaSena prestavka. Do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuji. Dé&kuji Ing. Sykorové
a Mgr. Drabkové za velmi dobrou praci. Pfistoupime k hlasovani, kazdé navrZzené usneseni se bude
hlasovat zvlast. Nejdfive pfistoupime k hlasovani: ZM bere na védomi informaci o stavu pohledavek
a vymahani pohledavek.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. &. 898/2022/ZM

ZM bere na védomi
informaci o stavu pohledavek a vymahani pohledavek a) tzv. starych dluzniki MéRK
a b) tzv. béznych dluzniki MéRK, od r. 2016 do 31.07.2022 v smluvni pravni soucinnosti
s Mgr. Monikou Drabkovou, advokatkou, IC: 71480501, ev.¢. CAK: 14830, se sidlem Postovni 4,

Pfibram V.
hl. pro 22 proti 0 zdrz.0
nehlasovali 2
Navrh byl pfijat.
Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje a) navrh na ucetni odpis

nevymahatelnych pohledavek tzv. starych dluzniki MéRK a dale jak uvedeno a za b) nevymahatelnych,
tzv. béznych pohledavek dluzniki MéRK a dale jak uvedeno."
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Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 899/2022/ZM

schvaluje

navrh na ucetni odpis:

ZM

a)

b)

nevymahatelnych pohledavek tzv. starych dluznikd MéRK od 01.08.2019 (od posledniho
odpisu pohledavek k 31.07.2019) do 31.07.2022, a to po pravni revizi provedené
Mgr. Monikou Drabkovou, advokatkou, ICO 71480501, ev. & CAK: 14830, Postovni 4,
PFibram V, na zakladé Smlouvy o poskytovani pravnich sluzeb ¢. 1094/MERK/2018 (RM dne
08.10.2018, ¢.usn.1018/2018) a na zakladé dil¢ich objednavek dle §29, obecné vyjimky, bod
k) zak. €. 134/2016 Sb. o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni predpist pozdéjSich.

VySe nevymahatelnych pohledavek tzv. starych dluznikd — viz. tab. €. 8 divodové zpravy,
jmenny seznam dluznikd a konkrétni vySe jejich nevymahatelnych pohledavek navrzenych
k odpisu — viz pfiloha €. 4 dlvodové zpravy,

nevymahatelnych, tzv. béznych pohledavek dluzniki Mé&RK od 01.08.2019 (od posledniho
odpisu pohledavek k 31.07.2019) do 31.07.2022, a to po pravnim posouzeni provedeném
Mgr. Monikou Drabkovou, advokatkou, ICO 71480501, ev. & CAK: 14830, Postovni 4,
PFibram V na zakladé Smlouvy o poskytovani pravnich sluzeb ¢. 1094/MERK/2018 (RM dne
08.10.2018, ¢€.usn.1018/2018) a na zakladé dil¢ich objednavek dle §29, obecné vyjimky, bod
k) zak. €. 134/2016 Sb. o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pfedpist pozdéjsich.

Vy$e nevymahatelnych pohledavek tzv. béznych dluznikl — viz. tab. €. 10 divodové zpravy,
jmenny seznam dluznik a konkrétni vySe jejich nevymahatelnych pohledavek navrzenych
k odpisu — viz pfiloha €. 5. divodové zpravy,

hl. pro 22 proti 0 zdrz.0
nehlasovali 2

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — vyhlaSuje pfestavku v délce 13 minut.

VyhlaSena 13minutova prestavka.

27) Zadost o prodej t¥i éasti pozemku p. &. 4056/1 v katastralnim Gzemi Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje prodej tfi ¢asti pozemku p. & 4056/1 z celkové vyméry
2889 m?, v Kkatastralnim Uzemi Pfibram, za cenu 2.300,00 K&/m?, do SIM ... ...

al , bytem jak uvedeno.”

Usn. ¢. 900/2022/ZM
schvaluje
prode;j tfi ¢asti pozemku p. €. 4056/1 (dle geometrického planu €. 6630-14/2022 se jedna o nové
vzniklé pozemky p. €. 4056/90 o vyméfe 1 m?, p. ¢. 4056/91 o vyméfe 37 m?, p. ¢. 4056/92
o vyméfe 3 m2) z celkové vyméry 2889 m?2, v katastralnim Uzemi Ptibram, za cenu

2.300,00 K&/m?,do SIM ... Al , I

M

hl. pro 23 proti 0 zdrz.1

Navrh byl pfijat.
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28) Navrh na bezuplatny prevod pozemku p. €. 126/16, p. ¢. 126/17, p. €. 126/18 a p. ¢. 157/1, vSe
v katastralni tzemi Brod u Piibramé

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje bezuplatny pfevod pozemki p. ¢. 126/16, p. ¢. 126/17, p. €.
126/18 a p. &. 157/1, v8e v katastralnim tUzemi Brod u P¥ibramé, které jsou ve vlastnictvi Ceské
republiky, pFislunost hospodatit s majetkem statu Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych,
se sidlem jak uvedeno, do vlastnictvi mésta Pfibram, s ujednanim, Ze na pfevadéném majetku se
nachazi chranéné loziskové uzemi Pfibram - viz navrh smlouvy, ktery je pfilohou pfedloZzeného
materialu.”

Usn. €. 901/2022/ZM

ZM schvaluje
bezuplatny pfevod pozemkd p. & 126/16, p. €. 126/17, p. ¢. 126/18 a p. & 157/1, vSe
v katastralnim Uzemi Brod u Piibramé&, které jsou ve vlastnictvi Ceské republiky, pfislusnost
hospodafit s majetkem statu Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Rasinovo
nabrezi 390/42, 128 00 Praha - Nové Mésto, ICO 69797111, do vlastnictvi mésta Pfibram,
s ujednanim, Ze na pfevadéném majetku se nachazi chranéné loziskové Uuzemi Pfibram - viz
navrh smlouvy, ktery je pfilohou pfedloZzeného materialu.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

29) Zadost o sménu pozemkii v katastralnim uzemi Pibram a v katastralnim uzemi Bfezové Hory

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.*

Ing. Rotter — ,k témto pozemkdm (myslim tim pozemky u Evropské ul.), asi si pamatujete, Ze jsme
v nedavné dobé schvalili ten podnét na zménu Uzemniho planu, kdy by mély byt tyto pozemky smé&nény
ze zemédélské plochy na komeréni zénu. Pravdépodobné to Zadatel nevédél. Ja musim v tuto chvili Fici
a véfim tomu, Ze to nebudou uz jenom pole a louky, ale bude to komercni zéna, a pak je to uplné o jiné
cené. A v tom pfipadé bychom to v zadném pfipadé takhle sménovat neméli. Mdze ndm nékdo za to
smeénit jiné 2 ha za néjaké jiné 2 ha, které jsou zastavitelné, ale to nepfedpokladam. Nebo to zkusit
vykoupit, ale za uplné jinou ¢astku (odhaduji 60 mil. K¢ v této dobé). Ale rozhodné nedoporucu;ji tu
smeénu.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuji a pfistoupime k hlasovani, vzhledem
k tomu, ze z rady mésta je nedoporudujici stanovisko, tak budeme hlasovat: ZM neschvaluje zamér
smény pozemk, a to pozemku p. €. 3810/1 v katastralnim Gzemi Pfibram, ktery je ve vlastnictvi mésta
Pfibram za pozemky p. €. 515/22 a p. & 515/125, oba v katastralnim uzemi Bfezové Hory, které jsou
ve vlastnictvi ACS International s.r.o.”

Usn. €. 902/2022/ZM

ZM neschvaluje
zamér smény pozemku, a to pozemku p. ¢. 3810/1 v katastralnim uzemi Pfibram, ktery je ve
vlastnictvi mésta Pfibram za pozemky p. &. 515/22 a p. & 515/125, oba v katastralnim Gzemi
Bfezové Hory, které jsou ve vlastnictvi ACS International s.r.o., se sidlem Bfezohorska 253,
261 01 Pribram VII, ICO 01726340.
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hl. pro 24 proti 0 zdr2.0

Navrh byl pfijat.

30) Zamér vykupu stavby zidky a zamér bezuplatného prevodu pozemku p. €. 67/27 v katastralni
uzemi Brezové Hory

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.”

JUDr. Rihova — ohla$uje stfet zajm(, zastupujeme statni podnik DIAMO.

Mgr. Konvalinka — ,,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukon&uji a pfistoupime k hlasovani a vzhledem
k tomu, Ze z rady mésta jde nedoporucujici stanovisko, tak pfistoupime k hlasovani: ZM neschvaluje
zameér vykupu stavby zidky na pozemku p. €. 67/27 v k. 0. Bfezové Hory a zamér bezuplatného pfevodu
pozemku p. &. 67/27 v katastralnim Gzemi Bfezové Hory, od CR - DIAMO, statni podnik.*

Usn. €. 903/2022/ZM

ZM neschvaluje
zamér vykupu stavby zidky na pozemku p. €. 67/27 v k. U. Bfezové Hory a zamér bezuplatného
pfevodu pozemku p. &. 67/27 v katastralnim tzemi Bfezové Hory, od CR - DIAMO, statni podnik,
Machova 201, 471 27 Straz pod Ralskem, ICO 00002739.

hl. pro 22 proti 0 zdrz.2

Navrh byl pfijat.

31) Vykup pozemku p. €. 2279/1 v katastralnim Gzemi PFibram

Pisemny materiél obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje vykup pozemku p. &. 2279/1 v katastralnim Uzemi Pfibram, za
cenu celkem 76.000,00 K&, ktery je ve vlastnictvi CR - pfislusnost hospodafit s majetkem statu UFad pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych, se sidlem jak uvedeno, s tim ze mésto Pfibram akceptuje
ujednani, ktera se tykaji smluvnich pokut a urok(i z prodleni uvedenych v &lanku Ill. pfedlozeného
navrhu kupni smlouvy.*

Usn. €. 904/2022/ZM

ZM schvaluje
vykup pozemku p. €. 2279/1 v katastralnim Uzemi Pfibram, za cenu celkem 76.000,00 K¢, ktery je
ve vlastnictvi CR - pfislusnost hospodafit s majetkem statu Ufad pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych, se sidlem Rasinovo nabfezi 390/42, 128 00 Praha 2 - Nové Mésto,
ICO 69797111, s tim Z2e mésto P¥ibram akceptuje ujednani, ktera se tykaji smluvnich pokut
a urokil z prodleni uvedenych v €lanku lll. pfedlozeného navrhu kupni smlouvy.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.
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32) Navrh na ¢asteénou revokaci bodu 2) usneseni Zastupitelstva mésta Piibram €. 224/2015/ZM
ze dne 29.06.2015

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pfistoupime k hlasovani s tim, ze budeme o kazdém navrzeném usneseni hlasovat zvlast. Nejdfive
pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje ¢aste€nou revokaci bodu 2) usneseni Zastupitelstva mésta
Pfribram &. usn. 224/2015/ZM ze dne 29.06.2015, ktera se bude tykat vyjmuti pozemku p. &. 3633/3
v katastralnim Uuzemi Pfibram, z tohoto usneseni.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 905/2022/ZM
ZM schvaluje
Castecnou revokaci bodu 2) usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram &. usn. 224/2015/ZM ze dne
29.06.2015, ktera se bude tykat vyjmuti pozemku p. ¢. 3633/3 v katastralnim Gzemi Pfibram,
z tohoto usneseni.
hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani: ZM trva na jiz schvaleném uplatném pfevodu pozemku
p. €. 3068/2 a p. €. 3333/30, které jsou ve vlastnictvi CR - pfisluSnost hospodafit s majetkem statu Urad
pro zastupovani statu, do vlastnictvi mésta Pfibram.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 906/2022/ZM

ZM trva
na jiz schvaleném uplatném pfevodu pozemku p. €. 3068/2 a p. €. 3333/30, oba v k. U. Pfibram,
které jsou ve vlastnictvi CR - pfislu$nost hospodatit s majetkem statu Urad pro zastupovani statu,
do vlastnictvi mésta Pfibram.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

33) Prevod vlastnického prava k pozemkdam p. €. 36/4 a p. ¢. 36/5, oba v k. u. Pfibram

Pisemny materiél obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pfistoupime k hlasovani s tim, ze budeme o kazdém navrzeném usneseni hlasovat zvlast. Nejdfive
pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram ¢. 522/2021/ZM
ze dne 18.01.2021.°

29



Mésto Pfibram — ZM 12.09.2022

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 907/2022/ZM
ZM schvaluje
revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram &. 522/2021/ZM ze dne 18.01.2021.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje bezuplatny pfevod pozemku p. ¢. 36/4
a p. ¢. 36/5, oba v k. u. Pfibram, z majetku mésta Pfibram do vlastnictvi spole¢nosti LDM Group
— Hailova s.r.o., se sidlem jak uvedeno.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 908/2022/ZM

ZM schvaluje
bezuplatny pfevod pozemk p. €. 36/4 a p. €. 36/5, oba v k. U. Pfibram, z majetku mésta Pfibram
do vlastnictvi spoleénosti LDM Group — Hailova s.r.o., se sidlem K Podlesi 626, Pfibram
VI — Bfezové Hory, 261 01 Pfibram, ICO 08916586.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

34) Zadost o prodej éasti pozemku p. &é. 515/93 v katastralnim Gzemi Bfezové Hory

Pisemny materiél obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje prodej ¢asti pozemku p. ¢. 515/93 o vyméfe cca 12 m?
z celkové vyméry 3501 m?v katastralnim uUzemi Brezové Hory, za cenu 2.540,00 Ké&/m?,
pani ... ... , bytem jak uvedeno, s tim, Ze kupujici uhradi naklady spojené s vypracovanim
znaleckého posudku ve vy3i 3.000,00 K& a naklady spojené s vypracovanim geometrického planu.”

Usn. €. 909/2022/ZM

ZM schvaluje
prodej ¢asti pozemku p. €. 515/93 o vymére cca 12 m? z celkové vymeéry 3501 m? (&ast pozemku
vyznacena v pfiloze pfedlozeného materialu — v situacnim snimku ozn. pism. B) v katastralnim
Uzemi Bfezové Hory, za cenu 2.540,00 K&/m?2, pani ... . .. ybytem oo , s tim, ze
kupujici uhradi naklady spojené s vypracovanim znaleckého posudku ve vysi 3.000,00 K¢&
a naklady spojené s vypracovanim geometrického planu.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.
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35) Navrh na vykup pozemku p. €. 660/2 v katastralnim uzemi Jerusalem — stazeno z programu

36) Navrh na ¢éasteénou revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pribram ze dne 25.04.2022
€. usn. 818/2022/ZM

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Vaverkova — uvedla, ze v navrhu usneseni pro ZM je uvedeno: ZM schvaluje — neschvaluje
1. 8asteénou revokaci svého usneseni &. 0243/2022 ze dne 07.03.2022, a to zru$eni bodu 1. ,Zadame
o vyjmuti tohoto navrhu usneseni, nebot se jedna o usneseni, které se vztahuje k radé mésta.”

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.”

JUDr. Rihovéa — dotazala se, zda mame stanovisko obce Podlesi pisemné nebo je to doloZeno pouze
emailovou komunikaci?

Mgr. Vaverkova — ,mame to doloZeno pouze pomoci e-mailu.”

JUDr. Rihova — ,my jejich vyjadfeni nemame i s jejich elektronickym podpisem? My to mame doloZeno
pouze pomoci e-mailu?*

Mgr. Vaverkova — ,ano, nam to takto staci.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonéuji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje ¢&asteCnou revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram ze dne 25.04.2022,
usn. €. 818/2022/ZM, a to ve smyslu vyjmuti textu "Za podminky, ze kupni smlouva bude uzaviena az
po zapisu smlouvy o zfizeni vécného bfemene jiz uloZzeného vodovodniho fadu, ve prospéch obce
Podlesi, do katastru nemovitosti" z pfedmétného usneseni.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 910/2022/ZM

ZM schvaluje
CasteCnou revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfiboram ze dne 25.04.2022,
usn. €. 818/2022/ZM, a to ve smyslu vyjmuti textu "Za podminky, Ze kupni smlouva bude
uzaviena aZ po zapisu smlouvy o zfizeni vécného bfemene jiz uloZeného vodovodniho fadu, ve
prospéch obce Podlesi, do katastru nemovitosti" z pfedmétného usneseni.

hl. pro 22 proti 0 zdrz.2

Navrh byl pfijat.

37) Vykup pozemku p. €. 2905/207 v katastralnim Gizemi Pribram

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pristoupime k hlasovéani: ZM schvaluje vykup pozemku p. & 2905/207 v katastralnim uzemi Pfibram,
za celkovou cenu 28.000,00 K&, ktery je ve vlastnictvi CR, pfislu$nost hospodafit s majetkem statu Urad
pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, se sidlem jak uvedeno, do vlastnictvi mésta PFibram,
s tim, Ze mésto Pfibram akceptuje ujednani, ktera se tykaji smluvnich pokut a drok( z prodleni
uvedenych v &l. lll pfedloZzeného navrhu kupni smlouvy.*
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Usn. €. 911/2022/ZM

ZM schvaluje
vykup pozemku p. €. 2905/207 v katastralnim GUzemi Pfibram, za celkovou cenu 28.000,00 K¢,
ktery je ve vlastnictvi CR, pfislusnost hospodafit s majetkem statu Urad pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych, se sidlem RaSinovo nabiezi 390/42, 128 00 Praha — Nové Mésto,
ICO 69797111, do vlastnictvi mésta Piibram, s tim, Ze mésto P¥ibram akceptuje ujednani, ktera
se tykaji smluvnich pokut a urokd z prodleni uvedenych v €l. Il pfedlozeného navrhu kupni
smlouvy.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

38) Zadosti o prodej pozemku p. &. 2521/119 v katastralnim uzemi Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.”

Miroslav Peterka — ohlaSuje stfet zajmua.

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonluji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje prodej pozemku p. &. 2521/119 v katastralnim Gzemi Pfibram, formou vybérového Fizeni
— obalkovou metodou, kdy minimalni vySe podani ¢ini 3.000,00 K&/m?2, s tim, ze prodavajici neni
vlastnikem stavby plechové garaze, ktera se nachazi na pfedmétném pozemku a ktera neni zapsana
v katastru nemovitosti. PfiCemz vlastnik této stavby neni méstu Pfibram znam. Kupujici uhradi naklady
spojené s vypracovanim znaleckého posudku ve vysi 3.000,00 K¢&.*

Usn. €. 912/2022/ZM

ZM schvaluje
prodej pozemku p. ¢ 2521/119 v katastralnim uUzemi Pfibram, formou vybérového Fizeni
— obalkovou metodou, kdy minimalni vy$e podani ¢ini 3.000,00 K&/m?, s tim, Ze prodavajici neni
vlastnikem stavby plechové garaze, ktera se nachazi na pfedmétném pozemku a ktera neni
zapsana v katastru nemovitosti. Pfi¢emz vlastnik této stavby neni méstu Pfibram znam. Kupujici
uhradi naklady spojené s vypracovanim znaleckého posudku ve vysi 3.000,00 K¢&.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

39) Sména ¢asti pozemku p. €. 2530, p. ¢. 2521/3 za ¢asti pozemkl p. €. 2522/1 a p. ¢. 2525/2, vSe
v k. 4. Pfibram

Pisemny materiél obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.”

Miroslav Peterka — ohlasuje stfet zajmua.

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonéuji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje sménu ¢asti pozemku p. €. 2530 o vymére cca 48 m2 z celkové vyméry 431 m?2, ¢asti pozemku
p. €. 2521/3 o vymére cca 21 m? z celkové vyméry 491 m?, oba v katastralnim Gzemi Pfibram, které
jsou ve vlastnictvi mésta Pfibram za ¢ast pozemku p. €. 2522/1 o vymére cca 33 m? z celkové vyméry
915 m? a ¢ast pozemku p. €. 2525/2 o vymére cca 36 m? z celkové vyméry 789 m?, oba v katastralnim
Uuzemi PFibram, které jsou ve vlastnictvi pani ... , bytem jak uvedeno, bez doplatku, s tim, Ze ke
dni podpisu sménné smlouvy budou na pFevadénych &astech pozemkl v katastru nemovitosti
vymazana veskera zastavni prava.”
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Usn. €. 913/2022/ZM

ZM schvaluje
sménu ¢asti pozemku p. €. 2530 o vyméfe cca 48 m? z celkové vymeéry 431 m?, ¢asti pozemku
p. €. 2521/3 o vymére cca 21 m? z celkové vyméry 491 m2, oba v katastralnim uzemi Pfibram,
které jsou ve vlastnictvi mésta Pfibram za ¢ast pozemku p. ¢. 2522/1 o vyméfe cca 33 m?2
z celkové vymeéry 915 m2 a ¢ast pozemku p. €. 2525/2 o vymeére cca 36 m2 z celkové vyméry

789 m2, oba v katastralnim Uzemi Pfibram, které jsou ve vlastnictvi pani [..... .. . , bytem

............ , bez doplatku, s tim, Ze ke dni podpisu sménné smlouvy budou na pfevadénych
¢astech pozemki v katastru nemovitosti vymazana veskera zastavni prava.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

40) Prodej pozemk p. €. 61/3, p. €. 61/4 a p. €. 59/22, vSe v katastralnim GUzemi Zdabof¥

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.”

JUDr. Rihova — ohla$uje stfet zajma.

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonluji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje prodej pozemki p. €. 61/3, p. €. 61/4 a p. €. 59/22, vSe v katastralnim GUzemi Zdabo¥, za cenu

2.526,00 K&/m2, pani ... .. , bytem a dale jak uvedeno.”

Usn. €. 914/2022/ZM

ZM schvaluje
prodej pozemku p. €. 61/3, p. €. 61/4 a p. €. 59/22, vSe v katastralnim Uzemi Zdabof, za cenu
2.526,00 K&/m2, panif ... . .. ybytem [ s tim, Ze:
- bude ujednana povinnost kupujiciho pfistoupit k zavazkim prodavajiciho, které vyplyvaji ze
Smlouvy o bezuplatném pfevodu pozemkl ¢. 1006991616 ze dne 08.09.2016, a to ze pozemek
p. €. 61/4 v katastralnim uzemi Zdabof, bude vyuZit k zastavéni vefejné prospésnou stavbou nebo
stavbou pro bydleni, a Ze pro pfipad nesplnéni pfedmé&tné podminky po pfevodu na tfeti osobu
z davodu zmény uzemniho planu, tzemniho rozhodnuti nebo regulacéniho planu, byla sjednana
sankce spog&ivajici v poskytnuti nahrady CR Statnimu pozemkovému Gfadu ve vysi ceny pozemku
podle cenového predpisu platného ke dni uzavieni pfisluSné smlouvy ze dne 08.09.2016; pficemz
zavazek kupujiciho nezanikne pfevodem pozemku na dalSi osobu,
- kupujici bere na védomi skute¢nost, Zze do pozemku p. €. 61/3 je vklinén cizi pozemek p. €. st.
61, ve vlastnictvi fyzickych osob. Na tomto pozemku se nachazi stavba, ktera nema v katastru
nemovitosti uvedeného vlastnika,
- kupuijici uhradi naklady spojené s vypracovanim znaleckého posudku ve vysi 4.000,00 K&.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

41) Zadost o prodej étyF éasti pozemku p. €. 1162 v katastralnim Gzemi Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplinila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a avizuji, ze budeme hlasovat o kazdém
navrzeném usneseni zvlast. Do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuiji a pfistoupime k hlasovani:
ZM schvaluje prodej ¢asti pozemku p. €. 1162 o vymére 116 m? z celkové vymeéry 369 m?2 v katastralnim
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Uzemi Pfibram, za cenu 1.500,00 K&/m2, do SIM ... alb. , do vlastnictvipani ...

apani......... .. , s tim, Zze bude zfizeno bezuplatné vécné bifemeno jiz ulozeného vodovodniho fadu,
ve prospéch mésta Pribram. Kupujici zaroven uhradi méstu Pfibram ¢&ast nakladd spojenych
s vypracovanim znaleckého posudku a geometrického planu ve vysi 4.950,00 K¢&.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 915/2022/ZM

ZM schvaluje
prodej ¢asti pozemku p. ¢. 1162 o vyméfe 116 m? z celkové vyméry 369 m? (dle geometrického
planu €. 6683-143/2022 se jedna o nové vznikly pozemek p. €. 1162/1) v katastralnim uzemi

PFibram, za cenu 1.500,00 K&/m?2, do SIM ... .. a. (ve vysi id. 1/3 podilu), do
vlastnictvi pani L. (ve vysSi 1/3 podilu)apani [......... .. (ve vysi id. 1/3 podilu, ktera je
zastoupena opatrovnikem - synem, panem ... ), vSichni spoluvlastnici bytem ... ,

s tim, Ze bude zfizeno bezuplatné vécné bfemeno jiz ulozeného vodovodniho fadu, ve prospéch
mésta Pfibram. Kupujici zaroven uhradi méstu Pfibram ¢ast naklad spojenych s vypracovanim
znaleckého posudku a geometrického planu ve vysi 4.950,00 K¢.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje prodej Casti pozemku p. & 1162
o vymeére 86 m2 z celkové vyméry 369 m? v katastralnim Guzemi P¥ibram, za cenu 1.500,00 K&/m2, do
vlastnictvi pani [ ,pana ... apana ... .. .» S tim, Ze bude zfizeno bezuplatné
vécné bfemeno jiz ulozeného vodovodniho Fadu, ve prospéch mésta Pfibram. Kupujici zaroven uhradi
méstu Pfibram ¢ast nakladu spojenych s vypracovanim znaleckého posudku a geometrického planu
ve vysi 4.950,00 K¢.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 916/2022/ZM

ZM schvaluje
prodej ¢asti pozemku p. €. 1162 o vymeére 86 m? z celkové vyméry 369 m? (dle geometrického
planu €. 6683-143/2022 se jedna o nové vznikly pozemek p. &. 1162/2) v katastralnim tuzemi

Pfibram, za cenu 1.500,00 Ké&/m?, do vlastnictvi pani [0 .. .. , bytem o ,
(ve vySiid. 1/4 podilu), pana ... ... (ve vySiid. 1/2 podilu)apana ... ... .. (ve vySiid. 1/4
podilu), oba bytem ... , S tim, Ze bude zfizeno bezuplatné vécné bfemeno jiz ulozeného

vodovodniho fadu, ve prospéch mésta Pfibram. Kupujici zaroveri uhradi méstu Pfibram &ast
nakladll spojenych s vypracovanim znaleckého posudku a geometrického planu ve vysi
4.950,00 K¢.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje prodej €asti pozemku p. & 1162
0 vymére 58 m? z celkové vyméry 369 m? (dle geometrického planu ¢. 6683-143/2022 se jedna o nové

34



Mésto Pfibram — ZM 12.09.2022

vznikly pozemek p. €. 1162/3) v katastralnim Gzemi Pfibram, za cenu 1.500,00 K&/m?2, do vlastnictvi

pana .. ... ,bytem oo , 8 tim, Zze bude zfizeno bezuplatné vécné bifemeno jiz uloZzeného
vodovodniho Fadu, ve prospéch mésta Pfibram. Kupujici zarover uhradi méstu Pfibram ¢ast nakladu

spojenych s vypracovanim znaleckého posudku a geometrického planu ve vysi 4.950,00 K¢.

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 917/2022/ZM

ZM schvaluje
prodej ¢asti pozemku p. ¢. 1162 o vymére 58 m? z celkové vyméry 369 m? (dle geometrického
planu ¢. 6683-143/2022 se jedna o nové vznikly pozemek p. €. 1162/3) v katastralnim Gzemi
Ptibram, za cenu 1.500,00 Ké&/m?2, do vlastnictvi pana [0 .. .. , bytem [
s tim, Ze bude zfizeno bezuplatné vécné bfemeno jiz ulozeného vodovodniho Fadu, ve prospech
meésta Pfibram. Kupujici zaroven uhradi méstu Pfibram ¢ast naklad(i spojenych s vypracovanim
znaleckého posudku a geometrického planu ve vysi 4.950,00 K¢.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje prodej €asti pozemku p. & 1162
o vymére 61 m? z celkové vyméry 369 m? v katastralnim Uzemi Pfibram, za cenu 1.500,00 K&/m?2, do
vlastnictvi pana ... , S tim, Zze bude zfizeno bezuplatné vécné bfemeno jiz ulozeného
vodovodniho Fadu, ve prospéch mésta Pfibram. Kupujici zarover uhradi méstu Pfibram ¢ast nakladu
spojenych s vypracovanim znaleckého posudku a geometrického planu ve vysi 4.950,00 K¢&.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 918/2022/ZM

ZM schvaluje
prodej ¢asti pozemku p. €. 1162 o vyméie 61 m? z celkové vymery 369 m? (dle geometrického
planu €. 6683-143/2022 se jedna o nové vznikly pozemek p. €. 1162/4) v katastralnim uzemi
Ptibram, za cenu 1.500,00 Ké&/m?2, do vlastnictvi pana [ ... .. , bytem [
s tim, Ze bude zfizeno bezuplatné vécné bfemeno jiz ulozeného vodovodniho fadu, ve prospech
mésta Pribram. Kupujici zaroven uhradi méstu Pfibram ¢&ast nakladi spojenych
s vypracovanim znaleckého posudku a geometrického planu ve vysi 4.950,00 K&.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

42) Navrh na ¢aste€nou revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pribram ¢&. 744/2022/ZM ze dne
14.02.2022

Pisemny material obdrzeli vSichni €lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplinila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje 1) ¢aste€nou revokaci usneseni Zastupitelstva mésta PFfibram
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ze dne 14.02.2022, &. usn. 744/2022/ZM, tykajici se zruSeni bodu 1) a za 2) prodej ¢asti pozemku p. €.
165 o vymére 4 m? z celkové vymeéry 163 m? a ¢asti pozemku p. ¢. 604/1 o vymére 0,19 m? z celkové
vyméry 9871 m?, oba v katastralnim uzemi Bfezové Hory, za celkovou cenu 5.447,00 K¢&, do SJM pana

............ apani............, bytem jak uvedeno.”

Usn. €. 919/2022/ZM
ZM schvaluje
1) casteCnou revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram ze dne 14.02.2022,
€. usn. 744/2022/ZM, tykajici se zruseni bodu 1),
2) prodej ¢asti pozemku p. ¢. 165 o vymeére 4 m2 z celkové vyméry 163 m? a ¢asti pozemku
p. ¢. 604/1 o vymére 0,19 m2 z celkové vyméry 9871 m? (dle geometrického planu
€. 2218-26/2022 se jedna o nové vznikly pozemek p. ¢. st. 2470 o vymére 4 m?2), oba
v katastralnim Uuzemi Bfezové Hory, za celkovou cenu 5.447,00 K&, do SUM pana ... ..
apanii , bytem [

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

43) Zprava o c¢innosti Kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2022

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, podrobné doplnila Mgr. Humlova.

Mgr. Humlova — uvedla, Ze za rok 2021 bylo celkem zkontrolovano 76 zadosti o informace podle zakona
¢. 106/1999 Sb., a pouze 8 jich bylo odmitnuto. , TakZe z toho vyplyva, Ze neni pravda, kdyz nékdo tvrdi,
Ze mésto je netransparentni a informace podle tohoto zakona neposkytuje. Neni to pravda.”

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM I. bere na védomi Zpravu o €innosti Kontrolniho vyboru Zastupitelstva
mésta Pfibram za rok 2022 a za Il. uklada radé mésta projednat zji§téné zavéry a doporuceni.”

Usn. €. 920/2022/ZM
ZM I.bere na védomi
Zpravu o ¢innosti Kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2022.

ILuklada
radé mésta projednat zjiSténé zavéry a doporuceni.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — uvedl, Ze dékuje kontrolnimu vyboru za jeho praci.

44) Zadost spoleénosti ZAT a.s. — vyjimky z OZV

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo ptednesl Mgr. Konvalinka, doplinila Mgr. Skubalova.
Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.“

Mgr. Kral — dotazal se, kde se bude ohnostroj odpalovat?
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Mgr. Skubalovéa — ,od kulturniho domu.*

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonéuji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje Obecné zavaznou vyhlasku mésta Pfibram o0 zméné obecné& zavazné vyhlaSky mésta Pfibram
€. 1/2022 o noénim klidu a Obecné zavaznou vyhlasku k zabezpeleni mistnich zalezitosti vefejného
pofadku na vefejnych prostranstvich, kterou se reguluje pouzivani zabavni pyrotechniky.®

Usn. €. 921/2022/ZM

ZM schvaluje
Obecné zavaznou vyhladku mésta Piibram o zméné obecné& zavazné vyhladky mésta PFibram
€. 1/2022 o no¢nim klidu a Obecné& zavaznou vyhlasku k zabezpeCeni mistnich zalezZitosti
vefejného pofadku na vefejnych prostranstvich, kterou se reguluje pouzivani zabavni
pyrotechniky.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

45) Zprava o €innosti Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2022

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, podrobné doplnil Ing. Holy.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncCuiji
a vzhledem k tomu, Ze soucasti pfedlozeného materialu neni navrh usneseni, tak navrhuji podobné
usneseni jako u kontrolniho vyboru: ZM |. bere na védomi Zpravu o &innosti Financniho vyboru
Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2022 a za Il. uklada radé mésta projednat zjisténé zavéry
a pfipadna doporuceni.”

Usn. €. 922/2022/ZM
ZM I|.bere na védomi
Zpravu o ¢innosti Finan¢niho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2022.

lLuklada
radé mésta projednat zjisténé zavéry a pfipadna doporuceni.

hl. pro 24 proti 0 zdrz.0

Navrh byl pfijat.

46) Rizné

Ing. Vafeka — ,obracim se k uUfednikim a zaméstnancum mésta Pfibram i jeho pfrispévkovych
organizaci. Ubéhlo jiz 8 let od chvile, kdy jsem s Vami zacal spolupracovat. Nebyla to povétSinou
prochazka rizovym a sadem a ja musim pfiznat, Ze jsem mnohé své nazory na vasi praci musel ¢asem
revidovat. Zaroven pfiznavam, Ze jsem se od mnohych z vas hodné naucil a doufam, ze jsem se i pougil.
Zijeme v dobé&, kdy slovo Ufednik nese v sobé& pejorativni nadech. Je to $koda a je to nespravedlivé.
Rikam to proto, Ze vim, Ze naprosta vétsina kritik(i vasi prace by problémy, které vy musite fesit a vyresit
ani nepochopila. Rad bych vam, ufednikiim mésta, podékoval za vasi soucinnost, ochotu a obétavost,
a pfedevsim za profesionalitu naprosté vétSiny z vas. Rad bych zcela samostatné podékoval i pani
tajemnici, pani Ing. Poldkové za to, jak svoji praci s nadhledem zvlada. Dékuji zpétné i pfedchozi pani
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tajemnici pani Ing. Novakové, ktera byla ve své praci rovnéz excelentni. Timto struénym vyjadienim se
s politikou lou¢im a pfeji Pfibrami, aby si do vedeni mésta navolilo sludné lidi, ktefi budou ochotni délat
méneé politiky, ale o to vice pracovat.”

Mgr. Potlickova — ,ja mam jenom jednu takovou pfipominku. Je dobfe, Ze Pfibramaci si mohou precist
o historii naseho mésta z téch rliznych tabuli (pfed zameckem, v parcich). Jenom mi tedy chybi, Ze na
nékterych budovach jsou ty tabule o vyznamnych osobnostech Pfibrami umistény za zamc&enymi dvefmi
(zdravotni Skola, zakladni $kola na Bfezovych Horach). Jestli by nebylo dobré tam umistit tabulku, kdyz
jdou lidé kolem, aby védéli, co se v téch budovach stalo.”

Mgr. Konvalinka — ,dékuji za podnét, urcité je to dobra pfipominka pro komisi kulturni, pamatkovou
a letopiseckou.”

Mgr. Kral — ,pane starosto, v poslednich minutkach jste hovofil o tom, Ze na Flusarné budou nové lampy.
Co se s témi tzv. starymi, nefunk&nimi solarnimi lampami budeme délat?*

Mgr. Konvalinka — lampy budou umistovany zpravidla k néjakym hernim prvkim nebo k workoutim
tak, aby se vyuzila ta jejich vrozena vlastnost, Ze sviti jenom chvili zvecera. U téch fikejme sportovnich
zafizeni (houpacky, herni prvky, sportovni prvky pro dospélé) to prodlouzi dobu, po kterou je lidé budou
moci zvecera vyuzivat. RUzné je rozmistime po mésté, zejména u téch hernich prvkud.®

Mgr. Kral — ,druhy dotaz je ke Strelecké ulici, jedna se o ten vyjezd nad Vaclavskym naméstim, tam je
stale ten obousmeérny provoz. Chci se zeptat, zda by nebylo mozné to dat do toho pavodniho stavu, aby
se vyjizdélo z té Strelecké ulice doleva zvlast a rovné doprava také zvlast.”

Mgr. KleCka — ,zatim takto mame zadost o stanoveni tohoto provozu. Zkontaktuji Zadatele, jestli trva ta
potfeba to vyuzivat takovymto zplisobem. Pokud uz tam nebude za néjakou blizkou dobu ta potfeba,
tak ho pozadam, abychom tento provoz ukongili.*

Mgr. Kral — dival jsem se do zapisu z rady mésta a mé tam zaujal ten domecek, ta vypujcka ve prospéch
hornického muzea. Dne 08.08.2022 se ta vypuijcka revokovala z divodu novych skute¢nosti hodnych
zvlastniho zfetele. Jaké nové zasadni skute¢nosti béhem téch dvou tydnl nastaly?*

Mgr. Brozikova — ,hornicky domecek spada pod MERK. Navrhli jsme StfedoCeskému kraji sménu za
2. polikliniku s doplatkem. Ta plvodni premisa sménit tento neobsazeny standardni byt (hornicky
domecdek) za 2. polikliniku, byla i pfes ztratu jednoho standardniho bytu vnimana od nas jako benefit
v podobé navraceni Iékarské péce do 2. polikliniky. | pfes rizné diskuse pfi vyjezdu Vyboru pro majetek
Stfedoceského kraje v PFibrami, jsme pisemné pozadali znovu o projednani v organech Stfedoceského
kraje takto konkrétni zadost. Rada mésta Pfibrami rozhodovala 25.07.2022 o vypuUjéce domecku muzeu,
a to v dobré vife, ze na StfedoCeském kraji nebyla jeSté nase zadost projednana (ze dohoda se
StfedoCeskym krajem, aby nas informovali o jednanich v organech kraje, plati). Byli jsme dokonce
pisemné informovani, Zze k t€mto projednanim nedojde v |. pololeti tohoto roku. Ani pan radni Lesak, ani
vedouci Odboru spravy majetku StfedoCeského kraje nas (v rozporu s touto dohodou) neinformovali
o0 tom, Zze na StfedoCeském kraiji jiz rada kraje sménu projednavala. Rada kraje nejen, ze jiz dne
02.06.2022, doporucila Zastupitelstvu Stfredoceského kraje sménu zamitnout, ale zaroven povéfila pana
radniho Lesaka jednanim o alternativnich moznostech smény s méstem Pfibram, a navic ulozila
krajskému Ufadu zajistit realizaci tohoto usneseni. Ani jedno nebylo uskuteénéno. Takze my jsme nic
nevédéli. Vzhledem k pGvodni informaci, Ze k témto projednanim nedojde v prvnim pololeti tohoto roku,
tak my jsme se pokousSeli na Stredo&eském kraiji zjistit (po€inaje dnem 01.07.2022), kdy bude rada kraje
nasi Zadost projednavat. Vzhledem k dovolenym se nam nedafilo sehnat nikoho kompetentniho. To se
podafilo az 26.07.2022, tedy den po jednani rady mésta, kdy jsme schvalili vyp(jcku hornického
domecku Hornickému muzeu Pfibram (na zakladé zadosti pana PaedDr. Velfla ze dne 21.07.2022). Je
otazka, zda pan feditel védél nebo nevédél, Ze jiz rada kraje jednala a s jakym vysledkem, to my nevime.
Po podani zadosti feditelem Hornického muzea PFibram pfipravila MERK material do rady mésta, ktera
projednala vypUjcku v dobré vife, Ze se to teprve na StfedoCeském kraji bude projednavat. Protoze
v pfipadé, Zze Zastupitelstvo StfedoCeského kraje nékdy v budoucnu zamitne naSi zadost, tim
neziskame benefit pro obCany ve formé lékarskych sluzeb na 2. poliklinice, bude nutné domecek
obsadit. Protoze mésto si nemulze dovolit ztratu standardniho bytu bez uvedeného benefitu. Proto doslo
na radé mésta dne 08.08.2022 k revokaci usneseni z 25.07.2022. Neuzavirame tim proces, kdy po
projednani smény na Zastupitelstvu StfedoCeského kraje Ize znovu projednat Zzadost o vypUjcku
domecku na Radé mésta v Pfibrami. Nebo pfijde-li kraj s néjakym jinym poZadavkem, bude s nami
jednat. To nevylu€ujeme. Vnimame to jako otevienou zaleZitost.”

Mgr. Svenda — ,pro mé ta odpovéd dostateéna nebyla. Ta sice popisuje n&jaky proces, ale ta odpovéd
na tu informaci tam nebyla. Zaznélo tady, Ze Stfedolesky kraj chce jednat dale o né&jaké sméné
a protihodnoté. Nechapu, pro¢ doslo ke zruseni té vypujcky. Pfijde mi to vzhledem k tomu, jaky pfinos
ma provoz Hornického muzea Pfibram po dlouha Iéta pro naSe mésto, tak neadekvatni reakce vuci
muzeu i vuci PaedDr. Velflovi. Ja se domnivam, Ze pokud by ta vypujcka realizovana byla, tak se mohlo
dale jednat o sméné a hledat néjaké feSeni. Na jednani Rady StfedoCeského kraje jsem deklaroval ten
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zajem mésta PFibram ziskat polikliniku a ty divody, které jsou pro nas stéZejni, abychom zachovali
lékarkou péci. Ale kolegové maiji nazor ten, Ze ta protihodnota neni adekvatni, a Zze je tady spousta
majetkovych zaleZitosti, které by stalo za to Fesit. Ze kraj ma budovy $kol v méstskych budovach, a ze
je mozné hledat n&jakou jinou variantu smény (n&jakou stfedni Skolu nebo jiny majetek). Nepochopil
jsem ten postup, Ze na jedné radé doslo k vypujéce a na druhé okamzité ta vypuljcka byla zruSena.
Myslim si, Ze kdyby muzeum ziskalo tento domecek do péce, tak by to prospivalo tomu domecku,
protoZe ten neni v dobrém stavu. Nedovedu si pfedstavit, ze by tam byl realizovany néjaky byt bez
zvysenych investic.”

Mgr. Konvalinka — ,Hornické muzeum Pfibram a postava PaedDr. Velfla jsou mozna takovymi
nejsmutnéjSimi herci v celé této etudé. Mé to nesmirné mrzi, zejména ve vztahu k PaedDr. Velflovi,
protoze ten si tohle opravdu nezaslouzi. Ale véite, Ze na viné tady neni mésto.”

Mgr. BrozZikova — ,ja uz jsem to vysvétlovala. Na tom vyjezdnim zasedani toho vyboru nam slibili, Ze
nez to pujde k projednani na organy Stfedoceského kraje, tak nam daji védét. Za 2) napsali nam
pisemné, Ze to v prvnim pololeti roku 2022 nebude. Za 3) dne 02.06.2022 projednala Rada
StfedoCeského kraje tuto zalezitost s tim, ze povéfila pana Lesdka jednanim s méstem, to se
neuskutecnilo. Zaroven Rada StfedoCeského kraje povéfila krajsky ufad, aby naplnil usneseni, které
bylo dohodnuto, ani to se nestalo. My se to dozvédéli az poté, kdy bylo pozadano, a to jsme povazovali
za véc hodného zvlastniho zfetele. Jestlize nemame informace a zaroven dostaneme zadost, ktera je
mimo tuto linii, tak je to troSku jako takovy podraz. Dale jde o to, Ze je t€Zko obhajitelné, ze pfi malém
poctu bytl (toto byl standardni byt) mizeme schvalit (bez toho benefitu ve formé Iékafské péce na
2. poliklinice) umisténi néjakych depozit muzea. Kraj nam nabizel sménu, abychom ten hornicky
domecek vyménili za budovu primyslové Skoly nebo obchodni akademie s doplatkem. Stim jsme
skute€né nemohli souhlasit, ani bychom si o tom nedovolili pfemyslet. Ted je to v té fazi, ze Rada
StfedoCeského kraje néco projednala (s nami nebylo jednano) a my Cekame az Zastupitelstvo
Sttedogeského kraje bude projednavat tento n4$ pozadavek. Potom se rozhodneme. Nebo pfijde KUSK
s nami jednat o jinych moznostech.*

Ing. Holy — ,pfi vSi ucté k muzeu a jeho potfebam. Ja ty potfeby chapu, ale na druhou stranu chapejte
pane Svendo, Ze mésto by mélo rado tu polikliniku a zadalo fesit problémy kolem zubait a nékterych
jinych lékafskych profesi. Mné ted neni Upiné jasné, jak Vy chapete kraj a jak chapete mésto. Chapu,
Ze kraj potiebuje domecek, ale my potfebujeme tu polikliniku. Jak jste slySel, tak mésto Pfibram nebo
zastupci, ktefi se zabyvali timto prodejem, nemaiji pocit, Ze by s nami kraj hral fér. To, co jste tady slysel,
tak nevypada uplné jako férova hra. V té chvili, kdy se neplni Ustni sliby atd., ma mésto ztratit tu
vyjednavaci pozici tim, Ze umozni kraji uzivat ten domecéek v ramci smlouvy o vypuljéce anebo ma drzet
tu vyjednavaci pozici a fikat, vy néco chcete a my néco chceme, tak se pojdme dohodnout. My to citime
takto, a Vy to mozna citite mali¢ko jinak, jak jste jakoby rozpolcen na téch dvou pozicich.*

MUDr. Hauser — ,ja nevim, jestli ma pan Svenda za ukol branit kraj za kazdou cenu. To, co déla kraj
v tuto chvili, je bohapusty, nemoralni handl. Kdyby nam to kraj dal za korunu, tak je to mozna slusné.
Ale opravdu to, co ted kraj provadi (vyménu za budovy, o kterych mluvila pani mistostarostka), to je tak
nemoralni, ze je to hnus.”

Mgr. Svenda — ,nechci tady hodnotit ten proces, ke kterému tady doslo. | krajsti zastupitelé maiji byt
fadnymi hospodafi, maji branit hodnoty majetku kraje a ta poliklinika ma znaéné vy3si hodnotu nez ten
domecdek. To, Ze odbor spravy majetku usiluje o to, aby dohodnul n&jakou adekvatni protihodnotu, je za
mé naprosto v pofadku. Ja jsem tady v nepfijemné situaci, kdy jsem deklaroval na zasedani rady kraje,
Ze by bylo velmi vhodné, aby mésto polikliniku ziskalo. Ze by to pomohlo rozvoji mésta, Ze by to pomohlo
zajistit lepSi 1ékafkou péci. Jsem také vlastné v pozici, kdy Hornické muzeum Pfibram spada do mé
gesce a vim, ze potfebuje pro svij rozvoj tuto budovu. Citim, Zze by se PaedDr. Velfl o tu budovu staral
a ta vyjednavani by mohla probihat bez problém( dal. Snazim se pochopit i tu vyhodu pfi tom
vyjednavani, ale za mé ta vyhoda neni zas tak velka pro to, aby pan feditel Velfl ten prostor mezitim
nemohl uzivat. Ta jednani se urcité povedou dal a myslim si, Ze by méla byt snaha obou stran hledat
néjaké pfijatelné feseni.”

Ing. Rotter — ,tady je hlavni to, jak nas kraj taha za nohu. Jak si s nami hraje, jak nas informuje jinak,
nez pak &ini, a to se mi vibec jako radnimu nelibi. Pane Svendo, Vy se povaZuje za slusného
a poctivého &lovéka a tady Fikate, Ze to nechcete hodnotit. Mél byste to zhodnotit. Po tom, co jsem od
vas dostal vysvétleni, protoZe jsem to nevédél, tak musim Fici fuj tajbl, jako ob&an Pfibrami s vami
jednoznaéné souhlasim, udélal bych to Uplné stejné. Takto bych to od Vas Cekal. Opravdu se takto
k nam kraj chova, nedava nam informace, néco nam slibi, pak to nedodrzi. Néco nam piSou, je to Uplné
jako car papiru. My potom v dobé vife koname a pak koukame. Pfece to nebudeme délat porad. To
nejde.”

Marta Frybertova — ,chtéla bych se zeptat pana Svendy, jak to vypadéa s platbami za novou pobocku
domova dichodcu v Pfibrami?*
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Mgr. Svenda — ,krajské zastupitelstvo dnes projednavalo material, kterym neschvalilo navy$eni kapacit
v Zadném z pozadavku, které tam byly. Je to z toho dGvodu, Ze ten rozpocet, ktery na tyto sluzby protéka
Stfedoceskym krajem je poddimenzovany a nebylo by mozné stavajici potfeby uspokojit v tom rozsahu,
jak to bylo do této chvile. Panu starostovi jsem nabizel spole¢né jednani s panem radnim Hrabankem,
abychom ucinili vSechny kroky, aby co nejdfive na§ domov dlchodct byl zafazen do sité a ziskal narok
na finance z krajského rozpoctu. Ta argumentace, ktera byla z odboru, a kterou tam nikdo nedokazal
rozporovat, byla ta, Ze co se tyka okresu Pfibram, tak ten je z hlediska pokryti nebo hustoty sité a poc¢tu
lGzek oproti ostatnim oblastem ve Stfedoceském kraji pfedimenzovany nebo respektive vyrazné vyssi,
nez je tomu jinde. NedoSlo tam k navySeni v zadném pfipadé, protoze téch penéz je zoufale malo
a nestaci na pokryti stavajicich sluzeb. Sit se pro zvySeni poctu lUzek nerozsifovala.”

Marta Frybertova — ,my jsme pfedimenzovani, co se tyka domova dichodct?”

Mgr. Svenda — ,ve srovnani s ostatnimi oblastmi ve Stfedoeském kraji je podet IGZek na podet obyvatel
v pfibramském okresu vysS8i, nez je tomu jinde. Ja jsem Fikal i panu starostovi, Zze by bylo vhodné vést
argumentaci v napojeni na nemocnici. Ze pokud ve mé&sté P¥ibram nebudeme provozovat toto zafizeni,
tak bude vyrazné vyssi zatéz pro nemocnici, a Ze je to argumentace, kterou bychom se méli ubirat. Je
domluven termin schlzky v prabéhu zafi, kde to budeme spole¢né resit.”

Mgr. Konvalinka — ,termin schlizky je domluven dne 20.09.2022. Mame skoro 300 lidi v poradniku
u domova seniord, ta kapacita urcité neni velika. Co se tyka toho odboru na Stfedoceském kraji,
nevnimejte to jako utok, ja vim, Ze neni ve Vasi gesci, ale je to odbor, ktery je schopen do podplrného
materialu do Zastupitelstva Stfedoceského kraje napsat, Ze o nasi socialni poradnu, ktera roé¢né odbavi
stovky klientd a ma akreditaci na dluhové poradenstvi atd., Ze o tuto sluzbu neni dlouhodobé zajem.
Takto funguje Odbor socialnich véci na Stredoceském kraiji.”

Mgr. Humlova — ,ja se jenom divim, Ze pan Mgr. Svenda nefekne na rovinu (co ja jsem se dozvédéla
z televize nékdy v dubnu), ze StfedoCesky kraj dostal pro letoSni rok o 175 mil. KE méné na tyto sluzby.
Stfedocesky kraj dostal o 175 mil. K& méné ¢Eili by to musel pokryt ze svych zdrojli. A to Stfedocesky
kraj prosté neudélal. Reknéme si to na rovinu, Ze nejsou penize z centra, takZe kraj to nepfefinancuje
a hledaji se zaminky, jak nami zfizené zafizeni z toho systému vyhodit. Pro¢ to nefeknete na rovinu
o kolik to bylo, a proto se nic rozsifovat nebude.”

Mgr. Konvalinka — ,pojdme to néjakym zpUusobem uz dnes dokongit v poklidu.*

Mgr. Svenda — ,ja myslim, Ze si tady Mgr. Humlova odpovédéla, Ze téch penéz je v systému méné,
a tudiz nedoS$lo krozSifeni sité. Pokud by se nékdy zabyvala detailné krajskym rozpoctem
a porovnavala ho, jak vypada zakon o rozpocétovém uréeni dani, ktery kdysi stanovil koeficient pro
jednotlivé kraje, ktery v dnesni dobé nerespektuje narlst ve StfedoCeském kraji o 250 tis. obyvatel, tak
by pochopila, ze ten rozpocet je velmi tristni. Prosté kraj z dlouhodobého hlediska nema na
uspokojovani vSech potfeb. StfedoCesky kraj ma nejhustsi sit silnic, provozuje x nemocnic, a to jsou
potom dusledky.®

Mgr. Konvalinka — ,nikdo se do rozpravy nehlasi, proto ji ukoncuji.”

47) Diskuse, interpelace, zavér

Ing. Macha — ,vzhledem k tomu, Zze se naplnil mdj ¢as, kon€i ma mise ve funkci Feditele technickych
sluzeb, tak vam chci v8em podé&kovat za spolupraci, za podporu technickych sluZzeb, za podnétné
navrhy. My uz se viceméné v této sestavé nepotkame. Chci také podékovat kolegm, ktefi se mnou
spolupracovali. Ta mise, ktera trvala 10 let, tak byla to t€Zka mise, mél jsem né&jaké vize, nékteré se
podafilo dotahnout a né&jaké véci se mi nepodafily. Lou€im se s vami a na shledanou.*

Mgr. Konvalinka — ,vaZeny pane fediteli, jnénem svym i jménem rady mésta i jménem zastupitelstva
dékuji za v8e, co jste ve své funkci vykonal. Byla to ndro¢na, ale dobfe odvedena prace. J& osobné
a véfim, ze i moji kolegové jsou na Vas nesmirné hrdi a dékujeme Vam za vSe. Nikdo se jiz do tohoto
bodu nehlasi. Dovolim si spustit takovou fikejme ukoncovani sekvenci. Ja jsem na za¢atku dnesniho
zasedani zminil, Ze je to zasedani posledni pfed volbami, a Ze uz par dni zbyva do okamziku, kdy si
obcané Pribrami budou volit zastupitele na dals$i Ctyfi roky. VétSina z nas, ktefi jsme tu, tak usiluje o své
znovuzvoleni. Ve vefejném prostoru se zacinaji objevovat i nova jména kandidat(i, nové tvare. Je to
nakonec ob¢an sam, kdo urc€i, kdo z nas tu napfisté zasedne, a na které to bude pozici a jaka bude jeho
uloha. Chci v zavéru vyslovit slova diku. Dékuji svym koleglim mistostarosttim, dékuji vSem ¢leniim rady
mésta, dékuji vam vSem zastupiteldm. Mame toho za ¢tyfi roky za sebou hodné, potkaly nas kromé téch
béZnych i véci mimofadné. Ve vypjatych chvilich se poznalo, kdo z nas pfilozi ruku k dilu a pomuze,
a kdo se radé&ji schova. Uplné nejvic chci pod&kovat zaméstnancim mésta v &ele s pani tajemnici,
vedoucim a pracovnikim organizacnich slozZek i feditelim a zaméstnancim pfispévkovych organizaci
a dalSich soucasti, které mésto ma. VSichni jste za uplynulé obdobi vykonali obrovské mnozstvi prace,
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na kterou mizete byt hrdi. Jménem svym, jménem rady mésta a doufam, Ze i jménem celého
zastupitelstva vam, milé kolegyné a kolegové, dékuji. Dovolte mi ukoncit dnesni zastupitelstvo
nezapomenutelnou replikou z firmu o basnicich ,Nebudte smutny Safranku, na kazdém konci je hezké,
Ze néco nového zac¢ina.“ Zastupitelstvo mésta dne 12.09.2022 bylo ukon&eno ve 20:37 hodin.*

Zapis ovéfili

Mgr. Jarmila Potuckova
JUDr. Dagmar Rihova

Mgr. Jan Konvalinka, starosta
Zapsala: lvana MakoSova
Dne: 19.09.2022

Ovéreno: 27.09.2022
Vyvéseno: 27.09.2022
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