Mésto Pfibram — ZM 13.02.2023
Zverejnéna verze dokumentu je upravena v souladu se zakonem €. 110/2019 Sb., o zpracovani
osobnich udaju.
Zapis
z 5. zasedani Zastupitelstva mésta Pribram,

konaného dne 13. tnora 2023 od 16:00 hodin v jednacim sale v Pribrami I,
nam. T. G. Masaryka, ¢p. 121

Pfitomni: ¢lenové ZM dle prezencéni listiny

Pocty hlasu k jednotlivym ndvrhiim usneseni jsou uvadény podle hlasovaciho zafizeni.

1. a) Zahajeni, ovéreni zapisu z minulého ZM, urceni ovérovatell

Jednani zahdjil a fidil starosta Mgr. Konvalinka.

Privital pfitomné ¢leny ZM, ob&any, divaky u monitord a displeja (probiha on-line pfenos zasedani ZM
v souladu se zakonem) a konstatoval usnasenischopnost ZM (25 ¢lent). ,Upozornuji, Ze pokud bude
nékdo z dnesniho jednani zastupitelstva pofizovat zaznam, ktery bude dale uverejhovat, stava se sam
spravcem osobnich udajl a je povinen zachovat se v souladu se zakonem o zpracovani osobnich udaju
a v souladu s nafizenim GDPR. Pristoupime k ovéfeni zapisu ZM ze dne 16.01.2023. Ovérovateli
zapisu byli MUDr. Barbora Darihova, MHA a pan Milan Hrudka. Zadam o sdéleni, zda byl zapis
v pofadku bez pfipominek?“ MUDr. Barbora Darihova i pan Milan Hrudka uvedli, Ze zapis byl v pofadku.

Ovérovatelé dnesniho zapisu: Marta Frybertova (pfijima)
Bc. Jifi Novotny (pfijima)

1. b) Schvaleni programu jednani

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a hlasim se do ni jako prvni. Méame tady dva
pozadavky na zafazeni materiald. Prvni poZzadavek je na zafazeni materidlu s nazvem ,Zadost o prode;
¢asti pozemku p. €. 2054 v katastralnim Uzemi Pfibram se zfizenim vécného bfemene*. Pfistoupime
k hlasovani o zafazeni tohoto materialu do dnesniho programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 93/2023/ZM

ZM schvaluje
zafazeni materidlu s ndzvem ,Zadost o prodej &asti pozemku p. &. 2054 v katastralnim Uzemi
Pfibram se zfizenim vécného bfemene® do dnesniho programu ZM.

hl. pro 25 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.
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Mgr. Konvalinka — ,zafazeni materialu do programu ZM bylo schvéleno, tento material bude zafazen do
programu pod bod &. 12. Druhy pozadavek je na zafazeni materialu s nazvem ,Navrh s. p. DIAMO —
odstoupeni od zaméru téZzby kameniva na §. 15% Vice o obsahu tohoto bodu zazni v pfislusné rozpravé.
Nyni jen okomentuiji, pro¢ se material vklada na stal. Jde o to, Ze v dané véci probiha spravni zaloba,
kterou mésto PFibram vede viigi MZP. Dlvod, pro ktery je vedena, na zakladé mého jednani se statnim
podnikem DIAMO muze pominout a mlze dojit k dohodé. Je tedy na misté jednat bez zbyte¢ného
odkladu tak, aby mezitim nedoslo k rozhodnuti soudu, ¢imz by mozna vzajemna dohoda mohla padnout.
Pfistoupime k hlasovani o zafazeni tohoto materialu do dnedniho programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 94/2023/ZM

ZM schvaluje
zarazeni materialu s nazvem ,Navrh s. p. DIAMO — odstoupeni od zaméru tézby kameniva na
8. 15 do dneSniho programu ZM.

hl. pro 25 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — zafazeni materialu do programu ZM bylo schvaleno, tento material bude zafazen do
programu pod bod &. 13. Je oteviena rozprava, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuji
a pristoupime k hlasovani o upraveném programu ZM v&etné schvalenych pozménovacich navrhu.”

Hlasovano o upraveném programu
Program:

1. a) Zahajeni, ovéfeni zapisu z minulého ZM, uréeni ovéfovatell

b) Schvaleni programu jednani

c) Informace rady mésta

Navrh stfednédobého vyhledu rozpod&tu mésta na roky 2024 — 2025

Navrh rozpoctu mésta na rok 2023

Zprava o plnéni usneseni ZM Pfibram za obdobi od 01.10.2022 do 31.12.2022 v&etné plnéni

usneseni za minula obdobi

Zfizeni vyboru pro uzemni planovani

Pfisedici Okresniho soudu v Pfibrami

1) Navrh na beziplatny pfevod pozemku p. €. 4233/91 v k. U. Pfibram do vlastnictvi mésta Pfibram

2) Navrh na revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram ze dne 25.04.2022, &. usn.

829/2022/ZM

8. Zadost o prodej &asti pozemku p. &. 3824/4 a p. &. 3212/11, oba v katastralnim Gzemi P¥ibram

9. Zadost o prodej &asti pozemku p. &. 85/196 v katastralnim Gzemi Zdabo¥, s uzavienim smlouvy
o zfizeni vécného bfemene

10. Zadost o prodej pozemk( v katastralnim uzemi Trhové Dusniky

11. Zadost o prodej &asti pozemku p. &. 770/6 v katastralnim Uzemi Lazec

12. Zadost o prodej &asti pozemku p. &. 2054 v katastralni Uzemi P¥ibram se zfizenim vécného
bfemene

13. Navrh s. p. DIAMO - odstoupeni od zaméru tézby kameniva na §. 15

14. R4zné

15. Diskuse, interpelace, zavér

rpwn

No o
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Usn. €. 95/2023/ZM
ZM schvaluje
upraveny program dnesSniho jednani.

hl. pro 25 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

1. c) Informace rady mésta

Mgr. Konvalinka — ,nejdfive tradiéni informace o stavu vefejnych zakazek. Pravé probiha administrace
téchto vefejnych zakazek:

e vybeéroveé fizeni na pfestavbu mostu Pod Kovarnami — probiha pfiprava zadavacich podminek,

e vybérové Fizeni na rekonstrukci ,Lavka Spitalska — Obora“ — probiha pfiprava zadavacich

podminek,
e vybé&rové Fizeni na TDS a koordinator BOZP na akce ,Lavka Spitalska — Obora“ a ,Most Pod
Kovarnami“ — probiha pfiprava zadavacich podminek,

e vybeéroveé fizeni na vypracovani energetického auditu — probiha pfiprava zadavacich podminek.
U nasledujicich investi€nich akci jsou jiz uzaviené smlouvy:

¢ smlouva o dilo — oprava komunikace ulice Pod Struhami,
smlouva o dilo — odstavna stani pro obytné vozy,
smlouva na vykon ginnosti TDS — lavky Pfibram,
smlouva na vykon ¢innosti koordinatora BOZP na akci ,Odbahnéni rybniku DolejSi Obora“,
smlouva na vykon ¢innosti TDS na akci ,Odbahnéni rybniku DolejSi Obora®,
smlouva o dilo — na zpracovani lesnich hospodafskych osnov pro zafizovaci obvod obce
s rozSifenou pusobnosti s platnosti od 01.01.2024 do 31.12.2033.
Dal$i informace se tyka podnétu podaného obyvateli dom@ v ulici Cechovska a Budovateld. Dne
9. inora mi byla doru¢ena zprava od spolecenstvi vlastniku jednotek domu v uvedenych ulicich. Tamni
obyvatelé se obraceji na mne a na zastupitele s problematikou tykajici se vefejného pofadku. Jde
zejména o hluéné projevy mladeze i dospélych osob, o nepofadek a o zhorSeny pocit bezpeci na
a v okoli pési zény ,Cil“. Hlavnim pdvodcem problému je zde oznaovano volnoCasové centrum pro
mladez ,Bedna“, dale také nepfizpUsobivé osoby navstévujici pfilehlé provozovny. Pokusim se
v kratkosti okomentovat kroky, které byly a budou podniknuty. Pfedné, v nebytovém prostoru vznika
dislokované pracovisté méstské policie. V ném budou slouzit straznici v dennich i ve€ernich hodinach.
Jejich ukolem bude, mimo jiné, kontrolovat, dohliZzet a usmérfiovat chovani osob v prostoru pési zény.
Pracovisté bude v provozu jiz v dubnu tohoto roku. Doplfuji, Ze zvendi budou osazeny kamery
a reflektory. Na zadost zdejsich obyvatel byly osazeny informaéni cedule upozornujici na omezeni
platna v prostoru pési zény. Na m(j pokyn byl zintenzivnén dohled MP. Pfemisténi tabuli je mozné,
provéfime to. Vyménili jsme drobny §térk, kterym byly obsypany stromy za mul&ovaci kiiru. Stérk byl
détmi a mladezi rozhazovan, hazely s nim a zpUsobovaly Skody. Co se tyka nizkoprahového zafizeni
pro déti a mladez ,Bedna“, jednal jsem opakované se zastupci této organizace ve smyslu durazného
varovani a upozorfiovani na nevhodné chovani déti, které jejich zafizeni navstévuji. Otadzka vypovédi
z najmu vzdy byla na stole. Naposledy, pfed koncem minulého roku, jsem ,Bedné“ zprostfedkoval
prohlidku alternativnich prostor, kam by se mohla pfesunout. Tyto prostory se bohuzel ukazaly jako
nevhodné. Momentalné disponuje mésto jinym prostorem, ktery by byl mozny vyuZit pro fungovani této
organizace. Chci na tomto misté zdUraznit, ze to, co déla ,Bedna“ povazuji za nesmirné zasluzné
a dullezité. Prace s détmi z ubytoven neni snadna a ja osobné si nesmirné vazim kohokoliv, kdo se
détem z problémového prostfedi vénuje. Bedna je i pfijemcem dotaci z méstského rozpodctu. Velice
nerad bych docilil toho, aby ,Bedna“ pfestala v naSem mésté fungovat. Zaroveni uznavam, Ze dfivéjsi
rozhodnuti umistit ,Bednu” sem, nebylo nej$tastnéjSi. Lokalita je sice vyhodna ve vztahu k blizkosti
ubytoven, ale neni vyhodna ve vztahu ke zdejSim obyvatelim a k povaze prostoru pési zény. S ohledem
na to jsem vydal pokyn méstské realitni kancelafi, aby pfipravila material, ve kterém rada mésta
projedna vypovéd z najmu pro zafrizeni ,Bedna*“. V blizké dobé se se zastupci ,Bedny* sejdu a dohodnu
dal$i postupy a terminy tak, aby fungovani této sluzby nebylo zasadné ohrozeno. Nabidneme ,Bedné*
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alternativni prostory. Rad bych, aby byla tato nepfijemna zalezitost do Iéta za nami. S ostatnimi
nepfizpusobivymi osobami shlukujicimi se v okoli provozoven a prodejem je potiz mozna vétsi, nez by
se zdalo. Sankcionovat je za konzumaci alkoholu na vefejném prostranstvi pochopitelné Ize, nicméné
vymahani takovych sankci dost €asto narazi na nemajetnost pachatele, tudiz se zcela miji u€inkem. Na
viné jsou i provozovatelé podnik(, ktefi takovym osobam prodavaji levny alkohol. Nemame bohuzel
nastroj na to, abychom mohli regulovat prodavany sortiment. Pokud si prodejce neuvédomuje
spoleCenskou Skodlivost svého jednani, méla by vefejnost zareagovat tak, ze takového prodejce
nebude podporovat. Zkratka v jeho obchodé nenakupovat. Véfim vsak, Ze i tyto nezadouci projevy
budou tlumeny zvySenou pozornosti méstské policie diky novému dislokovanému pracovisti. DalSi
informace se tyka pracovniho setkani zastupitell. Probéhlo pracovni setkani zastupitell, na kterém
jsme jednali o bodech dneSniho programu. Bylo to normalni konstruktivni jednani, za které jsem rad.
Kromé jednoho byly zastoupeny vSechny subjekty, které v ZM mame. Dovolim si nyni, se znaénym
predstihem, pozvat zastupitele k dalSimu jednani, které probéhne ve stifedu 08.03.2023 od 15:30 hod.
v zasedaci mistnosti méstského uradu.“ Dale pozadal pana mistostarostu Bc. KarpiSka o pfedneseni
informace o hospodareni mésta, integrované dopravé, parkovacim domu.

Bc. KarpiSek — ,nejdfive prabézna informace o hospodareni mésta. Celkové pfijmy mésta v lednu
dosahly 72 mil. K&, v lednu minulého roku dosahly 56 mil. K&, celkové byly vysSi o 16 mil. KE. Nejvétsi
podil na vysSich pfijmech mély darfové pfijmy (11 mil. KE), ale i nedanové pfijmy, kapitalové pfijmy
a transfery byly vy$si o celkovou ¢astku 5 mil. KE. Na konci ledna mélo mésto na svych bankovnich
Uctech celkem 331 mil. K&, z toho 18,5 mil. K& na fondech mésta. DalSi informace se tyka Uspor. Jedna
se o srovnani spotieby plynu a elektrické energie za posledni kvartal v roce 2021 a 2022 u budov
TyrSova 108 (radnice), TyrSova 106 (Zamecek), Gen. R. Tesafika 19A, U Nemocnice 19B (Odbor
zivotniho prostredi), TGM 1, TGM 121, TGM 107, Kpt. Olesinského 41, 42 (archiv), od 01.09.2021 do
31.12.2021 byla spotfeba plynu ve vysi 55.840 m® a od 01.09.2022 do 31.12.2022 byla spotfeba ve vysi
38.416 m?, uspora ve vysi 31,2 % (182.952,00 K¢). U elektfiny za stejné obdobi je Uspora 12,76 %
(36.404,00 K¢). Duvodem meziroéniho snizeni je interni regulace prostorové teploty, po 14:00 hod.
prestavame topit, topime na 19 — 20 °C (1°C je 6-8 % uspory). Chci timto podékovat zaméstnancim,
ale také energetickému manazerovi, ktery se zhostil této role opravdu se cti. Dal8i informace se tyka
¢astecné integrace MHD s Prazskou integrovanou dopravou. Nase MHD zlstane v naSich rukach.
Probihaji velice konstruktivni jednéni. Na zastupitelstvo mésta dne 13.03.2023 bude pfedloZena
smlouva ke schvaleni a budou zde pfitomni i zastupci Integrované dopravy Stfedoleského kraje
k zodpovézeni dotazu. Hlavni premisou této dohody je také to, jak vite budujeme zachytna parkovisté
to je cil, ktery koresponduje s otazkou parkovani ve mésté, s otdzkou vytizeni MHD, Ze se chceme
domluvit se StfedoCeskou integrovanou dopravou na obsluhovani nové vybudovaného parkovisté napf.
Na Flusarné. Toto parkovisté by meélo jit na pfelomu Unora a bfezna do pfed€asného uzivani.
Predpokladame, ze v ervnu leto$niho roku by méla probéhnout kolaudace. Na ten termin té kolaudace
(zhruba 11.06.2023), pravé IDSK bude délat nové fady, na tu dobu bychom byli radi, aby bylo parkovisté
v plnohodnotném provozu. Co s tim jesté souvisi, tak je budovani parkovaciho domu na autobusovém
nadrazi, tam pfedpokladame, Ze pujde do provozu na pfelomu ledna a Unora pfistiho roku. Toto zase
koresponduje s touto dopravou.*

Mgr. Konvalinka — dale bylo pfedano slovo panu mistostarostovi Peterkovi, ktery seznami zastupitele
s informacemi z jeho oblasti.

Miroslav Peterka — ,prvni informace se tyka technickych sluzeb. Byly zahajeny prace na participativnich
projektech. U lesiku Pod Certovym pahorkem probé&hla obhlidka na mist& s dotéenymi organy
(Technickymi sluzbami mésta Pfibram a Odborem Zzivotniho prostifedi). V prvni etapé byl vycistén
prostor od padlych stromU a obdobné se bude postupovat v dalSich Gzemich, je potfeba ziskat patfina
povoleni. Byly oznaeny stromy k vyfezu (suché a napadené). Pribézné také technické sluzby provadi
opravy vytlukd studenou balenou smési. Druha informace se vztahuje ke Knihovné Jana Drdy. Knihovna
Jana Drdy rozsifila ve spolupraci s Narodni digitalni knihovhou minuly tyden sluzbu DNNT (dila
nedostupna na trhu). Na zakladé licen¢ni smlouvy nabizime registrovanym uzivatellm piné texty
dokumentt vydanych na tzemi Ceské republiky, knizni vydani az do roku 2007. Knihovna se pfipravuje
na akci ,Bfezen — mésic ctenaru”, letodni téma je ,Navrat do knihoven®. Soucasti této pravidelné
celostatni akce je také vyhlaseni ,Ctenare roku“. Letos to bude ten, ktery navstivil v roce 2022 knihovnu
nejcastéji. Vyhlaseni probéhne zacatkem bfezna. Treti informace se tyka Méstskych lesu Pfibram.
Obdobi vegetaéniho klidu vyuziva spoleénost k tézebni Cinnosti. V souc¢asné dobé probiha obnovni
a vychovna tézba pomoci harvestorovych technologii v oblasti Podlesi, Nové Podlesi, Ose¢, Orlov.
V téchto mistech je zvyseny pohyb odvoznich souprav vyvazejicich dfevni hmotu. V oblasti Sevéin
a Kozi¢in jsou provadény profezavky mladych porostd (redukce poc¢tu a druhu dfevin, dle
hospodarského cile), které provadéji nasi zaméstnanci pomoci jednomuzné motorové pily. Tyto
¢innosti budou probihat do konce bfezna a po nich budou nasledovat prace spojené se zakladanim
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novych lesnich porostd. Nyni informace k osadnim vybordm. Kone¢né se nam podafilo personalné
obsadit vétSinu osadnich vybor(i, material plijde do rady mésta a nasledné do bfeznového zastupitelstva
mésta. Radou mésta prosel materidl o zapljceni hornického domecku Hornickému muzeu Pfibram,
PaedDr. Velfl tento domecek vyuZije na nékteré expozice. Nyni informace o sportu. Intenzivné se
pfipravuje vyhlaseni ankety ,Sportovec Pfibramska®, ten se vyhlaSoval naposledy v roce 2015, pracuje
na tom pan Hadraba manazer sportu. Posledni informace se tyka galerie. Galerie chysta k vyroci
140 let od narozeni FrantiSka Drtikola vystavu v nové — doCasné expozici (stavajici expozice zUstava
zachovana) a rovnéz predstavi v digitalni adaptaci DrtikolGv pfibramsky ateliér, ve kterém autor fotil na
zacatku 20. stoleti. Digitalni podoba ateliéru je k dispozici ve virtualni realité. VySe uvedené projekty by
se nepodafilo uskuteénit bez Uspé&sné ziskané dotace Ministerstva kultury CR.*

Mgr. Konvalinka — ,posledni informace se tyka personalnich zalezitosti. Od 01.04.2023 je Mgr. Barbora
Vackova jmenovana feditelkou Centra socialnich a zdravotnich sluzeb a od 01.03.2023 je novym
vedoucim Odboru silniéniho hospodarstvi pan Bc. Josef Vomacka.®

2) Navrh strednédobého vyhledu rozpoctu mésta na roky 2024 — 2025

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Stochlova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.*

Ing. Dvorak — ,nejdfive dam pozménovaci navrh, doporu€oval bych ZM, aby rozpoctovy vyhled byl vzat
na védomi. Aby ho ZM neschvalovalo jako zavazny dokument, aby byl tento material vzat na védomi.
Jakmile my zastupitelé rozpoctovy vyhled schvalime, stane se pro radu mésta zavaznym. Znamena to,
Ze rada mésta po celou dobu (nez by byla schvalena jeho zména), by se méla Fidit timto rozpo¢tovym
vyhledem. Domnivam se, Ze to neni mozné, protoze jak se bude postupné ménit situace, tak bude
potfeba na tu situaci nepretrzité reagovat. A byl bych rad, kdyby rada mésta a ekonom mésta méli co
nejvolngjsi ruce, aby mohli s rozpo¢tovym vyhledem pracovat. Aby mohli na z&kladé pribézné
upravovaného vyhledu také pfipravovat rozpocet na rok 2024. Ani zakon o rozpoctovych pravidlech, ani
zdkon o obcich neukladaji zastupitelstvu, Ze bychom méli rozpo&tovy vyhled schvalovat. Byl bych rad,
aby tady bylo vidét, Ze je to vstficny krok smérem k radé mésta, aby méla co nejvolné&jsi ruce.”

Mgr. Konvalinka — ,naopak si myslim, Ze podle ustanoveni zdkona 250/2000 Sb. z ng&j vyplyva, Ze
rozpoCet mlUze byt schvalen na zakladé dfive schvaleného nebo cituji ,souc¢asné schvalovaného
stfednédobého vyhledu rozpoétu®“. Opakuje se tam to slovo schvaleno, schvalit. Nejsem si jist, zdali
usneseni ve smyslu bere na védomi, jestli je na tomto misté spravné. Pfipadné se zeptam
Ing. Stochlové.*

Ing. Stochlova — ,v zakon& 250/2000 Sb., o rozpoétovych pravidlech, ani v zdkoné& o rozpodtové
odpovédnosti neni uvedeno, zZe by zastupitelstvo mélo tento dokument schvalovat. Je tam uvedeno, ze
by ho mélo projednat, Ze musi byt ten navrh zvefejnén pfed projednanim v zastupitelstvu mésta, ze
mohou obcané i zastupitelé podavat navrhy a pfipominky k tomuto dokumentu. Ale neni pfesné
stanoveno, ze by to mélo zastupitelstvo schvalovat. Dovozuje se obecné, Ze kdyz rozpocet schvaluje
zastupitelstvo, tak i dokument, z kterého rozpoc€et vychazi, by mélo schvalovat zastupitelstvo. Ale
v zakoné to pfesné stanoveno neni. V minulosti jsme vZdycky tento dokument schvalovali na
zastupitelstvu.*

Bc. KarpiSek — ,nemam problém ani s jednou variantou. Pochopil jsem i pana kolegu Dvofaka, Ze jsou
tady dvé moznosti. Jedna moznost je takova, pokud bychom schvalili, tak je to na vuli zastupiteld. Je to
o tom, Ze tu odpovédnost, kompetenci pfenasime na zastupitele. Pokud bychom se bavili o té varianté
bere na védomi, tak ta kompetence nebo ta odpovédnost se prenasi do rady mésta.*

Ing. Bur$ik — ,na finanénim vyboru jsme tuto zalezitost viibec neprojednavali. MQj nazor je ten, ze to
nebude mit absolutné zadny prakticky dopad na to, jestli rada mésta bude mit vice pravomoci, vice
odpovédnosti nebo vice svazané ruce. Musime si uvédomit, Ze napfiklad pfi plnéni rozpoétu mésta
dochazi k upravam diky rozhodnutim rady mésta nékdy o desitky a nékdy i o 100 mil. K& za jediny rok.
TakZe ten dopad rozpoctového vyhledu si myslim, Ze je naprosto zanedbatelny. Vedeni mésta se jim
ma Fidit, ale jakékoliv vzeti na védomi na zastupitelstvu nezavdava néjakou vétsi povinnost radé mésta
se timto dokumentem vice fidit. Drtiva vétSina mést schvaluje rozpoc€tovych vyhled. Proto ja nevidim
dlvod, abychom tuto praxi v Pfibrami ménili.”

Mgr. Skoloud — ,deklaruji za sebe, Ze takto sestaveny rozpoétovy vyhled nepodpofim. Neni to nic
osobniho, naopak chci podékovat panu mistostarostovi za konstruktivni, vstficny pfistup béhem dvou
jednani finan¢niho vyboru. Dopfedu fikam, ze vam tzv. bianko Sek k letoSnimu rozpoc¢tu dam a rozpocet
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pro leto$ni rok podpofim. Pro¢ nepodpofim takto sestaveny rozpoctovy vyhled je hlavné z toho divodu,
Ze nepovazuji za realné prispévky pro pfispévkoveé organizace na roky 2024 a 2025. Zaroveri bych chtél
pozadat a apelovat na ¢leny rady, ktefi maji ve své gesci technické sluzby a sportovni zafizeni mésta,
aby se snazili nastavit urcité mantinely toho, co tyto organizace maji vykonavat. Je to z toho divodu, ze
kazdy rok tyto dvé organizace dostavaji do své spravy vice a vice véci (napt. Cekalikovsky rybnik,
otevfeni parkovaciho domu na autobusovém nadrazi). Ty véci, které maiji ve své spravé budou bobtnat,
a ty pfispévky navrzené nebudou odpovidat realité. Zaroven by tady méla byt urcita snaha, aby tyto
organizace (technické sluzby a sportovni zafizeni) navySovaly své pfijmy a tim sanovaly své provozni
vydaje. Kdyz nedojde k néjaké redukci a bude tady nastavat to bobtnani, tak se to bude negativné
odvijet na investicich v naSem mésté a v opravach v majetku mésta.”

Ing. Dvofak — ,nejdfive zareaguji na kolegu BurSika, ktery fekl, Ze muze dochazet ke zménam az
o 100 mil. K&, ale to je o rozpoctu, a ne k rozpo¢tovému vyhledu. Také jste mimo jiné fekl, ze ten
rozpoctovy vyhled neni az tak dulezity. Ja ho povazuji za mnohem dulezitéjSi nez rozpocet. Nicméné
kdybychom vychazeli z toho, Ze neni dllezity, tak pro¢ ho budeme schvalovat? Naopak, jakmile by ho
zastupitelstvo schvalilo, tak je zavazny. Pokud bude rada fikat, Ze se jim nemusi Fidit, tak potom
nerozumim tomu, jak moc je zadvazné usneseni. Jsem rad, Ze se vracime ke zpUsobu, kdy nejdfive
schvalujeme rozpoctovy vyhled a teprve nasledné budeme schvalovat rozpo&et. Rozpoc&tovy vyhled je
pro mé obrovsky dulezity dokument, dllezitéjSi nez samotny rozpocet. Rozpoctovy vyhled nam otevira
oCi daleko do budoucnosti nékolika let a ukazuje nam, zda naSe lod' pluje dobfe nebo jestli se jako
Titanik neblizime k néjakému ledovci, o ktery si rozparame bok. Samozifejmé to predpoklada to, ze
rozpoctovy vyhled je zpracovan dobfe, a Ze ve vedeni mésta sedi lidé, ktefi umi s témito informacemi
pracovat. Pfedlozeny rozpoctovy vyhled neni dokonalym materialem. Ja mohu pouze vyjadfit obrovské
uznani panu KarpiSkovi za to, v jak kratké dobé dokazal stvofit material, ktery se pomérné blizi realité,
byt v ném vidim Fadu néjakych vad. Ty vady tady nebudu rozebirat. Chci, aby byl pojiman tak, ze je to
jakysi polotovar, s kterym se bude naprosto prabézné pracovat. Docela to ladi s tim, jak jsem navrhl,
abychom ho neschvalovali, ale vzali ho na védomi. Panu KarpiSkovi na tomto misté dékuiji za jeho usili,
které jsem mél moznost sledovat. Reknu jednu svoji zasadni pfipominku k rozpo&tovému vyhledu, ale
nesmérfuje to k panu mistostarostovi. Vydaje v rozpo¢tovém vyhledu muzeme v principu rozdélit na
mandatorni a kapitalové. Musim Fici, Ze na$ rozpoctovy vyhled je pomérné dost zatiZen naprosto
nerealistickymi sliby, které pfed volbami sou€asné koalicni strany daly svym voli€im. Naprosto
zodpovédné fikam, Ze jsou to nerealizovatelné sliby a velika €ast investic se nebude realizovat. Pro mé
to svédci o tom, Ze bud to ten, kdo ty sliby konstruoval do volebnich program( o ekonomice mésta pfilis
nevédél, nebo naprosto cilené balamutil voli¢e. Mrzi mé&, Ze i v sou€asné dobé nas nejvyssi pfedstavitel
(starosta) pokracuje v této nerealistické rétorice. Jako pfiklad uvedu prosincovy Kahan, kde pan starosta
uved|, Ze pripousti diskusi ohledné Gvéru ve vazbé na COV. Pfitom jste sam uréité zvedl ruku na radé
pro uvér ve vysi 350 mil. K& v rozpoltovém vyhledu, coz je Castka pomérné vyrazné nad investici do
COV, a to nebereme v Gvahu ani planovanou nebo piedpokladanou dotaci, kterou bychom na COV
mohli dostat. Dale zminim ¢lanek v Kahanu z Unora, kde je uvedena tabulka k ¢lanku o planovanych
investicich mésta, kde je uveden seznam naprosto nerealizovatelnych investic. Rekl jsem si, Ze neni
mozné takovymto zplsobem balamutit obéany mésta a do jisté miry i zastupitele, protoze ten, kdo se
v téch Cislech vyzna, tak musi vidét, Zze je to néco z fiSe snu. Zaroven, pane Konvalinko, dokazete
prosazovat na radé mésta naprosto nesmysinou zapuj¢ku pro FK Viagem ve vySi 7 mil. K&. Tady na
zasedani ZM jste prosazoval Ubytek pfijmu mésta, co se tyka pfijma nakladani s komunalnim odpadem,
prosazoval jste prozatim nepotfebné odvody do socialnich fondd mésta. Ja vas v radé prosim, abyste
velmi peclivé naslouchali tomu, co vam fika ten z vas, ktery je nejvice v obraze, a to je pan KarpiSek.
On nejvice vidi, kdy pfipadny malér muze pfijit. J& ten malér vidim a predpokladam, Zze
v priibéhu roku 2023 dojdeme k tomu, jakym zpusobem je potfeba uzplisobit rozpoétovy vyhled. Jesté
podotykam, ze zatim jesté ani nevime, jak dopadne vybérové fizeni na rekonstrukci bazénu.*

Mgr. Konvalinka — ,myslim si, ze ja nemam Uplné zapotfebi na tu snisku invektiv reagovat. Mozna si to
necham nasledné do rizného.”

Ing. Fuksa — ,rozpocet je zivy material. Je zivy podle toho, ze vime, co chceme realizovat a celkem
s 90% pravdépodobnosti vime, jaké budou asi pfijmy (vychazime z informaci Ceské narodni banky
a Ministerstva financi CR). Stfedn&doby vyhled (co se tyka nasleduijicich let) je uz velmi hruby odhad.
Tam se skute¢né vychazi z podkladd, které vi jen nékdo (CNB nebo MF) a je to z predikce. Pro nas
(jako pro zastupitelstvo), je to potfebny dokument z toho divodu, ze mame investi¢ni akce, které se
financuji v prabéhu dvou, tfi let. Tam skute¢né velmi hrubé potfebujeme znat, jaky bude ten odhad.
Tzn., je to material, ktery neni zivy, neni aktualné zapotiebi ho v intervalu tydne, mésice nebo &tvrt roku
ménit. Je to velmi uzite€ny material, abychom védéli, jestli si mizeme skute¢né dovolit investovat
néjakou vétsi akci, ktera bude vyzadovat vydaje ze dvou nebo tfi rozpoctd. Je zapotfebi ho mit
schvaleny, uvefejnény na ufedni desce. Pokud ja si pamatuji, tak za poslednich 20 let byl vzdycky
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schvalovan a uvefejnén na ufedni desce. Tuto praxi praktikuje 99 % obci a mést, kdy schvaluji
stfednédoby vyhled a nasledné uvefejiiuji na této desce. Vstficny krok Ing. Dvoraka, abychom to vzali
pouze na védomi a mé&li moznost to Iépe modulovat podle vyvoje ekonomiky, je dobry, vstficny, ale
nerealizovatelny. Protoze predikce se vydava kvartalné, a pokud by doSlo k néjakému ekonomickému
otfesu, tak to budeme védét a bude dostatecny prostor na to pfipadné ten stfednédoby vyhled upravit
na zastupitelstvu. Pokud si dobfe pamatuiji, tak nikdy za poslednich 20 let se tak nedélo, pfestoze byly
finanéni krize, a ty odhady, ty predikce CNB a MF se ménily (viz krize v roce 2009). S&m bych
doporucoval, abychom tento material schvalili jako v pfedeslych letech.”

Mgr. Svenda — ,navazu na Ing. Fuksu a jeho nazor. Chapu, Ze v 99 % obci se schvaluje rozpod&tovy
vyhled. Sam za sebe nemam problém ani s jednou tou variantou. Pan Dvorak to myslel tak, jak se bude
pan mistostarosta KarpiSek dostavat vice pod poklicku hospodareni mésta, tak se to da prabézné
upravovat. Nicméng, kdyz se kouknu na tento pfedloZeny rozpoctovy vyhled, za ktery velmi dékuiji
a dékuji panu mistostarostovi Karpiskovi, Zze ho pfedradil pfed rozpocCet. Podivame-li se na néjaky
zustatek financi na konci roku 2022 a koukneme-li se na ty plany, které tam mame v oblasti investic na
pFisti roky, tak to vlibec neni vesely pohled. My tam ¢erpame 350 mil. K& podle tohoto rozpoctového
vyhledu a nemame tam ani namodelovany rok 2026 a déle, kde bychom méli realizovat spoustu
obrovskych investic také. Kdyz jenom sectu aquapark a sectu zkapacitnéni Cisti¢ky, tak uz si myslim,
Ze pristi dva roky vyCerpame finan¢ni prostfedky na uc¢tu + to co nam pravidelné zbyva kazdy rok, kdyz
odeCteme mandatorni vydaje. Ty investice, které jsou pro Pfibram potfebné, tak pokud nenajdeme jiné
zdroje a budeme to muset realizovat z vlastniho, tak budeme muset vazit, kterym dame prioritu a také
jesté velmi peclivé projit vydaje, které aktualné mame (mandatorni vydaje a hledat uspory). Rozpocet
mésta podpofim, protoze tam citim snahu ho délat na zakladé néjaké kvalitni analyzy, ale nebyl dostatek
¢asu na to, aby pan mistostarosta KarpiSek pronikl hloubégji. Ale vidim tam urcité rezervy, které smérem
k nému budu komunikovat. Vidim tam potencial ur€itych uspor. Bez t&ch uspornych opatfeni na vydajich
mésta bohuzel fadu téch véci, které tam mate naplanované, a jsou tfeba chvalyhodné, tak budete muset
Skrtnout, protoze nejsou realizovatelné v nejblizSich letech v pfipadé, Zze neziskame jiné financni zdroje.
Dival jsem se na narusty provoznich pfispévkl pro pfispévkové organizace, priimérné je tam navyseni
néjakych 19,7 %. Chapu, Zze u Centra socialnich a zdravotnich sluzeb, které roste o0 26 %, Ze se tam
pocita s dotaci pro ten novy domov pro seniory, jdou tam nahoru energie. Nicméné nechdpu navyseni
31 % pro sportovni zafizeni? Jsou to jenom energie, nebo je tam planovano jesté néco jiného?“

Mgr. Konvalinka — ,v pfevazné mife jsou to pochopitelné energie, protoZze Sportovni zafizeni mésta
PFibram jsou asi z nejvétSich konzumentd energii.“ Pozadal o vyjadfeni pana feditele Mgr. Slabu.

Mgr. Slaba — ,pomérné rozsahlym zplsobem jsem to komentoval na finanénim vyboru. To navySeni se
sklada z nékolika ¢asti. Energetické naklady, naklady na zaméstnance (doslo od zafi k navyseni 10 %
pro zaméstnance), coz v nasem pfipadé déla nemalou ¢astku. Nasledné je tam alokovana ¢astka pro
havarijni stavy (plavecky bazén, zimni stadion a dalSi stfediska). Pfevzeti dalSiho stfediska, coz je napf.
hfisté Na Cihelné a dalSi naklady, které jsou vypsané v té tabulce, kterou jsem zaslal.”

Ale$ Barasek — ,také chvalim pana 1. mistostarostu za podany vykon a i pani Ing. Stochlovou za podany
vykon a za vybornou komunikaci. Pan Slaba tady pfedved| odpovéd na otazku, ktera by viilbec nemusela
jdou. Byli jsme na konzultaci za pani Ffeditelkou technickych sluzeb, kterd nam to poskytla a upiné
perfektné se v tom ¢Elovék zorientuje. Prosim, pro pFisté tak, jak to ma krasné poloZkové sestaveno
mésto, tak pokud by toto mohly poskytovat vSechny pfispévkové organizace, abychom se na to
nemuseli ptat. Pokud by to bylo mozné zvolit takovouto formu, tak by to bylo super. Obecné k tomu
rozpodtu. Vyborna fe& pane Ing. Dvoraku a Marku Skoloude, to se Vam povedlo. Pane Ing. Fukso, nejde
o formu, ale jde o ta Cisla, ktera v tom rozpoctu jsou. Ta opravdu budi dés a hrizu. Musime si uvédomit,
Ze ten rozpocet je opravdu zivy organismus. Cokoliv se na mésté déje, tak ma obrovskou setrvaénost.
Tzn. jak souCasny rozpocet (ro¢ni), tak i ten vyhled je dany néjakou fekou, ve které plujeme. Ta
setrvaCnost a ty trendy jsou tam znacné. Jsou prave reflektovany v tom mnozstvi téch mandatornich
vydaju. Ten vyhled je takovy, ze kdyZ si mésto nevezme uvér, tak nebude mit penize na provoz. Alespori
ja to tak ¢tu. To proto, ze ty investice, které jste sliboval, ja jsem Vas na to upozorioval, ze je potfeba
si uvédomit ten sou€asny stav, ktery skute¢né neni rizovy, Ze to mésto neni ani moderni, ani inovativni,
ani hlavné nema zadné penize, protoze ty penize se vytrati béhem tohoto roku. MozZnosti pfijmU jsou
velmi omezené, a ani ty se nevyuzivaji (viz tfeba ty odpady, viz dal$§i moznosti pfijmU). To je v podstaté
za meé naprosto véc, ktera je velmi désiva. Letos na konci roku bude koneény stav hotovosti 82 mil. K&,
je to jakasi predikce a nejsou tam zahrnuty néjaké rizikové véci (konkrétn€ mam na mysli viceprace).
Kdybychom si nevzali ten avér 350 mil. K¢, tak koneény stav hotovosti ten dalSi rok bude zaporny. Takze
ten uvér si vzit musime a nefikejte, Ze je to na Cisticku odpadnich vod, protoze je to slou¢ené na vice
investic, které to mésto planuje. Znovu upozorfuji na to, Zze bazén si v souCasné a takoveto podobé
finanéni naro€nosti mésto nemuze dovolit, protoze tim ohrozi investice do daleko dulezitéjSich véci,
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které se pak propisuji v tom ro€nim rozpoctu ale i v tom rozpo¢tovém vyhledu. Na prvnim zasedani ZM
jsem se vas ptal na strategické planovani. Ale u toho strategického planu neni mozné ty body vyhodit,
jenom je posunout v ¢ase, protoze jsou to strategické véci. Ta modelace strategického planu se
projevuje i v tom, Ze jste ofezali ty akce, které tam jsou a nahrazujete je témi, které jsou slibené tak
hodné, Ze uz je nemlzete odlozit. Ale i ty se daji odlozit. Rozhodné stfednédoby vyhled rozpoctu
nepodpofim. Za mé je to dokument, ktery skuteéné budi hrlizu v téch Cislech. A orientujte se jenom témi
Cisly, ktera tam jsou.”

Mgr. Konvalinka — ,na mé to troSku pUsobi jako kdyby si starosta uz ty penize pujcil a uz to mésto
zadluzil. Je to vyhled, nékolikrat tady zaznélo, ze tam muze dochazet ke znaéné variabilité téch
prostfedk(l. Kdyz se stane, Ze se z néjakého duvodu ten bazén opravovat nebude, penize se za to
neutrati, tak nebude sebemensi divod si k €¢emukoliv brat Gvér. Zkratka my nevime, jak se budou véci
vyvijet. Davat mi tady za vinu, Ze jsem slibil véci. Ted si vzpomindm na to volebni video — musime
opravit bazén, musi se udélat COV, musi se opravit namésti na Bfezovych Horach. Copak to neni
pravda, Ze se to musi udélat? To nejsou sliby, to je konstatovani toho, ze se to musi udélat. Jesté
navazu na Ing. Dvoraka. Ja jsem fikal jasng, Zze ta COV je jedina véc, kvdli které ja jsem ochotny
uvazovat o Uvéru. Ja jsem jeden z 25 zastupitel(, ten uvér nebude schvalovat starosta sam, ten budou
schvalovat zastupitelé. To je jeden jediny projekt, u kterého ja jsem ochoten uvazovat o Gvéru. Zadny
jiny projekt za uvér nestoji, ani ten bazén.”

Ale$ BaraSek — ,ale ta Cisla hovofi jinak. Na tu Cisticku odpadnich vod nebudete potfebovat 350 mil. K&.
Opakuiji, ze pokud si mésto ten Uvér nevezme, tak se dostane do zapornych ¢isel tak, jako tak. Chapu,
ze to nejsou Cisté VaSe rozhodnuti, to jsou rozhodnuti téch pfedchozich. Znovu fikam, Ze tento
stfednédoby vyhled definuje to, jak se to mésto bude chovat v budoucnu. A to je naprosto zasadni.”
Ing. Dvofak — ,kdyz tady fikdm néjake véci, které se Vam nelibi, tak to neznamena, zZe jsou to né&jaké
invektivy. Ja tady mluvim jako odbornik a &isla hovofi naprosto jasné. To, ze Vy tady pfed chvilkou
feknete, musime opravit J. A. Alise. Podivejte se do planu investic, kde mame namésti J.A. Alise? Mate
to zahrnuto do rozpoctového vyhledu? Nemate to tam zahrnuto. Protoze je to nékdy do budoucna. Vy
feknete jeding na COV. Na mé to plsobi tak, Ze neumite pogitat, protoZe to jednoznaéné nevychazi.
Mluvite o bazénu. Ja porad a roky fikam, Ze s bazénem se musi néco udélat. Ale neni jedna jedina
cesta. Je téch moZnych cest vice. Tady tedka Fici, mozna se ten bazén nebude délat, tak nevim, co si
o tom mam myslet. Z mé strany to nebyly Zadné invektivy, ale v zajmu mésta varovani na to, co pfijde.
Rozpocet, a ted troSku navazu na Ing. Fuksu, kdyZz budeme uvaZovat o méstské lodi, bych pfirovnal
k takovému sonaru, ktery hlida, jaka je hloubka pod nami. Rozpo¢tovy vyhled je takovy radar, ktery hlida
na kilometry dopfedu, co nas o€ekava, abychom védéli, kdy v&as otocit kormidlem nebo zpomalit chod
motoru. Jakmile budeme uvazovat o danovych pfijmech, tak tam se vychazi z predikci Ministerstva
financi CR. Rozpoé&tovy vyhled je odhad. Ale délame ho predevsim kvdli investicim. To, co se naplanuje
v roce 2023, tak to se zacne projektovat nékdy v roce 2024, soutézit v roce 2025 a délat a dodélavat
v roce 2026-2027. Pravé kv(li tomu, abychom védéli, co kdy zacit, aby se nedélaly studie a projekty do
Supliku, tak k tomu nam slouzi rozpoctovy vyhled. Pokud neprojde muj navrh, aby byl rozpoc&tovy vyhled
vzat na védomi, tak ja ho podpofim. Ja tim chci vyjadfit podporu panu Karpiskovi.*

Bc. Karpisek — ,velmi si vazim podpory jednak kolegl z opozice, zejména si vazim podpory kolegl se
kterymi spolupracuji na radnici. NaSe jednani s panem Dvordkem byla absolutné apoliticka, jednali jsme
opravdu vécné. Proto mi to neni uplné pfijemné, kdyZ se obouvate do pana starosty, takto napfic,
protoZe pan starosta mi dal UpIné volnou ruku. My jsme jeden tym a budeme tym i do budoucna. Dostal
jsem absolutné volnou ruku a jediny muj navrh, moje rozhodnuti se nestalo, Ze by ho nepodpofil. Chci
fici, Ze mame podobné nazory, i kdyZz v nékterych otazkadch se neshodneme (jako bylo zmifiované
navySeni odpadud). Pevné stojim za panem starostou. Chci néco doplnit k tém nazorim, které tady
zaznély (350 mil. K& apod.). Prvni tabulku, kterou jsem dostal od OIRM, tak byl navrh investic na letoSni
rok ve vysi 760 mil. KE. Dnes jsme na uplIné jinych Cislech (tfetinovych). Hlasim se k tomu, ze jsem byl
striijcem toho, kdo vybiral ty priority (jednak s vami se vSemi, ale hlavné spole¢né s kolegy ve vedeni
radnice). My jsme ,zdédili“ do letoSniho roku 210 mil. K& bézicich zavazkil. To jsou zavazky, které jsou
pod smlouvou (parkovaci dim apod.). Ten vyhled a rozpoCet meésta je pfipraven akceptovat
180 mil. K& pfi pfijmech a vydajich. My mame 210 mil. K& béZicich zavazku a ted s tim musite néjakym
zpUsobem pracovat do budoucna. Pokud mozno vytvofit ty priority. Ty dvé zakladni investice jsou COV
a aquapark. Tyto investice, o kterych hovofime, to jsou skute¢né investice, to nejsou bézné vydaje,
které by byly urené na spotfebu nas mésta a pfispévkovych organizaci. To jsou investice do
budoucnosti. Ja stale pracuiji s tim, jaka ta investice pro Pfibram bude nejlepsi. UrCité se o tom budeme
bavit i béhem léta, az budeme pfipravovat rozpocet na pristi rok. A véfim tomu, ze bude vice kvalitnéjsi
a vice dlislednéjsi. My jsme opravdu $li cestou, co nas nejvice boli a co Pfibram pottebuje. My tu COV
opravdu potfebujeme, protoze v dnesni dobé, kdyz si ¢lovék chce postavit rodinny dim v Pfibrami, tak
se nepfipoji na COV. Musi si udélat vlastni jimku. Pro nas je Zivotné dllezité, aby lidé nam stavéli, aby
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obcané tady bydleli, aby se rozvijeli. To jsou priority. Aquapark hrajeme s kartami, které tady jsou. Je
tady zastupitelstvo, které dfive schvalilo tuto investici ve vysi 350 mil. K& bez DPH
a mame tady probihajici vybérové fizeni. Musime s tim pracovat v tuto chvili jako s konkrétnim
materialem. Opravdu jsme to dUsledné projednavali 2x v radé mésta, na finanénim vyboru. Rozpoc&tovy
vyhled je opravdu dynamickd tabulka, s kterou budeme déle pracovat. Z rozpo&tového vyhledu opravdu
vychazi rozpocet na ten pfisludny rok.*

MUDr. Hauser — ,aby bylo jasno nam vSem, pro€ je aquapark priorita? Je to priorita hlavné proto, ze
kazda investice, ktera se do né&j da, snizi prodélek. To jsme védéli uz na zacatku, kdy se o aquaparku
zacalo jednat pfed mnoha lety. Aquapark jenom prodélava a pokud se na ném neudélaji ty nejmensi
véci, on bude stejné prodélavat dal, ale bude prodélavat méné. Nechat ho takto je jenom ztrata. Jestli
jsem spravné pochopil vyjadreni pana Skolouda, Ze pFispévkové organizace nékteré maji generovat
zisk? VS8echny ty polozky, které tu jsou, vSechny ty organizace jsou tu proto, Zze vlastné nemohou
generovat zisky. Jak byste chtél, aby Knihovna Jana Drdy generovala zisk? Aby Centrum socialnich
a zdravotnich sluzeb generovalo zisk? Aby Skolska zafizeni generovala zisk? Tady Zadny zisk byt
nemuze.”

Mgr. Skoloud — ,hovotil jsem hlavné o technickych sluzbach a sportovnich zafizeni mésta, tam ty
moznosti jsou.”

Ale§ Barasek — ,pane doktore, u toho bazénu si opravdu nejsem jist, jestli vime, o ¢em mluvime. Ty
naroky na ten provoz budou daleko vysSi, nez byly doposud. Pofad se bavime o vysi té investice,
nebavime se o tom, Ze to je nebo neni potieba. Ale neni potfeba to délat takto draze. Pane Karpisku,
Vy mate nastaven horni limit nikoliv spodni limit ohledné té zakazky. Pane doktore, je rozdil mezi pfijmy
a ziskem. My potiebuje zvysit ty pfijmy do té pokladny ne zisk. To neni Uplné ucelem vytvaret
a generovat zisk.“

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuji a pfistoupime k hlasovani nejdfive
podle navrhu Ing. Dvofaka: ZM bere na védomi Stfednédoby vyhled rozpo¢tu mésta Pfibram na roky
2024 — 2025."

Hlasovano o navrhu Ing. Dvoréka
Usn. nebylo pfijato
ZM bere na védomi
Stfednédoby vyhled rozpo&tu mésta Pfibram na roky 2024 — 2025.
hl. pro 6 proti 8 zdrz. 11

Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,tento navrh nebyl pfijat, pfistoupime k hlasovani podle pfedloZzeného navrhu: ZM
schvaluje Stfednédoby vyhled rozpo&tu mésta Pfibram na roky 2024 — 2025.¢

Usn. €. 96/2023/ZM
ZM schvaluje
Stfednédoby vyhled rozpoc¢tu mésta Pfibram na roky 2024 — 2025.
hl. pro 19 proti 1 zdrz. 5

Navrh byl pfijat.
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3) Navrh rozpoétu mésta Pribram na rok 2023

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.
Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnili Ing. Stochlova a Bc. Karpisek.
Ing. Stochlova — pozadala pfedsedu Finanéniho vyboru ZM Pfibram Ing. Bur$ika o pfedneseni navrhu
za finanéni vybor.
Ing. BurSik — uved|, Ze finanéni vybor se setkal nad navrhem rozpoctu na rok 2023 celkem 2x. ,Projednali
jsme prvni pracovni verzi navrhu rozpoctu a doporucili fadu zmén. To probéhlo na konci ledna. Poté
byla nase doporuceni spolec¢né s navrhem rozpoc¢tu projednavana v radé mésta. Druhou verzi jiz
doporucenou radou meésta projednal finanéni vybor minuly tyden, pfi¢emz hlasoval o jednotlivych
navrzich zmén, a nakonec o celkovém upraveném znéni navrhu rozpoctu. Jednotliva diléi usneseni
finanéniho vyboru, ktera byla schvalena k Upravé navrhu rozpoctu, jsou tato: finanéni vybor schvaluje:

¢ snizeni dotaci poskytovanych méstem na ¢astku 20 mil. K& s tim, Ze se nebude jednat o plosné

sniZeni, ale snizeni bude vychazet z navrha jednotlivych ¢lenl zastupitelstva mésta,
e snizeni béznych vydajl kapitoly 759-MKC o celkovou &astku ve vysi 1,5 mil. K¢,
e navySeni celkové vySe provoznich prFispévkl pFispévkovym organizacim o 15 % oproti
skute€nosti roku 2022,

e snizeni provozniho pfispévku Technickym sluzbam mésta Pfibrami o 6 mil. K&,

¢ navy$eni provoznich prispévkl skolam a Skolskym zafizenim o celkovou ¢astku 4 mil. K&.
Koneéné doporuceni finanéniho vyboru zni takto. Finanéni vybor doporuéuje ZM Pfibram rozpocet na
rok 2023 schvalit v upraveném znéni.“
Mgr. Konvalinka — ,rozumim tomu tak, Ze je pfedpoklad, Ze si néktefi zastupitelé osvoji tyto navrhy
finanéniho vyboru a budeme o nich nasledné hlasovat.”
Ing. Bursik — ,v8echny body si osvojim ja.*
Mgr. Konvalinka — ,berme to tedy tak, zZe toto je navrh na Upravu. Pozadam Vas o pfedlozeni pisemného
navrhu, abychom nasledné o tom mohli hlasovat. K mechanice hlasovani. Jednotlivé navrhované
zmeény budou hlasovany separatné po ukonceni rozpravy. Nasledné se budou hlasovat ty hlavni
rozpoctové ukazatele, bud v pfedlozeném nebo pfipadné upraveném znéni, budou-li mit vliv ty pfedem
udélané zmény na ta velka ¢isla. Oteviram rozpravu k tomuto bodu.*
Bc. Karpisek — ,opét podékuji, nebot' si vazim kazdé prace, konstruktivni prace a na finanéni vybor
chodim a ta debata je konstruktivni. Rad bych Fekl dllezitou véc. My jsme néjakym zpusobem napfic¢
vyjednali navrh rozpodctu. Bolelo to obé& dvé strany, ob¢as to byly velmi nepfijemné diskuse. Bylo to
velice naro€né, za to bych podékoval Ing. Stochlové, velice si toho vazim. Dopiedu fikdm, Ze nebudu
souhlasit s témito navrhy a to proto, protoZze jsme toto vyjednali. Ted uz si stojim za tim, co jsme
vyjednali. AZ budeme sestavovat rozpo€et na rok 2024 zase tam budeme mit néjaké argumenty
a protiargumenty a budeme se dohadovat. Ale vZdycky to bude stylem, aby to mélo hlavu a patu. Proto
fikam, ze nebudu podporovat dalSi snizovani, protoze by to byla z mého pohledu pouze hra s Gisly.
A béhem roku nas to stejné dozene. Protoze pokud napf. ted snizime technickym sluzbam o 6 mil. K¢,
tak bud budou muset omezit néjaké Cinnosti nebo nas to dozene. A technické sluzby pfijdou k nam
a budou potfebovat o téch 6 mil. KE ten pfispévek navysit tak, jako se to stalo v minulosti. Ur¢ité mam
shodu s Ing. BurSikem, Ze se spiSe jedna o systémové feSeni nez jenom o hru Cisel. Nicméné v tomto
okamzZiku potfeti fikdm, Ze si stojim za tim, co jsme vyjednali. JeSté bych doplnil, Ze jsem ponékud
zklaman z jedné véci. V patek velice proaktivné pani feditelka technickych sluZeb, Ing. Hofmanova
usporadala setkani pfimo v areélu technickych sluzeb pro vSechny zastupitele, aby vas mohla detailné
seznamit s kazdou jednotlivou poloZkou v ramci jejich vnitfniho rozpod&tu. PFiSlo vas 6. A proto si myslim,
Ze je ponékud laciné, Ze to chceme snizit o 6 mil. K& nebo o néjaka procenta, kdyZ jste tam nepfisli
a neseznamili jste se s tim. Pani Feditelka méla pfipravené perfektni materialy, kde méla zcela jasné
a konkrétné pfipravenou tabulku s ristem mandatornich vydaju, které se opravdu nedaji ovlivnit nebo
minimalné. A musim fici, ze vSichni, ktefi jsme tam sedéli, jsme odchazeli velice spokojeni (alespor
jsem mél takovy pocit), protoze nam to vysvétlila. Chtél bych na vas apelovat do budoucna, pokud nékdo
pfijde a bude mit snahu s vami toto fesit, tak tam alespon pfijdte.*
Ing. Dvorak — ,v prvni fadé chci pochvalit, Ze jsme tentokrat dostali rozpocet v podobé takové, v jaké
jsme ho dostali (v té strukture). Vloni jsme dostali rozpoCet v podobé deviti Cisel. Zatimco dnes, kdyz se
podivate do rozpoctu, tak mate velice bohatou soustavu Cisel. Z bodu Il. usneseni vidite, Ze rozpocet
Cili zdvazné ukazatele tvofi vdechny ty pfilohy, které méame v podkladech. Je tedy o €¢em diskutovat. To
je prvni véc a hodnotim to velice kladné. DalSi véc je, Zze vydaje mésta muzeme rozdélit na mandatorni
a potom na volitelné, coz jsou pfedevsim investice pfipadné velké opravy. Co se tyka téch volitelnych,
tak pfi tvorbé rozpoc€tu 2023 byla situace viceméné dana tim, co se budto rozjelo nebo zasmluvnilo
v roce 2022. Né&jakou smluvni aktivitou v roce 2023 neovlivnime zdsadnéji rozpoCet roku 2023. Dalo by
se fici, ze autofi rozpoc¢tu podédili cosi a jenom to dali do néjakych kolonek roku 2023. Ja i u rozpoctu
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mezery a my si to fekneme spolu, nepotfebuiji to tady pitvat. Vidim u néj dobrou vdli. Dnes uz tady padly
néjaké pozmeénovaci navrhy a ja se k jednotlivym pozménovacim navrhim budu néjakym zplsobem
stavét. Jestli je néjaky pozménovaci navrh, tak jeho autor by mél fici, navrhuji zvednout néjaky pfispévek
a navrhuji ubrat tam, nebo navrhuji zvednout rozpoctovy schodek. Mélo by to byt takové vyvazené
(pfidat tam a ubrat tam). Rozpocet pana KarpiSka bude az ten v roce 2024. Ten uz bude plné na jeho
zodpovédnosti. Dnes momentalné Vam i celé radé mésta davam takovy bianko $ek a véfim v dobrou
vuli, Ze za rok to bude o level vy$si. Vzhledem k tomu, Ze mésto momentalné ten finanéni polstar na rok
2023 ma, tak si nemyslim, Ze by se nékteré nasSe pfispévkové organizace mély obavat, Ze nékde na
néco nebude, protoZe rada mésta jim bezesporu, bude-li nouze, pfispévek navysi. O to se nebojim. Ja
se bojim té dalsi budoucnosti.”

Ing. BurSik — ,nyni budu hovofit pouze sam za sebe. Ja bych chtél poukazat v navrhu rozpoctu na
pomérné alarmujici nebo rostouci podil dafiovych pfijma. Kdyz se podivate do té tabulky, tak je tam
zobrazen podil danovych pFijm0 na celkovych pfijmech mésta (vidite tam, Ze prakticky o 10 % se zvySuje
podil dafiovych pfijmu na celkovych pfijmech mésta za pouhé dva roky). To znamena rostouci, ale
dramaticky rostouci, zavislost mésta na danovych pfijmech. Mésto neni schopno zvySovat své vlastni
pFijmy, je vice a vice zavislé na danovych pfijmech (na pfijmech ze statniho rozpoctu). To znamena, ze
prestoze republika bohatne, a je vy35i vybér dani, tak mésto Pfibram neni schopno zvySovat své pfijmy
a nebohatne. Chtél bych apelovat na vedeni mésta, aby se snazilo vSechny ty ostatni polozky,
predevsim nedanové pfijmy, coz jsou z nejvétsi ¢asti pFijmy, které mésto mize ovlivnit, zvySovat. Uz
tady probéhla diskuse o pFispévkovych organizacich. Tam se kazdy mlze po diskusi s vedenim mésta
(s vedenim pfispévkovych organizaci) dobrat k tomu nazoru, Ze je mozné zvySovat trzby a snizovat
zavislost pfispévkovych organizaci na méstu samotném. Chtél bych apelovat na vedeni mésta, aby
s timto néco udélalo, protoze to spé&je Spatnym smérem a ta zména je opravdu dramaticka. Pokud jde
o jednotlivé navrhy, které byly prohlasovany na finanénim vyboru. Pokud jde o navrh ke snizeni celkové
vySe dotaci pfiblizné z 22 mil. KE na 20 mil. K&, tam mame za to, Zze nékteré oblasti dotované mohou
vykazovat urcité zneuziti. Myslime si, ze oblast dotaci (to jsou penize, které vynaklada meésto na
neziskové organizace), by mohla byt viastné efektivnéjSi. Hledali jsme zpuUsob, jak usetfit, zlepsit
hospodafeni mésta. Myslime si, ze snizeni o 10 % nebude mit Zadny dramaticky dopad na fungovani
akci a projektu, které jsou témito dotacemi financovany. Dale bych chtél pohovofit o Méstském kulturnim
centru Pfibram. Vzniklo v minulém volebnim obdobi. Domnivam se, Ze urCitym zplsobem vykrada
podnikatelskou €innost v kulturni oblasti. A domnivam se, Ze je mozné uspornymi opatfenimi zrealizovat
mensi poclet téch velkych akci tak, aby se nepfekryvaly, aby MKC nevykradalo podnikatelskou €innost
v Pfibrami, aby se zamé&filo pouze na ¢innosti, které nejsou ziskové, a aby primarné podporovalo
pribramskou kulturni €innost (spole€enskou, sportovni). To si myslim, ze MKC nedéla. Minimalné
z poloviny si myslim, Ze je to financovani akci, které jsou do Pfibrami dovazeny nikoliv, Zze by tady byly
tvofeny. DalSi je celkové navySeni provoznich pfFispévkl pro pfispévkové organizace o 15 %. To
navyseni v navrhu rozpoctu je vysSi. My jsme zohlednili to, Ze inflace je velmi vysoka a rust mezd a rust
cen energii zatézuje nékteré pfispévkové organizace nepomeérné, proto jsme schvalili, a ja stim
souhlasim (osvojuiji si tento navrh), aby celkova vyse pfispévku, ktera odejde pfispévkovym organizacim
dosahla maximalné 15 % zvySeni oproti roku 2022.“

Mgr. Konvalinka — ,toto je navrh k hlasovani?“

Ing. BurS$ik — ,pfedam Vam uplIné to doslovné znéni. Ale ano, je to tak. Finanéni vybor také schvalil
shiZeni provozniho pfispévku Technickym sluzbam mésta Pfibrami o 6 mil. KE. V patek jsem nebyl
pfitomen, nemohl jsem se zuc€astnit jednani na technickych sluzbach, timto se omlouvam pani feditelce
za moji neucast. Zaroven si pani Feditelky velmi vaZzim a neni to v Zzadném pfipadé znehodnoceni jeji
prace, naopak. Myslim si, ze tam je systemicka chyba ve vedeni mésta, neni to nic proti zadné osobé.
Je to procesni nedostatek. A ten spociva v tom, Ze pfispévkoveé organizace, které maji své vlastni trzby,
néjakeé prijmy, tak jejich vedeni neni motivovano na tom, aby Iépe hospodafilo. Oni jsou v tak velkém
provoznim vypéti, Zze jsou radi, Ze maji zaméstnance, Ze jsou schopni platit mzdy, Zze jsou schopni
obnovovat svlj majetek, investovat do toho majetku a obhospodarovat to mésto v té své oblasti, jak je
potfeba. Tu kvalitu si myslim, Ze vSichni vnimame, ja bych tady tohle chtél ocenit, jak na technickych
sluzbach, tak na ostatnich pfispévkovych organizacich. Domnivam se, Ze ve vedeni mésta je potfeba
zavést urcitou motivani sloZzku pro vedeni jednotlivych pfispévkovych organizaci, aby feditelé byl
motivovani hospodafrit 1épe. Pokud se nezvySuji ceny nékterych sluZeb, které jsou konkurenceschopné
(tzn., Ze mohou i podnikatelé v téchto sluzbach konkurovat) tfeba i deset let, tak si myslim, Zze je tam
néco opravdu Spatné. Ta motivace je nizka, protoze samozfejmé mésto chce vychazet vstfic. To je ale
pravé z pozice vedeni mésta to, co by se mélo zménit. Touha po tom, aby samofinancovani téch sluzeb
bylo co nejvyssi, by méla byt samozfejmosti ve vedeni mésta. Dale jsme navrhli zvySeni provoznich
prispévkl skolam a Skolskym zafizenim o celkovou ¢astku 4 mil. K&. Chtél bych, pokud to bude mozné,
navysit o tuto ¢astku (4 mil. KE&) zakladni Skoly. To pak bude na radé mésta, kterym Skolam by se to
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navysilo. Ne kazda Skola topi plynem, ne kazda Skola ma svou vlastni jidelnu. Tam jsou v tom obrovské
rozdily, pokud mate Skolu s jidelnou nebo bez jidelny. Jsou obrovské rozdily v navySeni cen energii
(nakladd, které budou muset platit), pokud $kola topi plynem nebo netopi. O tohle bych chtél pozadat
vedeni mésta, aby toto zohlednilo, pokud se to navy3eni schvali.*

Mgr. Konvalinka — ,v jedné véci souhlasim s Ing. Dvorakem, ktery fikal, Ze tento rozpocet je pro pana
kolegu KarpiSka takovy nakoupeny. Ta tendence, ten trend tam byl stanoven z minulého volebniho
obdobi, kdy Ing. Bursik byl ekonomem. Takové to vyjadifovani v tom smyslu, Ze je néco blbé ted, tak do
urcité miry jde za Ing. BurSikem stejné tak, jako za mnou. Co se tyka MKC a o tom, Ze vykrada moznosti
z komer¢ni sféry, nemyslim si, Ze je to tak. Snazime se podporovat méstskou, lokalni kulturu. Délame
tam i véci, které by normalné v komeréni sféfe nikdo nedélal, protoZe by na nich nevydélal. Protoze
chceme zachovat néjakou $ifku té kultury, délat takové ty uzkoprofilové véci, tak prosté to MKC v tomto
smyslu pusobi. MKC rozhodné neni promotér, ktery by tady délal obrovské koncerty, jako délaji
obrovské propagacni firmy. Davno ne. Co se tyka téch pfispévkovych organizaci a takového toho
pausalniho snizeni o 15 %, véfme tomu, Ze ty plvodni pozadavky pfispévkovych organizaci byly
v fadech desitek miliond uplné nékde jinde. Tam doslo k brutalni redukci, nékdy se §lo az na krev. Byly
to hodiny a hodiny jednani, kdy jsme spekulovali o kazdém milionu, o kazdé koruné. Jednani
s technickymi sluzbami, s divadlem, kdy jsme FeSili, jestli tuto akci udélame nebo neudélame, aby na to
ty penize byly atd. Uz tohle, co mame predlozeno v tom navrhu, je po obrovské redukci. Co se tyka
téch vlastnich pfijmu pfispévkovych organizaci. Tady je potfeba zminit, Ze tfeba divadlo ma vice nez
50% sobéstacnost. To malo které divadlo tohoto typu ma, ze si prakticky vice nez na pulku svého
provozu vydéla samo. Co se tyka Centra socialnich a zdravotnich sluzeb, tam také nejde navySovat
uplné donekonecna. Vime, jaké jsou cilové skupiny centra (jsou to seniofi a pfipadné socialné
znevyhodnéni lidé), ale tady je také provadéci vyhlaska k zakonu o socialnich sluzbach, ktera stanovuje
Uhrady a toho se musime drzet. Co se tyka SZM, tak tato organizace prabézné navysuje ceniky. Urcité
v dohledné dobé se budeme bavit o tom, ze jsme zdrazili led. Snazime se ty pfijmy nachazet, ale
prispévkové organizace mésta jsou tady i proto, aby plnily néjaky spole¢ensky ucel ve prospéch mésta
a jeho ob¢anu. Co se tyka technickych sluzeb, tak to navySeni je tam markantni. Pani feditelka v patek
pfi tom jednani se snazila (myslim si, Ze se ji to povedlo) vysvétlit pro€ to navySeni je takové jaké je.
Mozna bychom si také potom mohli Fici, kterou z téch funkcionalit, které maji technické sluzby, mizeme
vypnout. Jestli je to udrzba zelené, vefejné osvétleni nebo co? To je jenom takové intermezzo.“

Mgr. Strejc — ,budu se bavit jenom o 8kolach a Skolskych zafizenich (téméf jediné komu se sniZovalo
byly $koly a $kolska zafizeni). Pan Karpi$ek tady mluvil o shod& a o projednani rozpodétu. Zadna
schiizka nebyla. Byla na zakladé mého pozadani o schuzku, potom schiizka probéhla, ale predtim
zadna schliizka a shoda nad rozpoc¢tem nebyla. Nadstandardni vydaje maji vS8echny pfispévkové
organizace i Skoly a Skolska zafizeni. | Skoly a Skolska zafizeni musi topit, svitit, platit vodu, neskute¢né
nahoru jdou revize atd. Jak je mozné, ze u ostatnich pfispévkovych organizaci to bylo zohlednéno
a u Skol a Skolskych zafizeni ne? Pan Dvorak tady mluvil o dobré vili, o shodé. Dobrou vili jsem slySel
jenom v tom pfislibu mésta. Kdyz se pfispévkové organizace dostanou do problémd, coz pfijde v zafi,
fijnu nebo listopadu, v desitkach milion( (ja Cerpam ze své Skoly, u nas je to minimalné milion, kdy ty
mandatorni vydaje vim, ze budu uz ted mit o pal milionu urcité, a kdyz budu chtit jeSté na rozvoj skoly,
treba néco koupit). Pojdme se bavit, zda feditelé budou $etfit na vS8em, tim padem budou jenom topit,
svitit a pusti vodu a ostatni véci nebudou moci pofizovat. Nebo se budou bat néco pofidit, protoze potom
by jim mohl vytknou zfizovatel to, Ze neSeffili, protoze do téch minusovych poloZzek se dostanou
stoprocentné. Je jasné vidét, Ze na kom se 3etfi, jsou Skoly (posilal jsem vam tu tabulku). Mrzi mé
i pfistup pana starosty, on ma v gesci Skoly a 8kolska zafizeni, a Ze se za né vice nepostavil. Mrzi mé
to, ze na Skoly a Skolska zafizeni se tady ve mésté zapomina. A na jejich rozvoj nepljde témér ani
koruna. Jestli mam nabidnout néjaké navyseni, najit v rozpocCtu, kde Setfit a pfidat Skolam, tak na to
nemam informace tak, abych mohl fici kde ubrat a kde pfidat. Mohu akorat navrhnout to, aby se Skolam
a Skolskym zafizenim navysSil rozpocet celkové. Poslal jsem vam ty informace z toho duvodu, abyste
vidéli, jaka je realita a k ¢emu ty Skoly nutime.”

Mgr. Konvalinka — ,pozadam pana mistostarostu Karpigka a potom i Ing. Stochlovou, aby okomentovali
tu mechaniku toho, jak se tvofil ten pfedpokladany pfispévek pro Skoly.*

Bc. Karpisek — ,platy ugitell ve $kolach jsou vlastné z Ministerstva financi CR, respektive potom
potazmo z kraje. Co se tyka toho navySeni, tak my jsme tam hrali skute¢né s cenami energii, co se tyka
Skolskych zafizeni, tak je ten narlst zhruba 10 % (je$té o néco vétsi). Vy jste nam poslal soubor téch
pro a proti, coz kvituji, ale to je tak v8echno s &im ja mohu souhlasit. Méli jsme na toto téma poradu
s Ing. Stochlovou a bylo by zdvofilé, aby tyto informace okomentovala. ProtoZe ty informace, které tady
fikate, jsou ponékud zavadéjici.”

Ing. Stochlova — uvedla, e Mgr. Strejc porovnaval navrh rozpodtu na letodni rok se schvalenym
rozpoétem na rok 2022 u vSech béznych vydaji a u vSech kapitol véetné Skol a Skolskych zafizeni.
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»Sefadil je potom vlastné podle toho, kde to navyseni bylo nejvétsi az po ty nejmensi. To je jenom takova
obecna informace. Co se tyka navysSeni u Odboru spravy majetku, tak je to z divodu, Ze hradi veSkeré
vydaje na energie za cely Ufad, tam se jednalo o navySeni cca o 9 mil. KE oproti roku 2022. Nové se
tam zaradily vydaje na opravy soch v majetku mésta (pamatnik padlych za 1. sv. valky Pfibram I,
TyrSova ul.) a valeCné hroby obéti 1. sv. valky na mistnim hibitové. Dale se jednalo o navy$eni
najemného o inflaci (o inflaéni dolozku), kterou mame uzavienou ve smlouvach a o nové uzaviené
smlouvy v roce 2022. MERK — navySeni u oprav byt a nebytovych prostor v majetku mésta, celkem se
jedna o &astku 9 mil. K&, které byly v minulém roce, a jesté v letech predeSlych vynakladany na
kapitalové vydaje. Na rekonstrukce DPS v PB 1/69, rekonstrukce &.p. 15-18 v Ptibrami | (Spaliéek),
rekonstrukce vytahd v DPS. Doslo k pfesunu pouze téchto kapitalovych ¢astek do oprav, které byly
v minulych letech zanedbavany. SZM, TS, DAD, GFD — tam se jednalo o navySeni energii a pohonnych
hmot a zakonné navySeni mezd a odvodu s nimi souvisejicimi. To jsou ty nejvétsi polozky, které
navyseni tvofi. U Centra socialnich a zdravotni sluzeb to byl jesté provoz nového domova dichodcu.
U OE v roce leto$nim je pocitano s vysSi ¢astkou na dar z pfijma cca o 6 mil. K&, v lofiském roce bylo
planovano 25 mil. KE a dan potom byla 31 mil. KE. A o 2 mil. K& vétSi Eastka na platby dani, pfedevSim
DPH. OIT — navySeni o 1,1 mil. KE na bezpecnostni a portalovou dotaci (spolutcast), nastaveni
a zabezpeceni serverl a proaktivni a bezpec¢nostni dohled, cca 0,6 mil K& OOA navysSeni z divodu
zdrazeni pohonnych hmot, kde hradime pohonné hmoty jednotkam dobrovolnych hasicl, cca
60 tisic K& a pro matriku na darkové bali¢ky pro ob&any mésta — Zivotni jubile, kvétinové dary, Janského
plaketa cca 100 tisic K& OKCR - navy$eni vydajl v oblasti cestovniho ruchu, propagace mésta,
smérovky cca 60 tisic K& a u Kahanu, cca 300 tisic K& OZP — navy$eni jen o udrzitelnost — Gprava
Svatohorského sadu z daru, ktery jsme ziskali. Je tam udrzitelnost toho projektu dal$i tfi roky.
MKC — zakonné navyseni platd a odvod( s nimi souvisejicimi a energii v celkové vysi cca 0,6 mil. K&.
OVV — predevéim zakonné navySeni platd a odvodd s nimi souvisejicimi pro cely Mé&U.
OSKS — navyseni rozpoétu o 1,3 mil. K& — trenéFi do $kol, v pfipadé, Ze ziskaiji dotaci jako v roce 2022,
tak tato ¢astka nebude samoziejmé vy€erpana. VSechny odbory dostaly za ukol, kdyz se navySovaly
rozpocty o tyto ¢astky, musely samozrfejmé Setfit ostatni provozni vydaje. MP —zakonné navyseni platd
a odvodu s nimi souvisejicimi. OIRM — v rozpoctu roku 2022 pocitano s rezervou na opravy ve vySi
14,5 mil. K&, v letodnim rozpo€tu jsou opravy zapracovany pfimo a pocita se jen s rezervou ve vySi
2,3 mil. K&. SSZ - tak podle toho Vageho vypo&tu se zda, Ze tam doslo k nejvétsimu poniZeni ze vSech.
Ale je to tak, Ze v rozpo&tu roku 2022 bylo pogitano s pfedpokladem pritokovych dotaci pro SSZ
v celkové vysi 17,5 mil. KE. V letoSnim roce neni pocitano s témito pratokovymi dotacemi, pokud pfijdou,
bude o né rozpodet SSZ navysovan. Pokud bychom tedy od schvaleného rozpo&tu na rok 2022 odedetli
Castku pratokovych dotaci, dostaneme se na €astku 39 mil. K& a porovname-li ji s navrhovanym
rozpodtem na leto$ni rok, to je s &astkou cca 50 mil. K&, byl rozpodet SSZ navysen o 29 %. Pokud
bychom od letoSni navrhované ¢astky odecetli Eastku na podplirné pozice, pak se dostaneme na ¢astku
4.700.000,00 K&, tzn. Ze jsme bez t&chto finanénich prostfedkt SSZ navysili rozpodet o témér 17 %. Na
rozdil od mésta a ostatnich prispévkovych organizaci nemusi SSZ Fesit zakonné navys$eni mezd
a odvodU s tim souvisejicich.”

Mgr. Strejc — ,dékuji za ten vycet. Ale ja se bavim o navySeni jenom pouze energii, které u nas ve Skole
nebylo dostacujici. Nebavim se o dotacich, o podplrnych pozicich atd. Ja se bavim o tom, ze moje
Skola vi, Ze bude dnes potifebovat vice nez dostala.”

Ing. Stochlova — ,co se tyka energii, tak bylo ke véem pFisp&vkovym organizacim pfistupovano naprosto
shodné. Odecetly se vilastné pfedpokladané vydaje na energie roku 2022 a pfipoletl se k tomu odhad
energii na rok 2023. Myslim, Ze i ndS energetik by mé& doplnil vtom smyslu, Ze prvni mésice
a prvni vyuctovani nam feknou, jak skute€¢né na tom vSechny pfispévkové organizace budou. Ur¢ité se
s tim da do budoucna pracovat.”

Mgr. Strejc — ,to je pravda, ale my platime zalohy a ty platime kazdy mésic. Mame je jasné dané na cely
kalendarni rok. Ty zalohy musime platit. Pan energetik to s nami feSil, snizil zalohy na plyn
0 25 tis. K&. Ale stale je to nartst o trojnasobek toho, co jsme platili loni. Rikam jenom, Ze ta &isla nejsou
realna, a ze v zafi a fijnu nas to dostihne a budou zadosti na radu o navySeni pfispévku.”

Mgr. Konvalinka — ,na tom pfedjednani, které jsme méli v minulém tydnu, tak jsem apeloval pravé na
pana zastupitele, aby se snaZil najit né&jaky zdroj odkud by ty penize, které Skoly podle né&j potiebuiji
navic, 8ly vzit. Navrhuiji v tuto chvili pfidat 3 mil. KE na kapitolu — 8koly a Skolska zafizeni a to tak, Ze se
navysi v oblasti béZné vydaje. To je muj navrh, ktery budeme nasledné hlasovat.”

Neni rozumét nahravce.

Mgr. Konvalinka — ,ano, pane zastupiteli, vy$si schodek.*

Mgr. Strejc — ,ja jenom, ze i ty 3 mil. K& nebudou Skolam a Skolskym zafizenim stacit. Tak ja mohu
navrhnout, co jsem mél pfipravené. Resil jsem to i s panem Peterkou. U mé projekt , Trenéfi do &kol*,
protoZe tam uci télocvikafi, pro nasi Skolu tu ¢astku, ktera je dana do rozpoctu, tak ji tam nepotiebuiji,
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jsem ochoten se ji vzdat do rozpoCtu. A navrhuji to navySeni, souhlasim s Ing. BurSikem, ve vySi
4 mil. K¢ (to, co $lo z finan¢niho vyboru).*

Miroslav Peterka — ,na ten projekt jsem se informoval. Bud ten projekt u Vas ve Skole bude nebo nebude.
Nejde to, Ze nebude a dostanete ty penize.”

Mgr. Konvalinka — ,zni ted ten V4§ navrh jinak?*

Mgr. Strejc — ,kdyz je to jo nebo ne, tak si tam ten projekt necham. Nebudu se toho vzdavat, kdyz z toho
nikdo nic mit nebude. Kdyz ten projekt u nas na Skole skonc¢i a pujdou ty penize do méstského rozpoctu
(ty penize, které usetfime), tak bych pro to byl.”

Miroslav Peterka — ,samozfejmé, Ze zUstanou v rozpoctu ty penize, ale kdyz mésto na to dostane
dotace, tak zase je Skoda, abyste to na Skole nerealizovali.”

Mgr. Strejc — ,jestli byly na cely projekt dotace (na celé 2 mil. K&)?*

Miroslav Peterka — ,nemusi byt na cely projekt dotace.*

Mgr. Strejc — ,pfipojim se k tomu navrhu Ing. BurSika o 4 mil. K& pro Skoly a Skolska zafizeni, jedna se
o navrh finanéniho vyboru.*

Mgr. Konvalinka — ,to je ten navrh, o kterém Ing. BurSik mluvil.*

Jednani ZM opustil Ing. Sasek.
Pocet Clent ZM 24.

Mgr. Luftova — ,nejdfive bych chtéla reagovat na pana KarpiSka. TroSku mi vadil ten vy¢itavy ton, ze
jsme nepfisli na technické sluzby. Ja jsem tu informaci dostala den a pUl pfedem a precetla jsem si to
ten den rano. Urcité se rada zuc¢astnim jakékoliv konstruktivni schiizky, ale kdyz to budu védét predem,
ja neCekam na to, nez mi pfijde néjaké pozvani. Pfidala bych se také ke kolegovi Baraskovi, kdyz ty
informace budou pfedem k dispozici. Také bych chtéla podpofit pana kolegu Strejce a chtéla bych jesté
pfipomenout Skolky, které budou mit problém také. Chci také Fici, Zze ten signal, ktery se posila ven na
vefejnost, k vedoucim, k feditelkdm Skol tim, Ze kdyz se na to laicky podivam (ja nejsem ekonom), tak
to vysila Spatny signal. Prosté dlouhodobé ten signal vici Skolam je Spatny. My tady chceme pfitahnout
obany, chceme, aby se tady stavélo a potfebujeme mimo jiné k tomu mit kvalitni Skoly. Myslim si, Ze
ty 8koly jsou dlouhodobé zanedbané. Ja se pfidam k tomu navrhu alespoi ty 4 mil. KE. Také si kladu
otazku, potfebujeme trenéry do Skol? KdyZz mame ucitele t&€lesné vychovy? Myslim si, Ze mame kvalitni
ucitele. Zda jste zvazili, kdyz hodlate zavfit aquapark, Ze prvni stupefi zakladnich kol ma povinnou
vyuku plavani (40 hod.). Kdyz se zavie bazén, tak feditelé Skol budou muset posilat déti do jinych mést.
Jak se toto bude zajistovat, kdyz se snizi tento rozpocet? Je to povinné, schvalila to vlada. Budou to
vS8echno platit rodi¢e? Tam je zapotfebi zohlednit néco v tom rozpoctu v této Castce. K vyjadieni pana
starosty, ze podporujeme kulturni akce, mistni kapely a jak se da usetfit. Byla tady Aneta Langerova,
naklady urcité byly vysoké. Opravdu potfebujeme Anetu Langerovou? Ja myslim, Ze alternativni hudbu
podporujete, neni to ziskové. Ale nepotfebujeme tfeba takto velkou show. Jsou to takové kapky, ale
kdyz se daji dohromady, tak ta Uspora muze byt vétsi.”

Mgr. Konvalinka — ,co se tyka toho plavani, tak 8koly o tom védi. Naplavavaji a pfedplavavaji tak, aby
splnily ten Skolni vzdé&lavaci program, ktery maji.*

Mgr. Luftova — ,kdyZ bazén bude zavieny a j& tomu nevéfim, Ze bude zavfeny dva roky, Ze to bude
tfeba 4-5 let, tak to ti prvivaéci nenaplavou pristi rok.“

Mgr. Konvalinka — ,je tam pochopitelné zvaZovano to, Zze by se Skolam rozhodné pomohlo s tou
dopravou déti za plavanim.”

Mgr. Skodova — ,rada bych se pfipojila k t& prosbé&, kdyby to bylo mozné, tak abychom dostavali ty
materialy, které se tykaji rozpoltu v néjaké vice rozpracované formé (jako tomu bylo v pfipadé
technickych sluzeb). Potom by mohla odpadnout fada dotaz( nebo navrhd, kdyz ty materialy nemame
zkratka a dobre k dispozici. Pokud by to tedy bylo mozné pfipadné zvefejiiovat i na webu v néjakém
jednotném formatu.*

Miroslav Peterka — ,chtél bych na to zareagovat. My jsme se vidéli na tom setkani se zastupiteli
v zasedacCce, kde byly vzneseny dotazy, pfipominky na ta €isla technickych sluZzeb. Tak jsem pozZadal
pani feditelku, aby toto jednani svolala. Pani Feditelka vas oslovila vSechny a musim ji za to podékovat,
Ze to bylo takto narychlo a takto ak&né&, abychom to stihli pfed zastupitelstvem. Spide bych podékoval
pani feditelce, neZz abychom to tady kritizovali.*

Mgr. Skodovéa — ,ja nic nekritizuji. Pokud se mame bavit o rozpoétu, tak by bylo dobré, abychom méli
k dispozici takto podrobné materialy, jak to bylo v pfipadé technickych sluzeb. Byt to bylo v patek, tak
mné se osobné vysvétlila Fada otazek, které jsem méla nad tim obecnéjSim rozpo¢tem. To nebyla zadna
kritika.”
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Bc. Karpigek — ,dnes rano jsme se s Ing. Stochlovou shodli na tom, Ze ty tabulky k dispozici budou. Ona
je to opravdu jenom technikalie. On to doposud nikdo nevyzadoval, budeme to mit k dispozici minimalné
v [été na ten pfisti rok, chtél bych abychom to méli pfed sebou.”

Mgr. Skodova — ,dovoluiji si navrhnout vy&lenit v poloZkovém rozpisu rozpoétu prostfedky 2 mil. K& na
vystavbu chodniku v Anenské ulici dle platného stavebniho povoleni. Ten chodnik se ocitl v rozpoctu
mésta poprvé v roce 2019, kdy byly také zahajeny prace na investici, projektova pfiprava atd. V prosinci
2020 byla na ZM schvalena a nasledné provedena sména pozemkl se soukromym vilastnikem. Dne
07.04.2021 nabylo pravni moci stavebni povoleni, dne 19.04.2021 rada neschvalila sice pokracovat,
nicméné v listopadu 2021 pan starosta na webu mésta uvadi, Ze realizace chodniku je planovana na
rok 2023. Nicméné podivame-li se do polozkové rozpisu, tak u té polozky chodnik v Anenské ulici na
rok 2023 vidime 0,00 K&. Odavodnéni té investice je nasnadé, jde hlavné o nepfehlednou dopravni
situaci, je tam velky provoz, chodci se tam potaceji ve vozovce a neni to komfortni pro zadného
z Ggastniku silniéniho provozu. Pfichazim i s navrhem, jak pFipadné tuto polozku financovat. Resila bych
to pfesunem c¢asti prostfedkl z prvku — parkovaci stani pro obytné vozy areal Novy rybnik, kde je
vyhrazeno 12 mil. K& Nicméné ta smlouva, ktera uz byla uzaviena, tak byla uzaviena ve vysi
8,2 mil. K& véetné DPH. Pfipadné by se to dalo feSit pfesunem ¢asti prostfedkl z kapitalové rezervy.”
Mgr. Konvalinka — ,toto je naprosto brilantni navrh. Kam dat a kde vzit a nikoho to neboli.”

Bc. KarpiSek — ,mate pravdu. Kdyz jsme sestavovali rozpocet, tak jsme méli na tuto akci v planu
10 mil. K& + 2 mil. KE tam byly na tento projekt dotace. Podafilo se nam to vysoutézit podstatné lépe,
bylo tam pomérné hodné nabidek. Takze tam ty penize by skute¢né ,usporené” byt mohly (jesté to neni
zrealizované atd.). Byl jsem to pravé ja, ktery jsem to v tom rozpoctu, tuto akci, nepodporoval. Pan
starosta je tady v tomto pfipadé absolutné neviné, protoze jsem si dovolil mu seskrtal hodné investic.
Tady v tomto pfipadé je skute¢né o co se opfit, takzZe je to docela realné. Na rozdil u Skol mi to pfipada,
i kdyz podporuji déti, co se tyka Skol, tak rozpocet byl navySen o 29 %. Pokud bychom od letoSni
navrhované ¢astky odecetli ¢astku na podplrné pozice, tak jsme na 16,8 %, proto znovu opakuiji, Ze to
neni tak zIé. Neni mozné lobovat jenom za Skoly, musime mit vyrovnany rozpocet. VSichni chtéji lobovat
za ten sv(j rezort.”

Mgr. Kral — ,pro mé jako pro pedagoga, pro rodiCe je v podstaté alarmujici to nedistojné zachazeni
s témi Skolami. Vim, Ze tady nékdo mluvi o nartstu 20 % dolu nebo nahoru atd. Ale uz vibec to, Ze
musime ty $koly zfizované obci, viibec néjakym dilem diskutovat, jestli je moc nebo malo..... To by mélo
mit svaiji prioritu, to je investice do budoucna. Pfes to by viibec nemél jezdit viak. Nechci tady jmenovat
ty pfispévky, které tady zaznély, od kolegyné Luftové nebo kolegy Strejce, my samoziejmé mame ten
zaklad v tomto sméru, protoZe jsme kantofi, podobny. Za mé je to prosté nedlstojna zalezitost. Ta
konkrétni Cisla, jestli pfidame nebo ubereme, vyjdeme nebo nevyjdeme, budeme donavySovat Uplné
neni nejstastnéjsi. Druhou poznamku, kterou mam, tak ta je konkrétnéjsi. Chci se dostat k polozkovému
rozpocCtu (pfiloha €. 8). V loriském roce jsem se zajimal o studii komunika&ni propojky mezi Barandovem
a Sazkami. V polozkovém rozpoctu je 0,00 KE. Ty nulové polozky nejsou soulasti toho materialu,
nicméné jsou na webu mésta. Pfi schvalovani strategického planu v dubnu 2020 bylo odsouhlaseno, ze
realizace projektové dokumentace této propojky bude zahajena v roce 2024. TehdejSi mistostarosta,
ktery zodpovidal za ekonomiku, Fikal, Ze v roce 2023 bude zpracovana studie. Ta studie dotedka tam
nikde neni, v roce 2023 méla byt, aby se véci daly do pohybu. Ptam se, pro¢ tomu tak neni? Druha
poznamka je k rozpoctu, co se tyka MHD. P¥i uzavieni smlouvy o provozovani MHD v roce 2019 byla
cena tarifniho kilometru neboli cena dopravniho vykonu 59,00 K&. Byl bych rad, kdybych se dozvédél,
jaka ta cena je dnes?*

Mgr. Konvalinka — ,na tu druhou otazku Vam odpovi pan mistostarosta Karpidek.*

Bc. KarpiSek — ,cenu tarifniho kilometru s Arrivou mame dnes nasmlouvanu 64,20 K&. Autobusy zhruba
ro¢né najedou 850 tis. km.*

Mgr. Konvalinka — ,jesté jednou prosim tu prvni otazku?“

Mgr. Kral — ,ta prvni otazka sméfovala k té propojce Barandov, Sazky, Drupol. S ohledem na ten
planovany obchvat, Zze se tam zacne tedy néco délat. Konkrétné dnes to tam vibec nikdo nezmiriuje,
nezacne se délat patrné nic.”

Mgr. Konvalinka — ,tady bych poZadal o odpovéd radniho Ing. Fuksu, protoZe je to v souvislosti
s jihovychodnim obchvatem (ma nejvice poznatk().”

Ing. Fuksa — ,je to historicka véc, kdy ta silnice byla naplanovana uz do Uzemniho planu v roce 2006.
Objevila se velka nevole ze strany vlastnikd pozemku a lidi, ktefi tam bydleli, protoZe se bali toho, ze
by se z toho stal bypass, kdy by si lidé zkracovali tam tudy cestu smé&rem na Sazky. Radnice tehdy
konstatovala, Ze tato spojka je pro zklidnéni dopravy ve mésté velmi nutna, ale podminka byla, Ze to
bude zrealizovano az bude hotovy jihovychodni obchvat. Je to stejny pfipad jako byla silnice na Zdabofi,
kde propojka mezi Zdaborskou a vypadovkou na Rozmital, byla podminéna také tim, ze se bude moci
zrealizovat az bude hotovy jihovychodni obchvat. Byly vlié&i tomu velké protesty obCand. Samotni
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vlastnici pozemku s tim nesouhlasili. Nicméné vyhledové souhlasili s tim at tam cesta je, ale v okamziku
az bude existovat jihovychodni obchvat.”

Mgr. Svenda — ,okomentuji to navyseni prispévku pro $koly, které podporuiji. KdyzZ se podivame do toho
rozpoctu, a pan feditel Mgr. Strejc (jako Feditel Skoly) to musi védét nejlépe, tak ten méstsky pfispévek
je na takové ty mandatorni vydaje (souvisejici s topenim) a na drobné opravy, ale nepocita s zadnymi
inovacemi, investicemi do technologii. Chtél bych dat ke zvazeni praxi, kterou uz potfeti zavadi
Stfedocesky kraj, ktery uvolfiuje prostfedky na inovace v jednotlivych Skolach (co se tyka zkvalithovani
vychovné vzdélavaciho procesu, a osvédCilo se to). Pfedpokladam, Ze ty mandatorni vydaje budou
sanovany tim rozpoctem a ta ¢astka (to navyseni), by bylo fajn nechat tfeba na projekty (jednotlivé Skoly
by si o ty ¢astky mohly zadat, aby ta inovace tam co nejrychleji mohla probéhnout). Ja bych podporoval
ty 4 mil. K¢, ale s tim, abychom nepodporovali jenom topeni a sviceni, které je dulezité, ale proto, aby
mohly Skoly kvalitné&ji vzdélavat, tak jsou dulezité i ty prostfedky do téch inovaci. Uz to fikam vicekrat
a porad mé to trapi. Kdyz se podivam do rozpoctu a podivam se na rozpocet MéRK, kde chci pochvalit
pani vedouci MERK, vede ji skvéle, umi délat opravy, investice atd. Ale ma ty mantinely nastaveny tak,
jak bychom to neméli jako zastupitelé podporovat. Kdyz se podivate na pfijmovou stranku, tak ta je
planovana ve vysi 24 mil. K¢ a kdyz se podivate na vydajovou, pokud zapoctu i 2 mil. K¢ investic, tak je
35 mil. K&. Je tam tedy rozdil 11,3 mil. K&, ktery nevybereme z najm( a v podstaté ty byty dotujeme
z penéz dalSich danovych poplatnikd. Tam by bylo fajn pokusit se vyjednavat s jednotlivymi domy
a najemniky o tom, Ze budeme vice investovat, kdyZ oni budou vice platit. Vime, ze tam mame velky
handicap, protoze to najemné je velmi podprimérné, to se viibec neda porovnavat s trznim najemnym.*
Dale zminil mésto Kolin, které podporuje obecni bydleni (ten bytovy fond ma zhruba 3000 bytu) a jsou
tam vzdycky zhruba 20,00 K& nad nakladovym najemnym, tzn., Ze to naopak generuje i pfijem. ,Ale
jsou tfeba jesté i dalSich 40,00 K& pod trznim najemnym. To by mél byt cil, ke kterému bychom méli
vSemi silami sméfovat. Je to na zodpovédného mistostarostu, aby otevrel tato jednani s jednotlivymi
najemci. Ja chapu ty mantinely, Ze mGzZeme zvySovat 1x za 3 roky a mame tam procenta. Ale to
dobrovolné zvyseni, je vlastné oplatkou za to, Ze tam délame investice, mize v fadé pfipadu vyjit a méli
bychom se o to pokusit. Kdyz jsem si detailné prochazel ten rozpocet, tak my fadu téch polozek
zaokrouhlujeme smérem nahoru a davame tam rezervu. Jsou to ruzné pfispévky, nebudu jmenovat
detaily. Tfeba u pohonnych hmot tam je spotfeba 35 tis. K& za lofisky rok a my to navySujeme na
40 tis. K&, i kdyz ty pohonné hmoty klesaji. Rikam to proto, protoze kdyz my to nafukujeme, tak tam
davame vétsi prostor to nehlidat. Pokud bychom to vice pfisné ofezavali, tak kdyZ to nebude vychazet,
tak ten odbor (ta organizace) musi pfijit a zdGvodnit, pro¢ to nevychazi. Nechame tam velky prostor
a benevolenci, a to nevede k takovym usporam, které nutné potfebujeme, abychom mohli investovat.*
Mgr. Konvalinka — ,v uplynulych obdobich se zrekonstruoval Spali¢ek (ten plast t& budovy) a my jsme
vyuzili té moznosti, kterou pronajimatel ma, ze jsme chtéli jednorazové navysit najemné o ty prostredky,
které byly ucelné vynalozeny. A mohu vam Fici, Zze to jednani s t€mi najemci je vSechno, jenom ne
jednoduché. Pochopitelné ta jednani probihaji a nejenom v tomto domé. Mame zhodnoceny i jiné
nemovitosti napf. DPS v Hradebni ulici, DPS v Pribézné ulici. Tahle jednani probihaji ale véfim tomu,
Ze se tfeba nedostaneme az na 10 %, které nam zakon umozniuje, ale jsme radi (diky vstficnosti
najemcu) kdyz se nam podafi ziskat tfeba téch 3,5 %, které nam pfijdou jako rozumny kompromis.*
Bc. KarpiSek — ,je to skute€né obrovsky problém. Mésto Pfibram mélo v uplynulych letech (az do roku
2012 nebo 2015) skokové zvySovat najemné. To se neudélalo. Dnes mame skute¢né tu moznost
zvySovat najemné pouze jednou za 3 roky do vySe 20 %. Druha moznost je, kdyZ zrekonstruujete ten
objekt, tak tém najemcim (ktefi tam jsou) z ucelné vynalozenych nakladd, dat navySeni najmi az do
vySe 10 %, ale s tim musi souhlasit 2/3 téch najemci. Ale to se nestane, to vam garantuji. Pokud toto
neprosadime, tak pfichazi odstavec 2, kde je to do vySe 3,5 %. Prestoze jsou v urcitych objektech
v Pfibrami za m? ndjemni smlouvy ve vysi 27,00 K¢ a trzni cena je zhruba 150,00 K¢, tak to neni
jednoduché, je to slozité. Piesto timto smérem jdeme. Aktualné probihaji jednani s DPS, na Spali¢ku
atd.”

Bc. Schejbal — ,nejprve chci nahlasit stfet zajma, provozuji hudebni klub a spolupracuji s pomérné
Sirokym spektrem subjektd plsobicich v kultufe. VSeobecné je nutné vyzdvihnout, Zze mésto Pfibram
v oblasti kultury vynakladd pomérné velké usili a prostfedky, alespor ve srovnani s jinymi mésty.
Méstské kulturni centrum Pfibram odvadi spoustu dobré prace v oblasti koordinace, propagace akci,
propojovani organizator( a dal$i podpory subjektl pusobicich v kultufe. V této oblasti mohu i ja potvrdit
velmi dobrou a vstiicnou spolupraci se zaméstnanci MKC v &ele s panem vedoucim Sevrem. | udalosti
pofadané pfimo MKC disponuiji, pfi srovnani s ostatnimi mésty, solidni kvalitou. Myslim si, Ze by ten
pocet akci a ta finalni Castka, ktera je na néj z rozpoctu mésta vynakladana, nemeéla byt ve vysledku tak
vysoka. Ta disproporce je pomérné velika. V navrhu rozpoctu je v sou¢asné dobé 9,5 mil. KE pro MKC
a pro ostatni subjekty (drobné spolky a dalSi subjekty) plisobici v kultufe zbyva jenom 1.720.000,00 K&.
Myslim si, ze finance vynalozené na akce pofadané nadsSenci a dobrovolniky jsou daleko efektivngjsi,
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nez kdyz tyto akce pofada meésto v roli pfimého pofadatele. Proto navrhuji pfesunout 500 tis. K& z prvku
759-MKC do prvku 3465-Progrovamé dotace v oblasti kultury.*

Ales Barasek — ,my jsme tady proto, abychom pfipadné problémy toho rozpoctu feSili. Berto to jako
vstficné navrhy. Mozna 8koda, Ze neexistuje néjakd platforma, ktera by s tim rozsahleji pomahala,
skute¢né to neni jednoduché, mate to na strance pfijmové i vydajové. Mozna otazka na to, jestli by
takova platforma neméla vzniknout? Nebo pfipadné, aby tyto iniciativy pfevzal i néjaky z vyboru nebo
néjaka komise. Jenom nam v nékterych vécech naslouchejte, my to délame proto, abychom to vyresili.
Vy zminujete to, Ze pfebirate vlastnosti téch rozpo&tld minulych. Vyvarujte se toho, abyste toto Fikali za
dva roky. Protoze kdyz to budete fikat za dva roky, tak jste udélali tu samou chybu, co jste udélali
v minulosti. Toho se vyvarujme za kazdou cenu. Ja tam vidim naznaky toho, jak se to pfenasi do tohoto
soucasného rozpoctu, do toho vyhledu urcité. Prosim, pozor a ponau¢me se z minulosti, aby to bylo
lepSi. Znovu apeluji na to, aby ty kroky, které se délaji, mély pfesah do vétSiho Casového ramce. Ja se
o to snazim od za¢atku. Jenom kdybyste mirné& poslouchali, tak ty nékteré véci, které tady dnes zaznély,
tak uz by zaznit nemusely. Konkrétné k tomu rozpoctu, minule jsme si fikali, ze by mél byt ten rozpocet
dost Setfici. Neni. Kdyz se déla krizovy rozpocet, ma se Seffit, tak se musi fezat za kazdou cenu. Je to
nepopularni, je to Spatné, protoze by bylo lepsi zvySit pfijmy. Radéji bych byl, kdyby to mésto bylo
bohaté, a kdybychom se mohli rozhodovat o penézich, které tady jsou navic. A to je mym cilem. Mym
cilem je, aby to mésto bylo bohaté. Konkrétni postiehy k tém vécem, které tady zaznély. Pane Karpisku
setkani na technickych sluzbach, super, ale troSi¢ku pozdé. Pane Bursiku diverzifikace pfijma, to je
presné ta cesta (velka polozka v téch danovych pfijmech). Diverzifikovat to, rozlozit to riziko t&ch pfijmu
na vice nozi¢ek. To je vzdycky modla téch lidi, ktefi chtéji ty pfijmy zvySovat. Pane Mgr. Strejci k té
nejistoté jako feditele, pokud je pfedlozen takovyto rozpocet, je to nedlstojné. Totiz takovyto rozpocet
v té sekci Skolstvi, vibec nemél byt pfedloZzen. Ten navrh je vlastné zbyteény, kdyz vSichni vi, Ze k tomu
navyseni dojde. Ten argument pana starosty byl ano, my vam to sniZzime, aby vas to motivovalo
k usporam. Naprosto stejny princip mél byt pouzit pro vSechny ostatni zejména pfispévkové organizace.
Pro feditele Skol je to velmi nekomfortni situace, kdy nevédi, jaké penize budou mit. Trenéfi do Skol je
projekt, ktery mam rad. Skute¢né pfinasi do Skol inovaci a nové myslenky, ale pfijde mi, Ze téch penéz
je tam opravdu hodné. Ptal jsem se na to skokové navySeni? Je tam navySeni téch hodin, nebo ta
hodina je draz8i? Chapu, Ze je na to planovana dotace. Ale v jaké vySi? Zda uz to bylo vyplacené? Je
to takové trodku pro mé pofidérni. Proti tomu projektu nic nemam, ale ta vySe mé zarazi. Naklady na
provoz povinného plavani, to Ze by to bylo na druhém stupni, to je uplné& nouzové feSeni. Ten prvni
stupen je zvolen kvuli tomu, Ze by to dité to mélo umét jako malé, aby se neutopilo. Samoziejmé to
feSeni toho bazénu na té Skole, je pfesné to, pro¢ jsem to navrhovat. Pane Fukso, méate n&jak spocitané
to zastfeSeni na ten bazén?“

Ing. Fuksa — ,pokud vim, tak radnice bude zadavat studii posouzeni té investice v sou€asnosti na
aktualni vyvoj cen. To, co jsme tady uvadéli, byly kalkulace pfed dvéma lety. Ted se musi zpracovat
studie, aby ta cena byla adekvatni. Cena zeleza, coz je jedna z nejpodstatnéjSich polozek, se dostala
uz na predvale¢nou cenu. Samoziejmeé s tim souvisi i ty doprovodné stavby (Satny, zazemi atd.). Je to
i variabilni s tim, do jaké miry b&éhem té vystavby, se bude moci pouzit zazemi stavajiciho aquaparku.
Pod betonovou plochou smérem k venkovnimu bazénu je sice nedustojné, ale funkéni zazemi se
sprchami a Satnami. To je jedna z alternativ. Pokud se ten provadéci projekt bude realizovat a oznami,
Ze hned od zadatku tato mista nebudou pouZitelnd, tak se bude muset pocitat s kontejnerovym fedenim
toho soc. zazemi.*

Ale$ Barasek — ,ja tomu rozumim, ale ma to nahradit ten bazén. TakZe asi nebude dobré, aby to stélo,
az ten bazén bude opraveny.”

Ing. Fuksa — ,bazén to nema nahradit. Ma to byt provizorni feSeni béhem zavieného bazénu tak, aby
Skoly nemusely dojizdét do jinych okresnich mést. Samoziejmé to bude zalezet na cenové naro¢nosti,
protoze nékdo ma predstavu, ze by se mél postavit druhy bazén. Musi se postavit pfijatelné feSeni
takové, aby to prodlouzilo tfeba sezonu alespori na 10 mésicu toho venkovniho bazénu. Toto vSechno
jsou alternativy tzn., jestli to bude plnohodnotny bazén na 12 mésicli, nebo to bude provizorium na
prodlouzeni stavajici sezony. Pak po rekonstrukci bude zalezet na tom, zda tam to zastfeSeni zUstane,
nebo se rozebere a umisti se na néjaké jiné sportovisté za ucelem zastfeSeni.*

Ale$ BaraSek — ,myslel jsem nahradit po strance funkéni ne té stavby. Po strance funk&ni by to mélo
nahradit. K rozpo&tu SZM, bohuZel nemam ten podobnéjsi rozpoc€tovy pfehled. Tam je navySeni mezd.
Zajima mé, co bude s témi lidmi, ktefi tam pracuji, kdyZ se bude rekonstruovat bazén? Ti lidé nebudou
mit néjako dobu co délat, nebo budou pfefazeni?*

Mgr. Konvalinka — ,¢ast téch lidi tam pracovat nebude (bud daji vypovéd, nebo bude ukonéen pracovni
pomér). Cast lidi bude pfevedena na jinou praci v ramci jinych stfedisek. Pfesné&ji by Vam odpovédél
pan feditel Mgr. Slaba.”

Ale$ Barasek — ,tam jde o to, zda to navySeni pocitame z toho stavu, ktery je nebo ktery bude?*
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Mgr. Konvalinka — ,ten modelovany rozpoget (ten, ktery je), tak pocita s tim, Ze dojde k uzavfeni bazénu
z davodu rekonstrukce v jarnich mésicich.”

Ales Barasek — ,takze to navySeni je vy38i? My mame porovnani se skute¢nymi naklady za rok 2022
a 2023. Vy porovnavate nestélou pracovni zakladnu, jiny pocet lidi. Takze to navyseni je vysSi nez
zadkonné?*

Mgr. Konvalinka — ,ono tam také doslo i k navySeni ¢innosti té prispévkové organizace.”

Ale$ Barasek — ,to jsou porad lidé, ty €innosti.”

Mgr. Konvalinka — ,nejenom lidé, ale i energie a dal§i naklady. Ono to neni jenom o tom bazénu
vSechno.”

Ale$ Barasek — ,to ne, ja mam na mysli tu kapitolu jenom mzdy. To bych potom potfeboval upfesnit.
Mné pfijde, Ze to navySeni je bud vy3Si nebo se tam pocita s jinou zakladnou. Pokud se tam pocita
s jinou zé&kladnou, tak pak uz je mnohem vysSi. To bych potieboval potom vysvétlit. MKC, to je takovy
problém, protoZe samoziejmé pana Sevra znam. MKC nebylo a fungovaly ty akce také. Pak bylo MKC
a stoprocentné se nékteré véci zlepsily. Ale ma to byt Méstské kulturni centrum PFibram, mame tady
pfibramské divadlo a SZM, které &ast téch véci provozuje samo. Pfijde mi, ze je tam pomérné velky
soubéh. Co je pro mé naprosto zasadni, ze MKC vytvafi nabidku ke konzumaci. Ti ob&ané to konzumuji
mnohdy i zadarmo, coz je pro mé upIné nepfijatelné, misto toho, aby se toho ucastnili. To je zasadni
moment, coz je potfeba zménit. Kdyz néco usporadate v ramci néjakého spolku, tak z toho mate
obrovskou radost, pak mate motivaci v tom mésté zit (nebo pfipadné kvili tomu tam zit). Je potfeba
podporovat ty spolky daleko vice na uUkor pravé ¢innosti toho MKC. Byt v nékterych momentech si
dovedu predstavit, Zze to MKC funguje nezbytné. Pfijde mi ten moment hrozné dulezity, Zze by se mély
vice zapojit ty spolky. Pan Sevr mi oponoval tim, Ze to bude t&Zké. PFesto bych to zkusil, vypsal bych
pfipadné né&jakou odménu.*

Mgr. Konvalinka — ,pozvu sem vedouciho MKC Bc. Sevra. Nasledné& sem pozvu Mgr. Slabu, aby
odpovédél na otazky a také Mgr. Veseckou, ta chce ur€ité mluvit o trenérech do Skol.*

Bc. Sevr — ,co se tyka zapojeni spolkd, tak ja si také myslim, Ze by to mélo jit zespodu. Tento rok jsme
zkusili akci ,Sousedské slavnosti“. Pockali jsme na vyzvu danych oblasti a bylo to moc milé. Méli jsme
radost z toho, Ze se nékdo zapajil, fekl nam, co bychom méli udélat, my jsme to realizovali. Ti lidé se na
tom spolupodileli. Ten rozpocet téch akci nebyl tak velky, my jsme nemuseli na to vynakladat personalni
sily, ani na propagaci. Ti lidé si to Fekli mezi sebou. Slo to od nich, byla to jejich akce a ta odezva byla
dobra. K reakcim Ing. BurSika, ktery nas jmenoval. J& si myslim, Ze mésto by mélo byt v té pozici toho
realizatora téch zdsadnich akci. Tento rok jsme udélali 72 akci, z toho jsme udélali 4 stéZejni akce
(Svatohorska Salmaj, Advent, Novak fest a Prokopska pout) + Junior klub. Ty akce maji rozpod&et nékde
kolem 600-700 tis. KE. Je otazka, pokud by se ta akce vratila Spolku Prokop, zda by tato akce byla
realizovatelna za navrhovanou Castka ve vySi 500 tis. KE My se ji snazime néjakym zplsobem
posouvat, ten program délat dvoudenni. Ted uz vime, Ze ten rozpocet té akce takovy nebude, chceme
se s tim poprat. Neudélame jednu stage, neudélame na Dolu Marie program, udélame ho jenom na
hlavnim nameésti a neudélame tak bohaty program. My budeme pracovat s témi financemi, které se nam
daji. My spolupracujeme s pfibramskymi spolky, zakladnimi uméleckymi Skolami, s ,Bednou®, s SDH,
s HFAD, s Centrem socialnich a zdravotnich sluzeb, s Cechem hornikll a hutnikud, se spolkem Prokop
atd. Myslim si, Ze od nas ta pomocna ruka je. Otazka je, zda ji ti soukromnici chtéji. Pfiznavam, Ze Aneta
Langerova byla draha. Nicméné Advent tady nebyl dva roky, my jsme chtéli dostat do Pfibrami velké
jméno, ob&ané chtéli ohhostroj. Tam jsme na ¢astce nékde kolem 150-180 tis. K&. Na pfisti rok uz mame
domluveného Janka Ledeckého (130-150 tis. K&). S rozpo&tem, ktery dostaneme na Advent, tak ho
nebudeme moci udélat, tak mu zavolame, nemame podepsanou smlouvu a omluvime se. UZ mame
domluvené pfibramské sbory, organizace a spolky atd.”

Ales Barasek — ,ja Vam rozumim. Ale tam jde o ten princip vzniku téch akci. Ja bych si dovedI pfedstavit,
Ze se vypiSe néjaka dotace, u které nebude hned dopfedu jasné na co to je? A at’ se pfihlasi spolek,
s néjakym napadem, co udélat. Jde o tu aktivaci téch lidi. Sam dobre vite (z hlediska podpory nasich
akci), my tady pofadame téch sportovnich akci opravdu hodnég, tak MKC funguje opravdu na jednicku
s hvézdi¢kou. My z toho mame hroznou radost, my to délame proto, ze nas to opravdu bavi a dava nam
to smysl. Byl bych rad, pfenést tento zaZitek i na ostatni. Jenom o ten princip jde, Ze by to mélo vznikat
zespodu. Na druhou stranu je nutno pfiznat, Ze se mizeme dostat do situaci, Ze ti lidé to nebudou chtit
délat. To jako uznavam, pfesto bych to zkusil.“

Magr. Konvalinka — ,pozadal bych Mgr. Slabu, aby okomentoval narist financi na mzdy (platy).”

Mgr. Slaba — ,to je velmi dobra otazka, ale je to pomé&rné Sirokd odpovéd. Na hlavni pracovni pomér
mame v pfepoc¢tu kolem 27-28 zaméstnancl. Ten systém je pomérné jednoduchy, jak budeme
postupovat.”

Mgr. Konvalinka — ,to se bavime o stfedisku plavecky bazén.*
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Mgr. Slaba — ,ano, tam miFila i ta otazka. Kromé& toho, Ze kazdé tfi mésice mame stfediskovou poradu,
kde se snazime s té&mi lidmi fesit ty véci. Tak od bfezna probihaji osobni setkani se zaméstnanci, kdy
kazdému zaméstnanci budeme vytvaret jeho pracovni profil. Z téch 27 zaméstnanci, ja v tuto chvili
pocitam, Ze tak zhruba 1/3 bude pokracovat dale pro zajisténi sportovni haly a ubytovani, néco pres 1/3
budou zaméstnanci vyuziti v ostatnich provozech (at uz jako nahrady, nebo podpora téch provozu kvuli
nemocenskym atd.), pak tam budou zhruba 2-3 zaméstnanci, ktefi musi zlistat u provozu jako takového,
aby byli pfitomni béhem celé té rekonstrukce (tzn. minimalné vedouci, vedouci instruktorek). Potom
mame samoziejmé néjaké nahrady, kdy jsme na setkani Skol proklamovali moznost udrzet 1-2
instruktorky, tak aby mohly se Skolami jezdit a u€it tu plaveckou vyuku. Jesté jedna dulezita informace.
| kdyz bude zahajena rekonstrukce v letoSnim roce, tak vzhledem k vypovédim z dlivodu nadbyte¢nosti,
tak tam je zakonna povinnost vyplacet nahrady mezd v fadech zhruba tfech mésic. My i kdybychom
provozovali letni venkovni areal a v zafi by dochazelo k tém vypovédim, tak zhruba dobihame ke konci
roku. Z toho ddvodu bylo planovano, Ze i pfi zavieni budou navySovany mzdy v ramci stfediska plavecky
bazén.”

Ale$ Barasek — ,to je asi logické zdlvodnéni. Ti instruktofi pro ty Skoly, to je super. Abychom si vSichni
uvédomili, ze je tam to pfevedeni na jinou €innost z vétsi asti. Jestli je to tedy potfeba? Ty vypovédi
samoziejmeé beru jako nejzazSi feeni. Ja osobné bych to fedil dohodou, ale neni to samozfejmé mozné.
Chapu, Ze je to komplikované, to nerozporuiji.”

Mgr. Vesecka — ,chtéla bych se vyjadrit k projektu , Trenéfi ve Skole“. Stala jsem u zrodu tohoto projektu
a pfislo mi troSicku lito, co tady bylo feCeno. Tento projekt je opravdu revolu¢ni. Neustale mluvime
o tom, Ze musime rozhybat déti. Jejich pohybovy rozvoj, Ze je hrozné dulezity. On je provazany
samoziejmé i s mentalni pohodou a s rozvojem jejich mozku. Neustale se o tom mluvi, ale mé jde o ty
¢iny. Ja jsem byla pySna na to, ze mésto se k tomu tak postavilo, a ze jsme ho do mésta dostali. Dneska
uz je asi ve 24 méstech. Ted se ozvala i Slovenska republika, tam se k tomu vlada stavi mnohem lépe.
My tady vzdycky troSicku zaspime. Myslim si, Zze by bylo velkou chybou, kdyby mésto od tohoto upustilo.
Do dnesniho dne bylo zaplaceno 600 tis. KE méstem, 900 tis. K& z dotaci. Probihaji intenzivni rozhovory
mezi Narodni sportovni agenturou a ministerstvem Skolstvi, kdy cht&ji pfebrat tyto platby. Uvédomuiji si,
Ze my ve Skolach oslovime 100 % déti. Tzn., ty rodiny, které by nikdy nepfivedly ty déti do téch
sportovnich spolk(, tak tady my je mazeme oslovit a naucit tu pozitivni vazbu k tomu pohybu. Mizeme
jim ukazat, Ze je to zdbava. V tomto je ten projekt jedineény, protoZe oslovime 100 % déti. Pro¢ to
navySeni? Samoziejmé je i problém i s trenéry. My jsme si potiebovali trenéry i proskolit. Pfes vzdélani
stoupa kvalita. My jsme $li do prvni tfidy, pak jsme vstoupili do druhych a tfetich. Chtéli jsme jit az do
Ctvrtych tfid, proto to navySeni. Ne, Ze by se zvySovaly né&jaké naklady. Od patych tfid to pfebiraji
télocvikari. Tady se vam stfida néjakych 22 proskolenych trenéru ze vsech rliznych sportll a ta vazba
toho trenéra s témi uciteli je opravdu jedine€na. Kazdy se mize pfijit podivat na ty hodiny i na to
vzdélavani trenérl. Ja vas tady zadam, neopoustéjte ten projekt, bylo by to velkou chybou.”

Ales Barasek — ,vibec nepopiram smysl toho, ja jsem za to hrozné rad. Potfeboval jsem zduvodnit to
navysSeni. Pokud doSlo k navySeni téch hodin, tak ja se s tim pak néjak ztotoznim. Ja jsem od nikoho
neziskal tu informaci k tomu zd@ivodnéni. Jesté k panu Mgr. Svendovi, ktery tady mluvil o inovacich ve
Skolach. To je pfesné to, co tady absolutné schazi. My se tady bavime o tom, jak ty Skoly vibec
saturovat, tak aby fungovaly, ale nebavime se o tom, jak je rozvijet. Jak rozvijet jejich schopnosti, jak
rozvijet jejich konkurenceschopnost. Vytvafet tady podminky pro to, aby se sem lidé st&hovali. Ta
inovace je tady opravdu potfeba, a ta tady je na nule. To souvisi s tim, Ze ten pfijem finan¢ni neni
takovy, abychom si to mohli tfeba dovolit. Ale tady tudy vede cesta, to ty penize do budoucna pfivede.
To je také to zvySeni téch pfijmu.”

Mgr. Svenda — ,vratim se je$té k tomu najemnému a vyjednavani o najemném. Také jsem zaZil
vyjednavani s najemci a vim, Ze je to velmi nepfijemné. Mozna by se dalo pokusit o variantu, kterou jste
tady pane mistostarosto nezmifioval. Jsou jesté dvé varianty, jak to najemné zvysit, a to je dohodou
anebo soudné. Soudné je to pochopitelné néco k ¢emu nikdo pfikro€it nechce. V nékterych pfipadech
by ta dohoda mohla byt mozna. Podminit to zvySeni najmu investici (véci do kterych je potfeba
investovat stejné a snizi to provozni naklady téch domacnosti, tfeba energetické uspory). Nejprve se
bavit o tom, Ze z toho nizkého najemného nemuzeme ty investice do téch domud udélat, ale pokud se
zvysi, tak garantujete, ze pljdou na ten urcity ucel. To by mohla byt mozna cesta a prosim, jestli ji
prozkoumate?*

Bc. Karpidek — ,mésto se urcité nechce soudit se svymi obCany. My ta jednani pfesné v tomto duchu
provadime. Provadime to s najemniky na Spalicku. Byl jsem se tam osobné podivat na stav té
nemovitosti, jak vypada zvenku, ale je potfeba se podivat i na stav vevnitf. VZdycky ta mince ma dvé
strany a je potfeba naslouchat i nasim najemnikiim. Ja si na to chci udélat svij subjektivni nazor, ale
chci osobné jednat s najemniky na misté, a ne na papire.”
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Mgr. Strejc — ,ohledné& téch inovaci. Inovace jsou skvély ndpad. Ale pro to slouzi programovéa dotace
v oblasti vychovy a vzdélavani a ta také byla ponizena o 100 tis. KE. (z 1 mil. K& na 900 tis. K&) Tato
dotace ma nevyhodu, Ze se muze zadat max. o 80 tis. KE. Tato dotace by se dala navysit a tim padem
by si Skoly mohly zadat o vétsi Castku. Tady je k ndm mnohem vstficnéjsi stat, kdy si Skoly zadaji o tzv.
Sablony. Tam jsou na ty pomUcky a inovace mnohem vys$i ¢astky. Tady bych dal méstu za pfiklad stat,
ktery to podporuje mnohem vice nez mésto.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuji. Nez budeme hlasovat, tak se stanou
dvé véci. Ta druha bude prestavka a ta prvni bude, Ze provedu takovou rekapitulaci téch navrhd,
abychom v tom méli pofadek. Kdyz je vezmu odzadu (od toho posledniho). Tak to byl pan zastupitel
Schejbal, ktery navrhuje 500 tis. K& z kapitoly MKC do kapitoly dotace v oblasti kultury. Pan Mgr. Svenda
nenavrhoval nic. Dal$i navrh je od Mgr. Skodové 2 mil. K& na investi¢ni akci Anenska a ty penize vzit
z parkovisté pro obytné vozy na Novém rybnice (tam jsou ty uspofené penize). Pak jsem navrhoval ja
3 mil. K& pro Skoly, Skolska zafizeni s tim, Ze by se tim navysily béZné vydaje mésta (tzn., Ze by to hyblo
s témi velkymi Cisly). Potom tady jsou navrhy od Ing. BurSika. Jeho navrhy jsou stejné jako navrhy
z finanéniho vyboru. Jedna se o snizeni dotaci poskytovanych méstem na ¢astku 20 mil. K& s tim, ze
se nebude jednat o plo$né sniZeni, ale sniZzeni bude vychazet z néjakych konkrétnich navrhii. Potom je
tady snizeni béznych vydaji MKC o celkovou ¢astku 1,5 mil. KE. Dale navySeni celkové vySe provoznich
pFispévkll provoznim organizacim o 15 % oproti skute¢nosti roku 2022. Pak je tady snizeni provozniho
pfispévku Technickym sluzbam mésta Pfibram o €astku 6 mil. KE. Rozumi se tim, navysit o 15 % oproti
2022 a z toho sebrat 6 mil. KE?*

Ing. BurSik — ,pouze celkova &astka skute€nosti, ktera byla vyplacena pfispévkovym organizacim. Ta
byla v roce 2022 konkrétni a my navrhujeme, aby byla maximalné o 15 % navySena, ta celkova vyse.*
Mgr. Konvalinka — ,celkova vySe pro vSechny pfispévkové organizace v€etné Skol?*

Ing. Bursik — ,v¢etné Skol. Aby zastupitelstvo schvalilo uréity strop provoznich pfispévka pro
pfispévkové organizace a ten by mél byt maximalné vyssi o 15 %, nez je skute¢nost roku 2022.*

Mgr. Konvalinka — ,to se tyka Skol. Takze Skolam dame méné a potom jim zase pfidame?“

Ing. Bursik — ,to se tyka vSech pfispévkovych organizaci, aby byl zaveden strop na vSechny pfispévkové
organizace celkem. A pak by tam doslo k tomu pfeskupeni.®

Mgr. Konvalinka — ,pfeskupeni téch prostfedku tak, aby technické sluzby mély o 6 mi. K& méné.*

Ing. Bursik — ,ano.”

Mgr. Konvalinka — ,posledni navrh je navySeni provozniho pfispévku Skoldm a Skolskym zafizenim
o ¢astku 4 mil. K&. Je to pocitano tak, Ze se nebude hybat s t&mi velkymi €isly, neb se to do téch béZnych
vydaju takto vejde. Nebo tam dochazi k navySovani? Tam by muselo dojit nejspiSe k néjakému
propodtu?*

Ing. Bursik — ,tam musi dojit k propoctu. Pokud se to takto schvali, tak by mél byt proveden propocet
na velka ¢isla.”

Mgr. Konvalinka — ,urcité. Jen co odhlasujeme dil¢i zmény po prestavce, bude dalsi kratSi prestavka,
béhem které dopocteme a budeme hlasovat ta velka &isla.”

Ing. Stochlova — ,chtéla bych jenom doplinit. Pokud zastupitelstvo schvali tato &isla nebo to celkové
shiZeni a nebude se jednat o konkrétnich pfispévcich pro pfispévkové organizace nebo o konkrétnim
snizeni jako navrhovala Mgr. Skodova, tak nebudete moci hlasovat ty zavazné ukazatele, které mate
v pfiloze €. 2, protoZe budete pofad hlasovat jenom o tom usneseni v bodé I. Tak, jak navrhoval finanéni
vybor, celkovou vySi finan¢nich prostfedkd urenych pro pfispévkové organizace navysit oproti
skute€nosti roku 2022 o 15 %, ale bez konkrétni vySe pFispévku pro jednotlivé pfispévkové organizace,
jenom tu celkovou sumu, pak nemUzete schvalit ty zavazné ukazatele, protoze je v tuto chvili nevite.”
Ing. BurSik — ,v okamziku, kdy vime, ze kazda kapitola (napf. Skoly a Skolské zafizeni nebo technicke
sluzby atd.). To nema byt, ze maximalni navyseni je o 15 % tfeba u technickych sluzeb.”

Mgr. Konvalinka — ,udélame to jinak. Pfestavka bude jesté pfed timto hlasovanim. Dejme to do néjakého
souladu, aby to bylo hlasovatelné. Vyhlasuji pfestavku 15 minut.

Vyhladena 15minutova prestavka.

Mgr. Konvalinka — ,b&hem prestavky doslo jesté (po konzultaci s pani vedouci Ing. Stochlovou) k urgité
reformulaci nékterych usneseni, nicméné jejich podstata zlistdva viceméné stejna. Pristoupime
k hlasovani. Budeme hlasovat predlozené navrhy od posledniho. Nejdfive pfistoupime k hlasovani
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podle navrhu Bc. Schejbala: ZM schvaluje snizeni kapitoly 759-MKC o ¢astku 500 tis. K& s tim, Ze
o tuto &astku bude navySen prvek 3465-Programové dotace v oblasti kultury.”

Hlasovano o navrhu Bc. Schejbala

Usn. nebylo pfijato

ZM schvaluje
snizeni kapitoly 759-MKC o ¢astku 500.000,00 K¢ s tim, Ze o tuto ¢astku bude navySen prvek
3465-Programové dotace v oblasti kultury.

hl. pro 11 proti 10 zdrz. 3
Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani podle navrhu Mgr. Skodové: ZM schvaluje
snizeni prvku Parkovaci statni pro obytné vozy, kapitola 786-OIRM, o ¢astku 2 mil. K& a navySeni prvku
Chodnik v Anenské ulici, kapitola 786-OIRM, ve stejné vysi.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Skodové

Usn. €. 97/2023/ZM

ZM schvaluje
shiZeni prvku Parkovaci statni pro obytné vozy, kapitola 786-OIRM, o &astku 2.000.000,00 K&
a navySeni prvku Chodnik v Anenskeé ulici, kapitola 786-OIRM, ve stejné vysi.

hl. pro 24 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani podle mého navrhu: ZM schvaluje navySeni kapitoly
788-SSZ, prvek rezerva na b&zné vydaje pro $koly a $kolska zafizeni o &astku 3 mil. K&, z které by bylo
mozno Cerpat prostfedky v pfipadé, ze dojde k pozadavku ze strany Skol a Skolskych zafizeni. S tim,
Ze o stejnou &astku bude navySen schodek rozpodtu.*

Neni rozumét nahravce

Mgr. Konvalinka — ,obecny Uzus je takovy, Ze se hlasuji navrhy od konce.*

Neni rozumét nahravce.

Mgr. Konvalinka — ,miZzete hlasovat pro oba dva navrhy.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 98/2023/ZM

ZM schvaluje
navyseni kapitoly 788-SSZ, prvek rezerva na b&zné vydaje pro $koly a kolska zafizeni o &astku
3.000.000,00 K¢ s tim, Ze o stejnou &astku bude navySen schodek rozpodtu.

hl. pro 21 proti 0 zdrz. 3

Navrh byl pfijat.
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Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani podle navrh( Ing. BurSika. A tam doSlo také
k pfeformulovani.” Pozadal o pfedneseni jednotlivych navrh( Ing. BurSika.

Ing. Burdik — ,ZM schvaluje snizeni dotaci poskytovanych méstem Pfibram na ¢astku 20 mil. K& s tim,
Ze 0 2 mil. K& bude ponizena dotace na kapitole 777-OSKS, prvek 3466 - Podpora vrcholovy
a vykonnostni sport. To je pravé to upfesnéni.”

Mgr. Konvalinka — ,ptam se do pléna, zda zastupitelé maiji problém o tomto takto hlasovat?“

Ing. Stochlova — jenom bych upfesnila o 2 mil. K& s tim, Ze bude poniZen vrcholovy a vykonnostni sport.
Ne na 20 mil. K&, protoze je tam vice jak 22 mil. K¢E.*

Ing. Bursik — ,ano, protoze ta ¢astka neni pfesna.”

Mgr. Konvalinka — ,dobfe, davam tedy hlasovat tento navrh.*

Hlasovano o navrhu Ing. Bursika

Usn. nebylo pfijato

ZM schvaluje
snizeni kapitoly 777-OSKS, prvek 3466 — Podpora vrcholovy a vykonnostni sport o &astku
2.000.000,00 Ke.

hl. pro 8 proti 10 zdrz. 6

Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,dal$i navrh je na snizeni béznych vydaji kapitoly 759-MKC o celkovou ¢astku
1.500.000,00 K¢&.*

Hlasovano o navrhu Ing. Bursika
Usn. nebylo pfijato
ZM schvaluje
snizeni béznych vydaju kapitoly 759-MKC o celkovou €astku 1.500.000,00 K¢&.

hl. pro 9 proti 9 zdrz. 6

Navrh nebyl pfijat.

Ing. Bursik — ,dalSi navrh byl, Ze ZM schvaluje navySeni celkové vySe provoznich pFispévkl pro
pfispévkové organizace o 15 % oproti skutecnosti roku 2022. Vzhledem k tomu, ze zadny klub (takto
jsme byli domluveni na finanénim vyboru, zZe kolegové to pfednesou ve svych klubech, aby si jednotlivi
zastupitelé osvojili konkrétni navrhy) nenavrhl konkrétni navrhy, tak bych pozadat o nehlasovani o tomto
bodu. Dal$i navrh k hlasovani je, ze ZM schvaluje snizeni provozniho pfispévku pro Technické sluzby
mésta Pfibram o 6 mil. KE. Neni to namifeno vici technickym sluzbam, ale vici vedeni mésta.”

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani podle navrhu Ing. Bursika.”

Hlasovano o navrhu Ing. Bursika
Usn. nebylo pfijato
ZM schvaluje
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snizeni provozniho pfispévku u kapitoly 739-Technické sluzby meésta Pfibram o c&astku
6.000.000,00 K¢.

hl. pro 3 proti 17 zdrz. 4

Navrh nebyl pfijat.

Ing. Bursik — ,posledni navrh: ZM schvaluje navySeni provoznich pfispévkl, prvek rezerva na bézné
vydaje pro Skoly a Skolska zafizeni o ¢astku 4 mil. K&, s tim, Ze o stejnou Castku bude navySen schodek
rozpoctu.”

Hlasovano o navrhu Ing. Bursika

Usn. €. 99/2023/ZM

ZM schvaluje
navyseni kapitoly 788-SSZ, prvek rezerva na b&zné vydaje pro $koly a $kolska zafizeni o &astku
4.000.000,00 K¢& s tim, Ze o stejnou Castku bude navySen schodek rozpoctu.

hl. pro 17 proti 3 zdrz. 4

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,4 mil. K& rezerva pro Skoly, ja osobné jsem za to rad. DalSi navrhy nebyly. Nyni, nez
budeme hlasovat ta velka &isla. Pokud jsem to sledoval spravné, tak tam dojde k navySeni o 4 mil. K&,
a to v béznych vydajich. Ostatni polozky zlstanou beze zmény.*

Ing. Stochlova — ,ano, ostatni polozky z(istanou beze zmény. A financovani bude o tyto 4 mil. K&
navy$eno a pak se zméni pfiloha &. 2, vydaje kapitoly 788-SSZ. Co se tyka Upravy, kterou navrhovala
Mgr. Skodova, tak ta ztistane stejna, protoZe je to v ramci kapitalovych vydajd investic.*

Mgr. Konvalinka — ,dam to tedy hlasovat postupné, nyni tu fimskou |. ZM schvaluje schodkovy rozpocet
mésta Pfibram na rok 2023, jehoz vysSi vydaje budou hrazeny z pfebytkd minulych let v upraveném
znéni. Tim upravenym znénim se rozumi to, co fikala Ing. Stochlova (ta zménéna &isla).”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. ¢. 100/2023/ZM

ZM schvaluje
schodkovy rozpo&et mésta Pfibram na rok 2023, jehoz vysSi vydaje budou hrazeny z pfebytku
minulych let takto:

PFijmy 1.083.967.182,25 K&

a. Danové pfijmy 791.232.680,00 K¢
b. Nedanové pfijmy 130.007.800,00 K&
c. Kapitalové pfijmy 29.050.000,00 K&
d. Pfijaté transfery 133.676.702,25 K&

Vydaje 1.341.674.484,19 K¢
a. Bézné vydaje 942.419.055,19 K¢
b. Kapitalove vydaje 399.255.429,00 K&
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Financovani: 257.707.301,94 K¢&.

hl. pro 19 proti 2 zdrz. 3
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani podle fimska Il.. ZM schvaluje zavazné ukazatele
rozpoCtu meésta na rok 2023, jimiz se budou v rozpo¢tovém roce 2023 fidit vykonné organy obce dle
pfiloh &. 1 — 7 v upraveném znéni, zfizené pravnické osoby (pfispévkové organizace) dle pfilohy &. 4
a dalSi osoby (pfijemci dotaci nebo pfispévku) dle pfilohy &. 3.°

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 101/2023/ZM

ZM schvaluje
zavazné ukazatele rozpoc¢tu mésta na rok 2023, jimiz se budou v rozpoc¢tovém roce 2023 Fidit
vykonné organy obce dle pfiloh & 1 — 7 vupraveném znéni, zfizené pravnické osoby
(pfispévkové organizace) dle pfilohy €. 4 a dal$i osoby (pfijemci dotaci nebo pfispévkl) dle
prilohy €. 3.

hl. pro 21 proti 2 zdrz. 1
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje zmocnit Radu mésta P¥ibram ke schvalovani

rozpoctovych opatfeni v maximalni vysi 5.000.000,00 K¢&.

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 102/2023/ZM

ZM schvaluje
zmocnit Radu mésta Pfibram ke schvalovani rozpoctovych opatfeni v maximalni vysSi
5.000.000,00 Ke.

hl. pro 20 proti 2 zdrz. 2
Navrh byl pfijat.

4) Zprava o plnéni usneseni ZM Piibram za obdobi od 01.10.2022 do 31.12.2022 véetné plnéni
usneseni za minula obdobi

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pristoupime k hlasovani: ZM bere na védomi pfedlozenou Zpravu o kontrole plnéni usneseni ZM
Pfibram za minula obdobi s tim, Ze za obdobi od 01.10.2022 do 31.12.2022 nebyla uloZzena Zadna
ukladaci usneseni.”
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Usn. €. 103/2023/ZM
ZM bere na védomi
predloZzenou Zpravu o kontrole pInéni usneseni ZM Pfibram za minula obdobi s tim, Ze za obdobi
od 01.10.2022 do 31.12.2022 nebyla uloZzena zadna ukladaci usneseni.
hl. pro 24 proti 0 zdrz. 0

Navrh byl pfijat.

5) Zfizeni vyboru pro uzemni planovani

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka.

Mgr. Konvalinka — ,pfedkladatelem je rada mésta, zpracovaval to Odbor vnitinich véci. Dovolim si
k divodové zpravé néco nejprve prednést sdm. Rozvoj mésta a uréovani jeho dal$iho sméru je jednim
pracovala a fungovala pracovni skupina pro Uzemni planovani pod vedenim tehdej$iho radniho pana
Holého. Pro toto obdobi jsme se rozhodli ustanovit vybor (coby organ zastupitelstva). Shodli jsme se,
odbornost jednotlivych zastupcll. Pfedmétem tohoto bodu je stanovit poéet ¢lent vyboru, schvalit jeho
statut a zaroven zvolit ¢leny a predsedu. Jesté informace k tomu, jak budeme tento material projednavat
a hlasovat. Po prob&hnuvsi rozpravé budeme nejprve hlasovat poc¢et ¢lent vyboru, nasledné budeme
schvalovat jeho statut, poté pfistoupime k volbé predsedy. Nasledné budeme jednotlivymi hlasovanimi
volit jednotlivé ¢leny vyboru. Oteviram rozpravu, do které se hlasim jako prvni. Na v€erejSim setkani
naseho klubu jsme se usnesli, Ze nebudeme nutné Ipét na plvodnim radou doporué¢eném poctu &lend,
ale ze prilezitost dame vSem nominovanym. Je to krok, ktery je v souladu s nasi ptvodni snahou o to,
aby ve vyboru mohli zasednout zastupci z celého spektra. Nehodlame nikoho kadrovat, budeme
akceptovat vSechny nominace vSech subjektl tak, jak nam pfisly. Pfedesilam, Ze pfedsedou vyboru je
navrzeny pan Ing. Fuksa. Je to ¢lovék s obrovskou zkuSenosti jak z oblasti samospravy, tak v ramci
komeréni sféry. PuUsobil vfadé vyznamnych funkci a jeho zkuSenosti jsou nepfenositelné. Vcera
v odpolednich hodinach jsem emailem obdrZel Zadost o nominaci pfedsedy peti€niho vyboru Fantova
louka pana Ing. Petra KareSe. Peti¢ni vybor poukazuje na vhodnost mit svého zastupce ve Vyboru pro
Uuzemni planovani pravé s ohledem na vyznam lokality Fantova louka. V textu nominace jsou téz
uvedeny odborné kvality pana Ing. KareSe a jeho vule konstruktivhé se podilet na rozvoji mésta. Pan
Kare$ mi svuj souhlas s nominaci nasledné telefonicky potvrdil. Dovolim si tedy takto, v ramci rozpravy,
provést navrh na doplnéni slozeni vyboru o pana Ing. Petra KareSe a zaroven s ohledem na skute€nost,
Ze ma byt pocet €lenl vyboru lichy, navrhuji pocet 13 €lend s tim, Ze jedna pozice zUstane volna a muze
byt v pfipadé potieby dovolena.®

Mgr. Svenda — ,mé& prekvapilo to navyseni poétu (z rady el navrh na 9 &len(). Predpokladali jsme, Ze
kazdy zastupitelsky klub tam bude mit zastoupeni jednoclenné. Tady je otazka, jestli to pochopili
i ostatni, Ze maji nominovat pouze jednoho zastupce nebo jestli z toho pochopili, Ze jich mohou
navrhovat vice. A pokud by navrhli vice, tak jestli bychom se tady bavili o po¢tu 17? Nebo jestli v ramci
koalice si tam chcete udrzet vétSinu? Urcité vite, Ze jsem senzitivni na stfet zajma, ktery jsme si tady
fikali a definovali si, co je to stfet zajma. Mam velky problém s tim, aby ve Vyboru pro Uzemni planovani
sedéli developefi. Ti by méli byt partnerem vyboru a méli by sedét na druhé strané stolu, a ne na obou.
Z tohoto hlediska nemohu podpofit nékteré kandidaty. Urcité vSichni védi na prvni pohled, ktefi kandidati
tady délaji developerské projekty, a ti by neméli byt soucasti toho vyboru, ale partnerem.*

Mgr. Konvalinka — ,muUzete prosim, definovat o které osoby se jedna?“

Mgr. Svenda — ,rozhodné se jedndopana ... ... .. apotomiopanal. ... .. ... .. Nevnimam to tak,
Ze by to byl néjaky utok vuci témto osobam, ale chci tam vylougit ten stfet zajm.*

Mgr. Krél — ,souhlasim s Vami, pane starosto, s tim Vasim entreé, jak jste fikal. Tenkrat to byla komise
pro uzemni plan a opravdu fungovala dobfe. Ona fungovala dobfe pravé proto, ze tam bylo paritni
zastoupeni 1+1+1+1+1, a koncilo to tusim pocétem 7. Pro mé ten navrh, ze ted tady jdeme 9, 11
a nakonec bude mozna 13 ¢lend, to nepovazuji za konstruktivni zalezitost. Od toho je to vice€lenné
zastupitelstvo. To zastupitelstvo nese tu finalni odpovédnost. Fungovalo to pravé proto, ze to mélo
akénost, udernost, byla tam shoda a nehledélo se na néjakou politickou zalezitost. Samotna nominace,
Zze Hnuti ANO si tam dava tfi kandidaty, to viibec nechapu, pro¢ by to mélo byt. Pro¢ pol. strana ODS
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tam ma dva kandidaty? Stejné to bude rozhodovat zastupitelstvo. Ja dopfedu deklaruji, Ze to nevidim
jako dobry krok, ze tady budeme rozsSifovat. Tak to uz se potom pojdme bavit o tom, jestli vSechny kluby
by tam nemély mit dva zastupce. Budeme Fikat 17, 19, 21? Ja tuto ivahu nepodpofim a nevidim to jako
uvahu spravnym smérem.*

Ing. Dvorak — ,souhlasim s obéma predrecniky. Pocet ¢lend vyboru 13 mi pfijde naprosto nevhodny na
to, aby ten vybor dokazal konstruktivnhé pracovat. Naprosto souhlasim s tim, Ze by v ném neméli byt
developefi. Ti by opravdu méli byt na druhé strané stolu. Pro¢ rada rozhodla pivodné 9 ¢len? | mezi
témi kandidaty, které tady vidim, jsou i ponékud pro mé sporné osobnosti. A najednou jsme u 13. Ja
tento vybor v této podobé nepodpofim.*

Mgr. Konvalinka — ,myslim, Ze jsem se alespori pokusil uvést ty divody, které vedly k tomuto navrhu.*

Mgr. Luftova — ,souhlasim s pfedfecniky, také se nam to nelibi. Zajimalo by mé, kdyz budeme davat
finanéni odménu ¢lenlim komisi a vybord, kdyz to bude narustat, tak jsou to zbyteéné naklady, nebo se
té odmény vzdaji? Souhlasim s tim, ze stadi 7 lidi. Jesté by mé zajimalo, jak byste odpovédél panu
Svendovi? Bylo to minéno tak, Ze jsme mohli navrhnout kolik &lend jsme chtéli, nebo to bylo takto
rozhodnuto pfedem? ProtoZze my bychom potom méli také nominace.*

Mgr. Konvalinka — ,méli jste podat nominace. Nékdo podal jednu, dvé, tfi osoby. Ted je to tady
k hlasovani. Neni to tak, Ze to tak bude, Ze téch 13 se tady prohlasuje. Je to véc, o které chci abychom
se bavili. Prosté a jednodu$e jsme to vyhodnotili mezi radou a zastupitelstvem, Ze toto je véc minimalné
hodné zvazeni.

Mgr. Skodova — ,v e-mailu je uvedeno: v navrhu uvedte jméno, pFijmeni, adresu, e-mail a tel. kontakt
navrzeného nominanta. Tim to kon€i ten e-mail. Ja pfedpokladam, ze v3echny ty oslovené subjekty
navrhly jednoho. Tak to pochopily tak, Ze za kazdy ten subjekt ma byt navrzeny jeden.”

Ing. Bursik — ,chtél bych pozadat, jestli bychom mohli hlasovat jednotlivé?“

Mgr. Konvalinka — ,po jménech. Ur¢ité ano, budeme hlasovat po jménech.®

Marta Frybertova — ,chtéla bych se zeptat pana Mgr. Krale, ktery fikal, Ze ta minula komise fungovala
perfektné. Takze fungovala perfektné i kdyz ji vedl developer? Pochopila jsem to spravné?*

Mgr. Kral — ,za mé opravdu fungovala perfektné, bezproblémove, bezkonfliktné. Ze vsech stran byly
feCeny nazory pro a proti a néjakym dilem jsme se dohodli. Komise védéla, Ze stejné finalni rozhodnuti
bude délat nékdo jiny. Byl to poradni organ, ktery v dobré vife (ve prospéch mésta) chtél najit ten
spravny kompromis, ktery povazoval za nejlepSi v tu chvili podle danych informaci.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukon€uji a pfistoupime k hlasovani: ZM zfizuje
pro volebni obdobi 2022-2026 Vybor pro uzemni planovani.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 104/2023/ZM
ZM zfFizuje
pro volebni obdobi 2022-2026 Vybor pro uzemni planovani.

hl. pro 24 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM stanovi maximalni pocet ¢lent vyboru na 13.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 105/2023/ZM
ZM stanovi
maximalni poc¢et ¢lend vyboru na 13.
hl. pro 14 proti 10 zdrz. 0

Navrh byl pfijat.
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Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje Statut Vyboru pro Uzemni planovani
v predloZzeném znéni.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 106/2023/ZM
ZM schvaluje
Statut Vyboru pro Uzemni planovani v pfedlozeném znéni.

hl. pro 20 proti 2 zdrz. 2
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM voli pro volebni obdobi 2022-2026 pfedsedu Vyboru
pro uzemni planovani: Ing. lvana Fuksu.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 107/2023/ZM
ZM  voli
pro volebni obdobi 2022-2026
prfedsedu Vyboru pro Uzemni planovani: Ing. lvana Fuksu.

hl. pro 21 proti 1 zdrz. 2
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM voli pro volebni obdobi 2022-2026 ¢lena Vyboru pro
Uzemni planovani: pana ... ..

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. nebylo pfijato
ZM  voli

pro volebni obdobi 2022-2026

¢lena Vyboru pro Uzemni planovani: pana ... ...
hl. pro 10 proti 9 zdrz. 5

Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM voli pro volebni obdobi 2022-2026 ¢lena Vyboru pro
Uzemni planovani: pana Michala Ger¢aka.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 108/2023/ZM
ZM voli
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pro volebni obdobi 2022-2026
¢lena Vyboru pro uzemni planovani: pana Michala Ger¢aka.

hl. pro 18 proti 0 zdrz. 6

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM voli pro volebni obdobi 2022-2026 ¢lenku Vyboru pro
Uuzemni planovani: Mgr. Markétu Skodovou.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 109/2023/ZM
ZM voli
pro volebni obdobi 2022-2026
¢lenku Vyboru pro tzemni planovani: Mgr. Markétu Skodovou.

hl. pro 23 proti 0 zdrz. 1

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM voli pro volebni obdobi 2022-2026 Clena Vyboru pro
Uzemni planovani: pana Petra Stépanka.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 110/2023/ZM
ZM  voli
pro volebni obdobi 2022-2026
¢lena Vyboru pro Uzemni planovani: pana Petra Stépanka.

hl. pro 22 proti 0 zdrz. 2

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM voli pro volebni obdobi 2022-2026 ¢lena Vyboru pro
uzemni planovani: Mgr. Vladimira Krale.“

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 111/2023/ZM
ZM  voli
pro volebni obdobi 2022-2026
¢lena Vyboru pro uzemni planovani: Mgr. Vladimira Krale.

hl. pro 22 proti 0 zdrz. 2
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Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM voli pro volebni obdobi 2022-2026 ¢lena Vyboru pro
Uzemni planovani: [ ... . “

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. nebylo pfijato
ZM voli

pro volebni obdobi 2022-2026

¢lena Vyboru pro uzemni planovani: ... .. ..
hl. pro 12 proti 3 zdrz. 9

Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM voli pro volebni obdobi 2022-2026 ¢lena Vyboru pro
Uzemni planovani: Ing. Petra Rottera.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 112/2023/ZM
ZM voli
pro volebni obdobi 2022-2026
¢lena Vyboru pro uzemni planovani: Ing. Petra Rottera.

hl. pro 22 proti 0 zdrz. 2

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM voli pro volebni obdobi 2022-2026 ¢lena Vyboru pro
Uzemni planovani: pana Tomase Dvoracka.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. ¢. 113/2023/ZM
ZM  voli
pro volebni obdobi 2022-2026
¢lena Vyboru pro izemni planovani: pana Tomase Dvoracka.

hl. pro 14 proti 1 zdrz. 9

Navrh byl pfijat.
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Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM voli pro volebni obdobi 2022-2026 ¢lenku Vyboru pro
Uuzemni planovani: Mgr. Simonu Luftovou.®

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 114/2023/ZM
ZM voli
pro volebni obdobi 2022-2026
¢lenku Vyboru pro uzemni planovani: Mgr. Simonu Luftovou.

hl. pro 22 proti 0 zdrz. 2

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM voli pro volebni obdobi 2022-2026 ¢lena Vyboru pro
uzemni planovani: pana Lubomira Vranu.“

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 115/2023/ZM
ZM  voli
pro volebni obdobi 2022-2026
¢lena Vyboru pro uzemni planovani: pana Lubomira Vranu.

hl. pro 15 proti 0 zdrz. 9

Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfistoupime k hlasovani: ZM voli pro volebni obdobi 2022-2026 ¢lena Vyboru pro
Uzemni planovani: Ing. Petra Karese.“

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 116/2023/ZM
ZM  voli
pro volebni obdobi 2022-2026
¢lena Vyboru pro izemni planovani: Ing. Petra Karese.

hl. pro 13 proti 3 zdrz. 8

Navrh byl pfijat.

6) Prisedici Okresniho soudu v Pribrami

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.
Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka.

Mgr. Konvalinka — ,otevirdam rozpravu k tomuto bodu.*
FrantiSek Jobek — ohlasuje stfet zajmu.
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Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonluji a pfistoupime k hlasovani: ZM
navrhuje do funkce pfisedicich Okresniho soudu Pfibram pro funkéni obdobi 2023 — 2026 pana/pani:

Usn. €. 117/2023/ZM
ZM navrhuje
do funkce pfisedicich Okresniho soudu Pfibram pro funkéni obdobi 2023 — 2026 pana/pani:

hl. pro 20 proti 0 zdrz. 2

Navrh byl pfijat.

7) 1) Navrh na bezuplatny prevod pozemku p. €. 4233/91 v k. 4. Pfibram do vlastnictvi mésta
Pribram

2) Navrh na revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pribram ze dne 25.04.2022, ¢. usn.
829/2022/ZM

Pisemny materiél obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila pani Véra Novakova, DiS.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje 1) bezuplatny pfevod pozemku p. €. 4233/91 v k. U. Pfibram,
pod mistni komunikaci, z vlastnictvi CR, pravo hospodafit s majetkem statu DIAMO, a dale jak uvedeno
a za 2) revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram ze dne 25.04.2022, €. usn. 829/2022/ZM.*

Usn. €. 118/2023/ZM
ZM schvaluje
1) bezuplatny pfevod pozemku p. €. 4233/91 v k. U. Pfibram, pod mistni komunikaci,
z vlastnictvi CR, pravo hospodatit s majetkem statu DIAMO, statni podnik, Machova 201,
471 27 Straz pod Ralskem, ICO 00002739, do vlastnictvi mésta Pfibram s omezujicimi
podminkami pro nabyvatele spocivajicimi v tom, Zze pfevadény majetek je nutné uzivat ve
vefejném zajmu a v souladu s tzemnim planem,
2) revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram ze dne 25.04.2022, &. usn. 829/2022/ZM.

hl. pro 23 proti 0 zdrz. 0
nehlasoval 1

Navrh byl pfijat.

8) Zadost o prodej ¢asti pozemk p. ¢. 3824/4 a p. €. 3212/11, oba v katastralnim Gzemi Piibram

Pisemny material obdrzeli vsichni Clenové ZM.
Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila pani Véra Novakova, DiS.
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Véra Novakova — upozornila na pisafskou chybu, kdy je uvedeno z celkové vyméry 134 m2 a ma tam
byt spravné uvedeno 136 m?2

Mgr. Konvalinka — ,otevirdam rozpravu k tomuto bodu.*

Marta Frybertova — ,dovolila bych si navrhnout schvalit tu variantu Il., ale doplnila bych tam formou
vybérového fizeni obalkovou metodou.*

Mgr. Konvalinka — ,navrhujete minimalni vysi podani?*“

Marta Frybertova — ,podle znaleckého posudku.*

Mgr. Konvalinka — ,ja bych tam tu minimalni vysi navrhl 1.000,00 K¢, je to cena, ktera je zde uvedena.”
Mgr. Skodova — ,divala jsem se na tu cenu stanovenou Ing. Stépankovou. Bavime se tady o lokalité
zhruba Nova Hospoda a ta cena tady byla stanovena na 900,00 K&/m2. Ta moje poznamka se tyka hned
nasledujiciho bodu, kdy se ten navrh prodeje pohybuje v lokalité Zdabofr. Tzn. obé ty lokality jsou zhruba
podobné, co se tyka zastavby a co se tyka umisténi atraktivnosti na mapé mésta. A tam je navrhovana
cena 3.000,00 K&/m2. Existuje néjaka cenova mapa, kterou se fidime na méstském uradé? Mé by to asi
nezarazilo, kdyby ta cena byla tfeba 0 500.000,00 K& maximalné vyssi, ale v tomto pfipadé mi to pfijde
skutecné jako veliky rozdil.*

Mgr. Konvalinka — ,my jsme brali v potaz ten znalecky posudek, ktery mame k dispozici. Zaroven jsme
vCera v ramci predjednavani tohoto bodu na néco podobného narazili. Proto jsme usoudili, ze by bylo
vhodné jit cestou obalkové metody s tim, Ze ta vySe toho minimalniho podani, tady v ramci néjakého
navrhu usneseni, mlze byt rizna. Pokud si pani magistro osvojite navrh, aby ta vy$e toho minimainiho
podani byla vyssi, tak o tom midzeme hlasovat.”

Mgr. Skodova — ,nejsem soudné akreditovana znalkyné v oblasti cen pozemkd. Nicméné ten navrh jde
zrady. Dékuji za navrh pani Frybertové, ja se s tim ztotoznim (s tim navrhem prodeje obalkovou
metodou). Napfisté bych uvitala, kdyby ty rozptyly nebyly takto velké. Kdyz se ¢lovék podiva podrobné
do téch materiall, tak tady se bavime o prodeji pozemkd, které si mohou koupit desitky zajemcu, kdyz
to pfezenu. Zatimco u toho nasledujiciho prodeje si to mohou koupit jenom ti konkrétni zadatelé a my
jim fikame, Ze za to chceme 3.000,00 K&/m? a tady za obdobny pozemek jenom 900,00 K&/m?2.*

Mgr. Konvalinka — ,rozumim Vasemu sdéleni.”

Ing. Rotter — ,jako rada nemuizeme ovlivnit toho znalce, aby uvazoval jinak, ma k tomu asi svoje divody.
Ale my se s nimi nemusime ztotoznit. Mzeme dat tu cenu jakoukoliv. Tam jde o to, kdyz dame tu cenu
nizsi, tak mame vétsi pfedpoklad, Ze téch soutézicich do vybérového fizeni pljde vice. Kdyz ji
prezeneme, tak nemusime dostat Zadnou a pGjdeme do toho znovu. Ja bych v pfipadé obalkové metody
(aukce) dal cenu niZsi, at' ti lidé si o to zasoutéZi. Ten, kdo da nejvice, to potom vyhraje. Nam ta cena
Mgr. Skodova — ,rozumim té Vasi poznamce. Nicméné& my tady nejsme aukéni sifi. Respektive my
(mésto) nejsme ti, ktefi zrovna v pfipadé téchto prodejd, by Fikali my to chceme prodat. Tam pfisli i
Zadatelé. SkuteCné je to tak, jak jste fikal, ta cena (to uréeni) je na nas. Ja jenom opakuji, ze mé zarazil
ten rozdil.”

Mgr. Kral — ,oba ty body, které zmifiovala Mgr. Skodova, prosly Komisi pro realizaci majetku mésta.
V obou pfipadech komise nedoporucuje ten prodej. Chtél bych se zeptat Vas, pane starosto, a potom
i vSech radnich, co vas vedlo k tomu, Ze komise (jakoZto poradni organ) nedoporucuje prodej ani
v jednom pfipadé, a pfesto jste hlasovali, Ze se to prodavat bude?*

Mgr. Konvalinka — ,spi8e by bylo dobré se nejdfive zeptat, pro¢ komise nedoporucila? A potom k tomu
doporuci. Je tady jesté ten mechanizmus zastupitelstva, ktery bud’ da na to, co mu rada doporuéi nebo
pfipadné nedoporudi. A pochopitelné pfihlizi k tomu stanovisku komise. Jinymi slovy, pfijde mi normalni
a bézné, ze €as od Casu ma rada jiny nazor, nez ma komise. Pozadam jeSté o vyjadfeni pani
Frybertovou?“

Marta Frybertova — ,v té€ dobé jsem jesté v komisi nebyla (vyjadfeni je z 19.04.2022). Vidim to tak, ze
pavodni zadost manzelll byla troSku jina a potom to upravili. Nevim, zda ta minula komise se
nevyjadfovala k té puvodni zadosti.”

Mgr. Konvalinka — ,pozadam o vyjadreni Ing. Rottera.”

Ing. Rotter — ,tam byla velka diskuse o tom, zda ta pfipadna stavba, ktera méla vyrist na tom pozemku,
by nezasahovala do té komunikace, ktera tam dale vede do toho arealu. Néktefi ¢lenové komise
zvazovali, Ze by se tam nemuselo dat projet s téZkou technikou v pfipadé, Ze by se do toho aredlu
nedalo zajet hlavnim vchodem. Pozdé&ji jsme zjistili, ze tam ta komunikace staci, ackoliv neni cela nase.
Je to obsluzna komunikace pro ty domy, které tam jsou a spole¢né vytvafi mnohem S$ir§i komunikaci,
nez je potfebna jako minimalni. To byl i nazor toho, pro¢ ja jsem se pfiklonil ted k tomu to prodat.”
Marta Frybertova — ,prvni zadost byla na 39 m? a + 6 m? a druha zadost byla uz jenom na 22 m2,
o kterych se ted bavime.*
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Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukon&uji a pfistoupime k hlasovani podle
navrhu pani Frybertové a mého navrhu: ZM schvaluje prodej ¢asti pozemku p. €. 3824/4 o vymére cca
22 m? z celkové vyméry 136 m? a ¢asti pozemku p. ¢. 3212/11 o vymére cca 6 m? z celkové vyméry 464
(ostatni plocha/ostatni komunikace), oba v katastralnim Uzemi Pfibram — viz situa¢ni snimek €. 2, ktery
je soucasti predkladaného materialu, a to formou vybérového fizeni — obalkovou metodou, kdy
minimalni vySe podani ¢ini 1.000,00 K&/m?2, s tim, Ze bude zfizeno bezlplatné vécné bfemeno (jiz
stavajiciho) vodovodniho a kanalizaéniho fadu, a to pouze v pfipadé prokazani existence téchto siti
v predmétu prodeje.”

Hlasovano o navrhu Marty Frybertové a Mgr. Konvalinky

Usn. €. 119/2023/ZM

ZM schvaluje
prodej ¢asti pozemku p. ¢. 3824/4 o vymére cca 22 m? z celkové vyméry 136 m?2 a ¢asti pozemku
p. €. 3212/11 o vymére cca 6 m? z celkové vymeéry 464 (ostatni plocha/ostatni komunikace), oba
v katastralnim uzemi Pfibram — viz situacni snimek &. 2, ktery je soucasti predkladaného
materialu, a to formou vybérového Fizeni — obalkovou metodou, kdy minimalni vySe podani ¢ini
1.000,00 Ké&/m?, s tim, Ze bude zfizeno bezuplatné vécné bifemeno (jiz stavajiciho) vodovodniho
a kanaliza¢niho fadu, a to pouze v pfipadé prokazani existence téchto siti v predmétu prodeje.

hl. pro 22 proti 0 zdrz. 2
Navrh byl pfijat.

9) Zadost o prodej éasti pozemku p. &. 85/196 v katastralnim izemi Zdabo¥, s uzavienim smlouvy
o zfizeni vécného bremene

Pisemny materiél obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila pani Véra Novéakova, DiS.

Mgr. Konvalinka — ,otevirdm rozpravu k tomuto bodu a tazi se, zda je pfitomen Zadatel? Vidim, Ze
Zadatel je pfitomen, mizete vystoupit v diskusi.”

............ — ,praplivodné to bylo nechané na chodnik téch 8 m2. Ten chodnik nebyl, ale nékdo se to
snazi odkoupit, aby nam zablokoval vyjezd z pozemku.*

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlési, rozpravu ukoncCuji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje prodej ¢asti pozemku p. ¢. 85/196 o vymére 8 m? z celkové vyméry 494 m? v katastralnim
Uzemi Zdabof, za cenu 3.000,00 K&/m?,do SIMpana.......... .. apanif ... , bytem, jak uvedeno
a dale, jak v navrhu usneseni uvedeno.”

Usn. ¢. 120/2023/ZM

ZM schvaluje
prodej ¢asti pozemku p. €. 85/196 o vymére 8 m2 z celkové vyméry 494 m? (dle geometrického
planu €. 899-257/2022 se jedna o nové vznikly pozemek p. €. 85/257) v katastralnim uzemi
Zdabof, za cenu 3.000,00 K&/m?, do SIMpana .......... .. apani ... ybytem oo ,
s tim, Ze bude zaroven zfizeno vécné bfemeno jiz ulozené kanaliza¢ni a vodovodni pfipojky pfes
pozemky ve vlastnictvi mésta Pfibram p. €. 85/196 a p. ¢. 85/59, oba v katastralnim uzemi Zdabof
(rozsah vécného bfemene vyznacen v geometrickém planu €. 902-257/2022), ve prospéch
pozemku p. €. 85/17 v k. U. Zdabof a vécné bfemeno stezky pfes pozemek p. ¢. 85/196 v k. U.
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Zdabof (rozsah vécného bfemene vyznaden v geometrickém planu €. 899-257/2022), ve
prospéch pozemku p. €. 85/17 v k. 0. Zdabof, pficemz v dobé& uzavirani pfisluSnych smluvnich
vztahu tykajicich se zfizeni vécnych bfemen bude v téchto smluvnich dokumentech uveden jako
opravnény z vécného bfemene ten, ktery bude v té dobé vlastnikem pozemku, v jehoz prospéch
se vécna bfemena zfizuji.

Vé&cné bifemeno bude ocenéno dle "Zasad", a to:

pozemek p. €. 85/196 - ostatni pozemek: ulozZeni v ostatnim pozemku za cenu 50,00 K&/bm,
pozemek p. €. 85/59 - mistni komunikace lll. tfidy - ul. Na Planinach, ulozeni kfizenim komunikace
za cenu 700,00 Ké/bm,

Pravo chuze a jizdy - bezuplatné.

Cena vécného bfemene bude navy$ena o DPH podle platnych pravnich predpist.

hl. pro 24 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

10) Zadost o prodej pozemki v katastralnim tizemi Trhové Dusniky

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila pani Véra Novakova, DiS.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a tazi se, zda jsou pfitomni Zadatelé? Vidim, ze
Zadatel je pfitomen, muzete vystoupit v diskusi.”

............ — ,mame zamér odkoupit ¢ast téchto pozemkd, které jsou v docela Spatném stavu (naletové
stromy). Ten pozemek je vedle naseho pozemku, ty naletové stromy vzrostly docela vysoko a dva
spadly a poskodily nam plot. Tim, jak je ten pozemek neudrzovany, tak se tam z toho stava skladka.
Chtéli bychom si to upravit a vycistit, aby se nam tam Iépe Zilo.”

Ing. Dvorak — ,néktera vyjadreni v dvodové zpravé se mi zdaji trochu mimo realitu. Ja jsem si udélal
letecky snimek toho proddvaného pozemku a je to asi jak fika pan ... ... .. Je to vyloZzené
zanedbané uzemi, ke kterému je vybudovany kus pfijezdové komunikace. Je to vylozené nachystané
na stavebni parcelu. Argumentuje se tam, Ze je tam né&jaka cesta do pfirody. Pfitom ta cesta by méla jit
vyloZené pfes Zeleznici. Za mé to, co je uvedeno v tom nasem podkladovém materialu, je v naprostém
rozporu s tim leteckym snimkem, ktery jsem si udélal. Ja nevidim jediny dGivod, pro¢ bychom to zadateli
nemohli prodat. Také jsem se doCetl, Ze obec je proti. Nicméné je to opravdu zanedbané Uuzemi. Kdyz
obec je proti, tak at’ si to od nas koupi, protoZze pro mésto je to vyloZzené& zbyte&ny pozemek. Je to jeden
z priklad malého kapitalového pfijmu, ktery bychom mohli mit. Ja nevidim jediny divod, pro¢ se tohoto
zanedbaného pozemku nezbavit.”

Mgr. Konvalinka — ,stava se to zfidka kdy, ale ja naprosto souhlasim s tim, co fika Ing. Dvofak. Ja jsem
byl jedinym v radé, kdo hlasoval pro doporu€eni prodeje. Myslim si, Zze s ohledem na mozny budouci
rozvoj mésta Pfibrami, tento pozemek neni az tak vyuzitelny. Navrhoval bych, abychom se tady
zachovali konzistentné s t&€mi ostatnimi navrhy, abychom hlasovali pro schvaleni prodeje pozemku tak,
jak je definovany, a to formou obalkové metody s tou vysi podani 120,00 K&/m?2s tim, Ze pokud pfipadé
obec Trhové DuSniky bude mit zajem o ten pozemek, nikdo ji nevylu€uje z té Sance si ten pozemek
koupit. Pfipadné si ho bude moci koupit i plvodni Zadatel, dali vhodnou nabidku. Do rozpravy se nikdo
nehlasi, proto ji ukonéuji a pfistoupime k hlasovani podle navrhu Ing. Dvofdaka a mého navrhu: ZM
schvaluje prodej pozemku p. €. 388, ¢asti pozemku p. €. 389/2 o vymére cca 1690 m? z celkové vyméry
12518 m? a ¢asti pozemku p. €. 391/1 o vyméfe cca 262 m? z celkové vyméry 3449 m?2, vie
v katastralnim uzemi Trhové DuSniky. formou vybérového fizeni — obalkovou metodou, kdy minimalni
vySe podani ¢ini 120,00 K&/m?2, s tim, Zze kupujici uhradi naklady spojené s vypracovanim znaleckého
posudku ve vysi 5.000,00 K& a naklady spojené s vypracovanim geometrického planu.”

Hlasovano o navrhu Ing. Dvofdka a Mgr. Konvalinky
Usn. €.121/2023/ZM
ZM schvaluje
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prodej pozemku p. €. 388, ¢asti pozemku p. ¢. 389/2 o vymére cca 1690 m? z celkové vyméry
12518 m? a ¢asti pozemku p. €. 391/1 o vymére cca 262 m? z celkové vyméry 3449 m? (Casti
pozemku jsou vyznaceny v situaénim snimku, ktery je nedilnou soucasti predkladaného
materialu), vSe v katastralnim uUzemi Trhové Dusniky. formou vybérového Fizeni — obalkovou
metodou, kdy minimalni vy$e podani ¢ini 120,00 K&/m?2, s tim, Ze kupujici uhradi naklady spojené
s vypracovanim znaleckého posudku ve vysi 5.000,00 K& a naklady spojené s vypracovanim
geometrického planu.
hl. pro 18 proti 0 zdrz. 6
Navrh byl pfijat.

11) Zadost o prodej ¢asti pozemku p. €. 770/6 v katastralnim Gzemi Lazec

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila pani Véra Novakova, DiS.

Mgr. Konvalinka — ,,oteviram rozpravu k tomuto bodu. Navrhuji, az bude ukonéena rozprava, abychom
hlasovali pro variantu B, kdy minimalni vySe podani ¢ini 40,00 K&/m?2.*

Mgr. Svenda — ,spoleéné jsme s kolegy za Spojence diskutovali to, Ze v minulosti se zadatel pokousel
koupit jiné pozemky také v lesoparku (2015 a 2017), kdy jsme mu je neprodali. Tehdy byl znalecky
posudek 13,00 K&/m? a ted je 40,00 K&/m2. Kdyz si vezmeme tu ¢asovou osu, Ze se nam za téch par
let ztrojnasobila cena a nic nas to nestalo. Tak uz jenom ztoho dlvodu, kdyz si myslim, Ze
nepotfebujeme prostredky, tak bych navrhoval, Ze neschvalujeme prodej pozemku. Coz nebrani pachtu
a zadatel mlize hospodafit na téch pozemcich tim, Ze si je pronajme. Varianta, Ze pronajmeme, je
bezpecéna pro nas. Je to v lesoparku Lazec a mizeme v budoucnu ty pozemky potfebovat.”

Mgr. Konvalinka — ,hlasujete pro neschvaleni nebo deklarujete to, Ze Vy budete hlasovat ne pro
schvaleni?”

Mgr. Svenda — ,davam protinavrh: ZM neschvaluje.”

Bc. Novotna — ,souhlasim s panem Mgr. Svendou. Myslim si GpIné to samé, Ze by se to mélo
propachtovat. Oni si mohou podat zadost, pokud hospodafi jako zemédélci, ty pozemky potom na
jednotnou zadost. Mohou na to brat i dotace. Souhlasim s Mgr. Svendou, Ze je Upln& zbyteéné se toho
pozemku Uplné zbavovat.”

Ale$ BaraSek — ,oba dva pfediecnici fekli ten zaklad té mySlenky. To, Ze to navazuje na ten lesopark
Litavka, kdy nam to jako méstu muze chybét. Za mé ten pacht je feSeni, kdy se vyzkousi, jestli to tomu
majiteli funguje nebo ne. Mésto vlbec nic nenuti k tomu, aby to prodavalo.®

Mgr. Skodova — ,pfidavam se ke vSem predfednikim. To pfedmétné uzemi mame v izemnim planu
jako plochu lesopark. Dovedu si predstavit, Zze soukromy maijitel si to tam né&jak oploti. Pfipadné
kdybychom chtéli revitalizovat Litavku, tak bychom s tim mohli mit problémy. Ja bych se také klonila
k nazoru propachtovat. V tom pfipadé nepodpofit ten navrh.*

MUDr. Danthova — ,my jsme v radé mésta meéli podobnou diskusi, protoze jsme chtéli zachovat (my
mladi) tam ten lesopark pro mladé, pro déti, aby tam byla moznost relaxace. Takze jsme také byli proti
prodeji. Argumentovali jsme tim, Ze tam chodime sportovat. Ze tam chodi déti na tu louku.*

Tomas Dvofacek — ,ja s MUDr. Darfthovou jsme tam byli proti. Ja to Uzemi vnimam jako vefejnou oblast
nebo ¢ast, kde jsme travili néjaky €as se Skolou. Ta pfedstava, Ze hned za Litavkou bude plot a bude to
nékomu patfit, a Ze to bude uzaviené pro lidi, se mi viibec nelibi. Nehledé na to, Ze je to strategicky
umistény pozemek a my ho nepotfebujeme prodavat.”

Mgr. Konvalinka — ,zeptam se, zda je pfitomen Zadatel? Neni. Ukoncuji rozpravu a pfistoupime
k hlasovani podle navrhu Mgr. Svendy: ZM neschvaluje prodej &asti pozemku p. &. 770/6 o vyméfe cca
5402 m? z celkové vyméry 5437 m? v katastralnim uUzemi Lazec, za cenu 40,00 Ké&/m?2, panu
............ , bytem, jak uvedeno, s tim, ze kupujici bere na védomi tu skute¢nost, ze pozemek se
nachazi v zaplavovém uzemi Litavky a vede v ném vodovodni fad, ktery je ve vlastnictvi Svazku obci
pro vodovody a kanalizace.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Svendy
Usn. ¢.122/2023/ZM
ZM neschvaluje
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prodej ¢asti pozemku p. €. 770/6 o vyméfe cca 5402 m? z celkové vyméry 5437 m?
v katastralnim uzemi Lazec (€ast pozemku je vyznacena v situacnim snimku, ktery tvofi nedilnou
soucast prfedkladaného materialu), za cenu 40,00 K&/m?, panu (... . .. , bytem oo ,
s tim, Ze kupujici bere na védomi tu skute€nost, Zze pozemek se nachazi v zaplavovém uzemi
Litavky a vede v ném vodovodni fad, ktery je ve vlastnictvi Svazku obci pro vodovody a kanalizace.

hl. pro 22 proti 1 zdrz. 1
Navrh byl pfijat.

12) Zadost o prodej ¢asti pozemku p. ¢. 2054 v katastralnim izemi Pfibram se zfizenim vécného
bremene

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Vé&ra Novakova, DiS.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.*

Ing. Dvorak — ,chci se zeptat, pro¢ tento material Sel rovnou na stll a nesel takovou tou standardni
cestou?”

Mgr. Konvalinka — ,ted aktualné& probihaji prace spole¢nosti CEZ v dané lokalité. Zadatelpan........ ...
tam ma rozestavény bytovy dim s nékolika bytovymi jednotkami. Jeho zamérem je (kromé jiného)
vybudovat nékolik nabijecich stanic pro elektromobily, pfiéemz navrhuje, aby nékteré ty nabijeci stanice
bylo mozno pouzivat i vramci vefejnosti. Ta trafostanice nebude nasledné slouzit pouze tomu
konkrétnimu objektu, ale stane se i jakousi posilenou soucasti té elektrorozvodné infrastruktury, ktera
v té lokalité bude. Pravé s ohledem na to, Ze spoleénost CEZ aktualng, ted provadi ty prace (vzdusné
vedeni elektfiny se instaluje pod zem), proto jsme pfistoupili k tomu (v rdamci vstficnosti), abychom tento
material pfedlozili na nejblizSi ZM.*“

Mgr. Skodova — pozadala o prezentaci dvou snimkd, kde je vidét situace v té lokalité. ,Na pravé strané
je ten pfedmétny pozemek o vymeére 1000 m?, jak je uvedeno v té divodové zpravé (jedna se v podstaté
o stavebni parcelu, o témérf idealnim obdélnikovém pudorysu). Naproti tomu bytovému domu je nové
zbudované détské hristé. Upozornil na to i dotacni odbor, ktery nesouhlasil s tim, aby se tento pozemek
prodaval. Nicméné s tim mozna, co tady zminoval Ing. Dvofak, souvisi fada problémovych bodu, které
ja v tomto navrhu spatfuji (tim, Zze Sel tzv. na stal). Stravila jsem €ast pate¢niho dopoledne telefonovanim
po raznych odborech mésta, kterym dékuji za soucinnost. Telefonovala jsem se stavebnim Ufadem, se
spol. CEZ, s méstskym architektem a dal$imi za&astnénymi, abych Zzjistila, Ze ten material, ktery nam
rada mésta pfedklada, se nezaklada na pravdé. Chtéla bych poprosit do budoucna, jestli by bylo mozné
lépe ty jednotlivé Zadosti provéfovat. ProtozZe, kdyZ tomu j& mohu vénovat dvé hodiny svého vlastniho
¢asu, jako v pracovni dobg, tak si myslim, Ze o to obezietnéjSi by méli byt nejenom ti, ktefi se k tomu
vyjadfuji, ale zaroven ti, ktefi nam to predkladaji. Myslim si, Zze tim pak bylo ovlivnéno rozhodovani tfeba
pravé Komise pro realizaci majetku mésta, ktera se k tomuto navrhu postavila také kladné. Neni to tak,
Ze zadatel (investor) zada o umisténi trafostanice ztoho dldvodu, Ze by potfeboval si postavit
(zprovoznit) dobijeci stanice. On o to umisténi trafostanice zada z toho dlvodu, Ze spol. CEZ mu
deklarovala, ze nepfipoji ani cely ten dim. O ty samotné dobijeci stanice nema jesté ani zazadano
u spol. CEZ. Musim je$té doplnit, Ze pracovnik spol. CEZ mi dal svoleni tady tyto informace sdélit. Jde
o to, ze vroce 2020 ziskal pan ... .. stavebni povoleni, soucasti projektové dokumentace bylo
i tehdejsi vyjadreni spol. CEZ o tom, Ze v tomto misté je kapacita rozvodné sit& dostate¢na. Nicméné

toto vyjadreni plati jeden rok. Nynl’vpan ............ zjistil, kdyZ se znovu obratil na spol. CEZ, Ze mu uz
nepfipoji ani ten dim. Spoleénost CEZ mu navrhla vybudovani trafostanice na jeho vlastnim pozemku,

stimpan......... .. nesouhlasil i z toho divodu, Ze se tam buduje néco jiného. To néco jiného (mimo
jiné) jsou ta povinna parkovaci mista. My se tady nebavime o néjakych dobijecich stanicich. My se tady
bavime o tom, Ze kazdy bytovy dim ma nutny povinny pocet parkovacich stani. To je dal$i véc, kterou
jsem diskutovala s nasim méstskym architektem. Pfijde mi ponékud zvlastni podminovat si néjaka tfi
vefejna mista na mistech, ktera jsou povinna pro to parkovani. Nezaklada se to na pravdé, protoZe ta
Zadost se nezaklada na pravdé.®

Mgr. Konvalinka — ,vychazim z informaci, které mam ze Zadosti.“

Mgr. Skodova — ,zarazilo mé to, Ze Zada soukromy Zadatel, protoZe i v tomto pfipad&, pokud se postavi
ta trafostanice, tak musi prejit do majetku spol. CEZ. I pan .......... .. by to potom musel nasledné
prodat spol. CEZ. Vzhledem k tomu, Ze i tady v tom misté& je rozvojova lokalita, tak spol. CEZ by urgité
v budoucnu stala o to, aby ta rozvodna sit tady byla posilena, a urcité by Zadala o néjaké misto pro tu
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trafostanici.“ Pozadala o prezentaci druhého snimku. ,Urcité bychom méli v podobnych zalezitostech
nezohledriovat jenom zajem konkrétniho Zadatele (soukromnika), ale méli bychom zohledfovat zajem
i nas jako mésta a véech obéan(i. Dovolim si dat protinavrh, kdy i spol. CEZ Fekla, Ze je ji celkem jedno
kde ta budouci trafostanice bude umisténa, ze bychom uvazovali o prodeji ¢asti toho pozemku z této
strany (viz situac¢ni snimek). Dava mi to vétsi logiku i vzhledem k tomu, Ze tam mdze vzniknout i néjaky
infrastrukturni had (bod), vidite, Ze je tam hnizdo na tfidéné kontejnery, vejde se tam trafostanice. Pred
tou trafostanici, pokud budeme chtit podporovat elektromobilitu i v takto vzdalenych okrajovych Ctvrtich,
tak mi to dava vétsi smysl, je mit vefejné. Mize tam vzniknout jedno misto na dobijeni u toho trafa

a pfislo by mi to jako scelené. Sami jste v materialu Cetli, Ze pokud bychom panu ... .. prodali tu
¢ast na druhé strané, tak bude muset hybat s oplocenim toho nové vzniklého détského hfisté. To mi
nepfijde Stastné, Zze by se tam zmenSil ten prostor toho hfisté.*

Mgr. Konvalinka — ,obavam se, Ze takto ten protinavrh neni mozno Upiné hlasovat, protoze bychom
museli precislit uplné vSechny ty nalezZitosti, které tady jsou v tom navrhu usneseni.*
Mgr. Skodova — ,v tom piipadé davam navrh neschvalit a do pristiho zastupitelstva.....
Mgr. Konvalinka — ,spi$e jako stahnout a projednat jinak.”

Mgr. Skodova — ,ano a do pristiho zastupitelstva pfipravit ten prodej na té druhé strané toho pozemku.*
Mgr. Konvalinka — ,zeptam se, zda je pfitomen zadatel? Neni.”

Marta Frybertova — ,vyCetla jsem si, Ze Zadost byla podana panem ........ .. .. v kvétnu 2022, na komisi
bylo schvaleno (5 hlast pro, 1 se zdrzel, 1 chybél). Mné se libi to, Ze Odbor spravy majetku zakotvil
nebo navrhuje do té smlouvy dat to ujednani, vSechny ty povinnosti atd. To mi pfijde vyloZzené oSetfené
pro budoucno. Nez neschvdlit, tak bych se spie pFiklonila k Mgr. Skodové.*

Mgr. Konvalinka — ,mné ten navrh nepfijde UpIné Spatny, jsem ochotny i pro n&j hlasovat.”

které jsme z rady mésta neméli. ProCsipan......... ... nepostavi tu trafostanici na vlastnim pozemku,
kdyz tam ty moznosti asi ma?*

Marta Frybertova — ,on to v tom vyjadieni piSe, protoze by nesplfoval pfedepsany pocet na ta mista
toho parkovani, proto to musi mit vedle.”

Mgr. Strejc — ,chapu, ale on to potfebuje kvlli tomu baraku. On to nepotfebuje kvuli tém parkovacim
mistam.*

Marta Frybertova — ,ze zdkona tam musi mit urcity pocet.”

Mgr. Strejc — ,to si mél fesit, nez si stavél ten barak.”

Neni rozumét nahravce.

Mgr. Strejc — ,on musel postavit ten barak a mista k tomu musel udélat.”

Mgr. Konvalinka — ,to je rekonstruovany dim.“

Mgr. Strejc — ,musel pocitat s tim, ze tam bude mit nékde parkovaci mista, kdyz to rekonstruoval.®
Mgr. Skodovéa — ,tam jde o to, Ze tehdy jesté byla ta rozvodna sit kapacitni (dostaduijici) k tomu pFipojeni.
Ja jsem jenom upozornila na to, Ze Zadatel nas véechny uvedl v omyl. Ze 2ad4 o dobijeci stanice a na
spol. CEZ je$té o né nepozadal. A véc je ta, ze CEZ nepfipoji cely ten dim bez té trafostanice.”

Mgr. Strejc — ,na to jsem chtél upozornit, Ze on prosté v té Zadosti IZe. Urcit& nepodpoiim ten prodej.”
Mgr. Luftova — ,fekla bych, Ze vSem je dobfe zndmo, jak tam probihalo to elektrické vedeni na tom
domé. Je to velmi pofiderni subjekt.*

Mgr. Konvalinka — ,vime jak, ale nevime pro&. Budu hlasovat pro navrh Mgr. Skodové. Jenom filozoficky.
Mame tady Clovéka, ktery se rozhodl, ze postavi byty (zrekonstruuje stary barak a udéla tam byty),
a chce od mésta pomoci. Mizeme se bavit o jednotlivych detailech. Chce od mésta pomoci, aby mu
prodalo pozemek, aby si k tomu mohl néco postavit, co k tomu potfebuje. Chceme jako mésto pomahat
takovym lidem, ktefi tady chtéji stavét byty? Nebo mame hledat cesty, jak to neudélat? Je to jenom
feCnicka otazka. Jsem odhodlan hlasovat pro stazeni materialu a doprojednani v téch intencich, jak
fikala pani kolegyné.*

Bc. Novotna — ,rozumim Vam, jak to myslite, ale on tam pfimo IZe. Alespori na mé to tak plsobi, ze
pokud néco chci, tak to Feknu tak, jak to je, a ne Ze tady budu v8echny uvadét v omyl (vy jste to fekli
kulantn&), ale pro mé je to normalné Ihani.*

Mgr. Konvalinka — ,je potfeba se odosobnit tady od toho. Jenom jsem potfeboval, aby tady toto zaznélo.“
Mgr. Luftova — ,chtéla bych se naprosto ztotoZnit s pani Novotnou, protoZe i kdyZ budu filozofovat, je
spravné, ze mame Ihat? Mame fikat i détem do budoucna, Ze je spravné lhat? Kdyz nékdo néco udéla
Spatné, kdyz to feknu takto polopaticky...“

Mgr. Konvalinka — ,ale takto to postavené neni.”

Mgr. Luftova — ,kdyz muj student podvadi v testu, tak dostane za 5. Nebo prosté nepiSe a piSe znovu
a tady nékdo neuvadél na rovinu spravné informace. Ja si myslim, ze potom jdeme jako mésto Spatnym
pfikladem.*

Mgr. Konvalinka — ,stava se mi ¢asto, Ze nejsem upIné pochopen.*
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Ales Barasek — ,to je zvlastni, ze Vas tedko chapu.®

Mgr. Konvalinka — ,to je zvlastni.*

Ales Barasek — ,ja té Vasi mySlence rozumim, protoze to je takovy jako troSku vnitfni rozpor, protoze
pan i ... je jeden z mala lidi, ktefi tady néco buduji. On stoji za projektem ,Kostky“. Na druhou
stranu je potfeba pfiznat, Ze bych od néj rad slysel, pro¢ zvolil takovouto argumentaci pro to zfizeni té
trafostanice. Chapu, ze je tézké sledovat terminy, mél tam rezervovany pfikon atd. TroSic¢ku tu svoji
chybu se ted snazi vyfeSit a musi vyfesit. Vim, Ze se dnes nemohl dostavit z ddvodu nemoci. Po¢kal
bych si jesté na jeho vyjadieni. Navrh Mgr. Skodové je super. Akorat je otazka, jestli tak velky pozemek
je potfeba na tu trafostanici a zda tam v tom misté nebude né&emu prekazet (z hlediska komunikace),
to bych také oSeffil. Principialné bych v tomto tém podnikatelim pomahal, a jesté bych si nechal
vysvetlil, pro¢ to takto nestastné fekl.”

Marta Frybertova — ,jedna se o 56 m2. On to puvodné chtél jinde, ale bylo mu feceno, Ze je potreba to
posunout. Tak to posunul.”

Mgr. Konvalinka — ,rozpravu ukonéuiji. Davam hlasovat navrh Mgr. Skodové o stazeni bodu &. 12 s tim,
Ze bude doprojednan nasledné s novymi okolnostmi.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Skodové.
Usn. €.123/2023/ZM
ZM schvaluje
stazeni tohoto materialu z dnesSniho zasedani ZM.

hl. pro 23 proti 1 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

13) Navrh s. p. DIAMO - odstoupeni od zaméru tézby kameniva na $. 16

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pristoupime k hlasovani: ZM bere na védomi navrh DIAMO s. p., se sidlem, jak uvedeno, ze dne
17.01.2023, uvedeny v pfiloze materialu a uklada starostovi mésta jednat ve smyslu uvedeného navrhu.

Usn. ¢.124/2023/ZM
ZM bere na védomi
navrh DIAMO s. p., se sidlem Machova 201, 471 27 Straz pod Ralskem, ICO 00002739, ze dne
17.01.2023, uvedeny v pfiloze materialu a uklada starostovi mésta jednat ve smyslu uvedeného
navrhu.
hl. pro 21 proti 0 zdrz. 0
nehlasovali 3
Navrh byl pfijat.

14) Riizné

Mgr. Svenda — ,mam dnes jediny dotaz, to je na postup zfizovani osadnich vybord, protoZe uz brzy
to bude pul roku, co je po volbach, a jesté stale nejsou zadné informace. Zaznamenal jsem z lokalit, kde
se osadni vybory maiji zfizovat dotazy, tak bych rad, abychom na né byli schopni odpovédét.”
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Miroslav Peterka — ,ja jsem to uvadél ve zpravé pred zaCatkem, v informacich z radnice. VSechny,
kromé dvou osadnich vybor( jsou pfipraveny k tomu, abychom je v radé a nasledné na zastupitelstvu
odhlasovali (ty jejich kandidaty). NemGzZeme najit jednoho ¢lovéka na Brodé a v Kozi¢iné. Dali jsme jim
jesté Sanci na doplnéni osadnich vyboru.*

Mgr. Svenda — ,myslim si, Ze ta prodleva je zbyte&n4, Ze se to da schvalit tak, aby to nebylo obsazené
celé a muze se to doplnit pozdéji. Jako cil by mél byt, aby osadni vybor byl funkéni co nejdfive.”
Miroslav Peterka — ,pane Svendo, v jednom osadnim vyboru byli dva a v dal§im jeden kandidat,
nasledné se pfihlasil jesté jeden v Kozi¢iné a mél by byt pétiClenny. To si myslim, Ze je dost malo.”
Mgr. Skodova — ,do riizného vstoupim se dvéma dotazy. Chtéla bych se zeptat, jestli uZ je znam termin,
kdy by se mély ménit okna na Marii v Sachetni budové? Tam by se méla ménit okna, jedna se o dotaz
spoluobé&ant, jestli se to stihne tfeba do bfeznového terminu oslav, které na Bfezovych Horach zacinaji.*
Mgr. Konvalinka — ,myslite v tom sale?“

Mgr. Skodova — ,ne, naproti.”

Ing. Pavlistova Havlova — ,je zde problém, protoze pamatkova péce chtéla udélat jedno okno jako
vzorove, takze s tim méli trochu problém, a tim by se to zdrzelo. Takze se nakonec smifili s tim, Ze jim
stacil jenom vykres, a tim se to vSechno pozdrzelo.”

Mgr. Konvalinka — ,to znamena, smlouva je podepsana, maji 6 nedél na dodani oken, nasledna
instalace. Tolik k terminu, takZze do konce bfezna by to teoreticky mohlo byt hotové.”

Mgr. Skodova — ,druhy muj dotaz se tyka dnes uz jednou zminénych odmén, tzv. nezastupitell
v komisich a vyborech mésta. My jsme méli dvé jednani o tomhle tématu pfed minulym i pred
predminulym zastupitelstvem, ale zatim kromé& néjakého koncensu jsme vlastné nedostali vysledné
navrhy.“

Mgr. Konvalinka — ,koncensus byl pfetaven do navrhu materiélu, ktery bude pfedlozen nasledné radé
a potom do pristiho zastupitelstva. Je to z toho divodu, Ze se ¢ekalo jesté na ten dnesni vybor, protoze
se jedna o odménovani ¢lenll komisi a vyboru, aby se to mohlo komplexné spocitat. PFisti zastupitelstvo
to budete mit na stole.”

MUDr. Hauser — ,nechci se ani ptat a ani diskutovat, jen bych chtél vyjadfit zklamani nad tim, ze jsme
nezvolili do Vyboru pro Uzemni planovani pana ... ... .. .. Nechtél jsem pfi voleni k tomu nijak

diskutoval, chtél bych jenom Fici, Ze nesdilim nazor opozice v tom, Ze se jedna o stfet zajma. ... ..
patfi vtomto oboru ke Spice téch, ktefi by byli ve vyboru a argumentace o stfetu zajmu mi pfijde
naprosto licha, protoZe vas tam bude 13 nebo 11 a kdyby nahodou mél néjaké nekalé umysly, v tom
smyslu, Ze ho chcete Soupnout na druhou stranu pomysiného stolu. Pak byste ho vSichni pfehlasovali.
Myslim si, Ze jeho zkuSenost tam bude velmi chybé&t.”

Mgr. Konvalinka — ,s timto nazorem se ztotozfuiji.*

Marta Frybertova — ,méla jsem to naprosto podobné& mé to hodné& zklamalo, protoZze

uzjenomto,Zzepan.. ... ... ... v minulosti daval méstu pozemky za 1,00 K& nebo skoro zadarmo, aby
se mohly udélat rizné véci. Mrzi mé to a myslim si, Ze si to nezaslouzil, takovy lyn¢&, jaky na ného byl.
To je jedna véc. A druhd, chtéla jsem se zeptat, jestli je néco nového s 2. poliklinikou?*

Mgr. Konvalinka — ,zaénu trochu $ifeji, mozna mé doplni pan Mgr. Svenda. Rada mésta pronajala
Hornickému muzeu Pfibram ten hornicky domecek za symbolickych 500,00 K& mési¢né, coz byl nas
zavazek, ze strany mésta vici StfedoCeskému kraji, ktery jsme splnili. A nyni bych poprosil pana
Mgr. Svendu, jestli by mohl okomentovat, pokud bude vé&dét, v ramci své gesce, jak to na kraji ted
vypada v dané véci?*

Mgr. Svenda —,slysel jsem od kolegy radniho Leséaka, se kterym jsem diskutoval tu sménu, Ze se Udajné
domluvil odbor majetku s kolegou Peterkou dat udélat znalecky posudek na budovu Obchodni
akademie Pfibram, StfedoCesky kraj obnovi posudek na 2. polikliniku a potom prob&hne néjaké jednani.
Takze za mé, mélo by se to posunovat smérem k té sméné.”

Mgr. Konvalinka — ,dékuji. UrCité takové neovérené zpravy ke mné doléhaly, jako ze snad je néjaky
privatni zajemce, ktery chce koupit 2. polikliniku, jsem rad, Ze se to nezaklada na pravdé.”

Miroslav Peterka — ,jenom v kratkosti, to ocenéni obou téch objektl probiha, uz i mésto zadalo,
je to v béhu.”

Mgr. Konvalinka — ,dékuji a ukonc&uji rozpravu v riizném.”

15) Diskuse, interpelace, zavér

............ — ,chtél bych se zeptat na to, co tady bylo dneska projednavano. Jednak dotaz na Vas, pane
starosto, nebo obecné na radu, protoZe tam byla fe€ ¢astené o personalnim sloZeni Vyboru pro uzemni
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planovani, coz je souvisejici dotaz. Pokud jsem to dobfe pochopil z webu mésta, tak RM minuly tyden
jmenovala ¢lenem Komise pro bezpecnost a prevenci kriminality ¢lovéka, ktery obchazi zakony, napf.
u referenci pro zakazky je to i v neprospéch mésta, zdlraznuji tu prevenci kriminality, jako naplni té
komise. Kdyby to byla tfeba komise pro feSeni kachen na Novaku, asi by o nic neslo. Ale zajimalo by
mé&, pro€ k tomuto jmenovani doslo, zda se na tyto zaleZitosti nehledi nebo se o tom nevi, pfipadné se
pfimhoufi o¢i?*

Mgr. Konvalinka — ,obdobné jako u toho dnesniho vyboru u téch komisi jsme udélali ten krok, vstficny
smérem Kk opozici, po jednani, které jsme méli velmi slusné a konstruktivni, Ze jsme nakonec
donominovali vSem subjektim vSechny ¢leny, které chtély. Pfestali jsme kadrovat, kdo tam bude a kdo
nebude. A myslim si, Ze tohle si zaslouzi i zastupci SPD, tento stejny pfistup. Nevim, zda byl pan

............ za néco pravomocné odsouzen, coz by pochopitelné hralo znacnou roli. Chce mé doplnit
pan Bc. Novotny?®
Bc. Novotny — ,pana ........ .. jsem si do komise vyzadal ja, protoZze jsem predseda. Z jednoho

prostého davodu. Pan . ... tady v minulosti vlastnil ubytovny, to hromada z vas vi, a dokazal tam
udélat poradek. A Serpam inspiraci i z jinych mést — Mostecko, Ustecko, kde nasi kolegové z SPD také
fesi problémy s nepfizplsobivymi ob&any. Je to na dlouhou tratapan......... ... mi pfislibil, Ze mi s tim
pom(iZze a poradi mi co a jak. Z tohohle divodu jsem ho tam vzal. Pravomocné nikdy odsouzeny nebyl,
vidéli jste, ze byl i na kandidatce a ja urcité bych trestaného &lovéka na kandidatku nedal.”

............ — ,dékuiji, ja tomu rozumim, Ze kdo si koho navrhne, toho tam bude mit. Spi§ vnimam urcity
paradox v tom, Ze je to v oblasti té kriminality, Ze tam jsou problémy v té jiné oblasti. Vy jste to tady pane
starosto v Uuvodu zmifioval ...

Mgr. Konvalinka — ,promirnite, mdzu se zeptat na néco ja Vas?*

............ — ,podle toho na co.”

Mgr. Konvalinka — ,pfesto to udélam, kdyz Sly materialy do zastupitelstva, tak v t&ch zvefejnénych, byla
anonymizovana jména nékterych nominantd do Vyboru pro izemni planovani. A byla anonymizovana
z dlvodu ochrany osobnich udajl. Vy jste potom na svém portalu ta jména uvefejnil. Jste toho nazoru,
Ze je to v porfadku? Neporusil jste néjakou ochranu osobnich udaju?*

............ — ,V jakém smyslu bych mél porusit ochranu osobnich udaja?*

Mgr. Konvalinka — ,no Ze my jsme to anonymizovali v souladu s GDPR a pfislusnymi parametry a Vy
jste to nékde ziskal neanonymizoval a potom jste to vydal. Tak ja se ptam, kdyZ uz se tady bavime
takhle ,na férovku“ o tom, jak je to s dodrzovanim zakond, tak jestli je to z Vaseho pohledu v pofadku?“

............ — ,ano, z meého pohledu je to v pofadku. KdyZ bylo tfeba minulé volebni obdobi, tak ta jména
byla normalné dostupna i v téch vefejnych materialech. Jinak ja si myslim, Ze je zcela v pofadku, ze by
vefejnost méla védét, o jakych jménech konkrétné&, do vefejnych vybor(, se bude jednat. Ze az potom
na misté se ukaze konkrétné o kom se hlasuje? To mi jako nepfijde...."

Mgr. Konvalinka — ,nazor ne vzdy znamena pravdu.®

............ — to ale plati oboustranné&, pane starosto.”

Bc. KarpiSek — ,pan starosta se pta cileng, protoze jeden z téch ob&and, o kterych ted hovofime, to
pfijima s velkou nevoli a zvazuje zalobu. Tak jen abyste o tom védél.”

............ — ,dobfe, dékuiji. Vratim se jesté k t& Komisi pro bezpecnost a prevenci kriminality. Vy jste
tady v tom Gvodu, v informacich zmifioval nepodporu prodejct ohledné ,KFizaku®, ktefi porusuji zakon
prodejem alkoholu nezletilym, to je dejme tomu v pofadku, ale neni mi potom jasné, pro€ na druhou
stranu rada podporuje nominaci tady této osoby? V minulosti byly problémy jmenovat do komisi nebo
do vyboru lidi, kvuli tomu, co si mysli, ale tady ta situace na pfekazku neni?“

Mgr. Konvalinka — ,pane [ ... ... , zfrejmé mi asi unikaji souvislosti toho, co fikate. Ja jsem hovofil
o tom, Ze ti prodejci tam nalévaji dospélym lidem, bezdomovcim, problematickym jedinciim vykazujicim
sociopatogenni jednani a o tom jsem mluvil. Opravdu nemohu jit za prodejcem a fici mu, ja jsem starosta
a zakazuji tim prodat alkohol.*

............ — ,ano, ale nabadal jste jakoby k tomu, aby pfipadné ti mistni nepodporovali...*

Mgr. Konvalinka — ,ano.”

............ — ,tim jakoby navazuji tou uvahou k tomuto.*

Mgr. Konvalinka — ,dobfe, ale neSlo o mladistvé.®

............ — ,potom jsem se chtél zeptat, jak tady byla projednavana ta majetkova dispozice Na
Sazkach v jednom z dnesnich bodd, jednak bych se chtél zeptat, zda Ize a jsou to jakoby néjaké navrhy
,na stll ale ne Uplné na posledni chvili, uz jsme se o tom bavili pfed ¢asem, jestli je pfipadné néjakym
zpGsobem mozné to davat na web jako dodatec¢né navrhy i tfeba tim zplsobem, Ze by stejné tak ten
email nebo do toho emailu to bylo vioZzeno. A i ta vefejnost by to né&jakym tim zpisobem méla véas
védét. Chapu, Ze kdyZ je to néjaky navrh z nedéle nebo pondéli, Ze to nemusi byt technicky
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proveditelné, ale pokud je to jesté v prlibéhu tydne pfed zastupitelstvem, tak si myslim, Ze by to byla
urCitd moznost a zarovef konkrétné k tomu navrhu, jak jste zmifioval, Ze nyni jakoby tam ze strany spol.
CEZ probiha nebo bude probihat n&jaka instalace, pokud jsem vyrozumél z toho materialu, tak tam ten
vlastnik toho domu uz to feSil nékdy v prvni poloviné lofiského roku. Ze strany ufadu tam byla vyjadfeni
nékdy bé&hem léta. M& tam potom zaujala poznadmka, Ze osadni vybor Sazky se nevyjadfoval, ze
puvodni neexistuje a novy jesté nevznikl. Chtél jsem se zeptat, pro¢ se to nefesSilo s tim osadnim
vyborem béhem toho lofiského roku, kdyz jesté existoval a druha véc, pro¢ komise pro majetek, rada
atd., to nefeSily uz loni, kdyz se védélo o tom zajmu a mohlo se to do zastupitelstva dostat, pfipadné
nedostat v fadném rezimu.*

Mgr. Konvalinka — ,musim si udélat pofadek v otazkach. Pro¢ to nefesil osadni vybor? Skoda, Ze tady
neni kolega BurSik, ktery mél v minulém obdobi osadni vybor na starosti, nevim, pro¢ to nefesil. Patrné
se to k nim asi nedostalo. Na tohle nedokazu presné odpovédét. DalSi véc, prosim ta komise.”
............ — ,nova komise rozhodla o tom zaméru, Ze doporucila prodej toho pozemku, ale pfitom co
jsem vycCetl se o tom zaméru uz védélo nékdy od loriského kvétna, Cervna. V &ervenci je tam vyjadieni
z odbord, tak jestli néco branilo tomu, aby to schvalila jesté ta pavodni komise v zafi napf., a mohlo to
do rady a zastupitelstva jit v bézném rezimu, a ne takto najednou. Ta véc je stara rok.”

Mgr. Konvalinka — ,patrné je na viné zfejmé velké mnozstvi agendy na odboru majetku. Zkratka a dobfe

doslo k procesnimu pratahu. Proto se o tom rozhodovalo az ted.
............ — ,dobfe, dékuji. Pak bych se chtél zeptat, ohledné rozpoctu v kratkosti na dvé polozky.
Jednak je tam u OSH — parkovaci automaty, pfiprava parkovaci zény 2 mil. K&, tak co se tim konkrétné
mysli, protoze Cisté teoreticky, pokud by to mélo byt jenom na parkovaci automaty, tak si nejsem jisty,
jestli to bude stacit. Nebo jestli to je jina véc?*

Mgr. Konvalinka — ,.komplexné&ji Vam odpovime pisemné na tohle, ale patrné pokud se jedna o pfipravu,
tak se muze jednat o jakysi inZenyring k tomu, popFipadé pfivedeni elektrického proudu. Doplni mé pak
kolega mistostarosta.”

Bc. Karpisek — ,jsou v tom také rampy a zavory, tak jako mame u nemocnice. Bude tam probihat
modernizace, tak tyto penize jsou ureny na tyto €innosti. A jestli mohu jesté osobné, ja bych Vas chtél
poprosit, protoze ja tém Vasim dotazim moc nerozumim, mozna Ze jsem unaveny, je uz dlouho, ale
pro€ nam to neposlete pisemné, dopfedu abychom se na to mohli pfipravit. To jsou takové zmatené
dotazy, tedy alespori pro mé. PosSlete nam to pisemné, ten dialog bude velice konstruktivni a nemusime
se tady navzdjem trénovat.”

............ — ,ja nic netrénuji, mam ob&anské dotazy, tak se tady ptam, vyuzivam ten prostor. To snad
mohu.®

Bc. KarpiSek — ,ano, pokud chcete relevantni informace, tak aby byly podlozeny fakty, tak abychom
nemuseli odpovidat ,z voleje“ na takovyto typ dotazli. Mizeme pfipravit velice sofistikovanou odpovéd
a budete spokojen.”

............ — ,dobfe, potom se chci zeptat, ohledné investic. Jednak oprava AlSova namésti, tam jsem
zaznamenal, ze tam probéhlo zvySeni ceny, ze dodavatel oznamil, Ze ze strany mésta doslo k néjaké
kolizi s jinou akci. Zarover tam uvadél, Ze byl nouzovy stav, a situace na kraji, bylo to jako pfes kopirak
u dodavatele u oprav v Severni ulici, kde bylo také néjaké zvySeni ceny. Ptam se, neni mozné do
budoucna koordinovat ty akce a pokryt je jednou zakazkou, kdyz se vi, Zze se bude AlSovo namésti
opravovat a Na Lesting, Ze se bude délat kanalizace a opravovat, zda to nejde soutézit jako né&jaky balik
nebo si fici, ze se bude dit toto, poCkejme na zahajeni zakazky o pul roku atd. a bude to bez néjakych
priplatkd, vicepraci a inflace.”

Mgr. Konvalinka — ,pfi troSe snahy to pochopitelné jde, snaha je. Nicméné realita je nékdy jina.
Kazdopadné to beru jako podnét z Vasi strany a budeme se i nadale snazit v tomto smyslu jednat.”
............ — ,jesté jedna investice, chodnik v Lazci, tam probihala vystavba kanalizace, v projektové
dokumentaci bylo uvedeni do puvodniho stavu, v polozkovém rozpoctu ten chodnik chybél, pak na to
vznikla samostatna zakazka, tak tedy opét formou dotazu nebo podnétu. Jestli by to neSlo fesit pfi
jednom, ne ze jedna firma vyméni kanalizaci a druha firma feSi finalni opravu toho chodniku.*

Mgr. Konvalinka — ,cela realizace kanalizace v Lazci byla nesmirné obtiznym projektem. Délali jsme to
zC€asti podle pavodni projektové dokumentace a spousta véci se tam musela postupné doprojektovavat
za béhu. Pravé s ohledem na to, Ze ta plivodni dokumentace nebyla zcela aktudlni. AZ budeme délat
ted kanalizaci v Kozi€iné, ktera nas Cekd, tak uz to bude komplexni feSeni, tzn. chodniky, lampy,
vodovod, kanalizace, povrchy.®

............ — ,SpiSe mé to zaujalo, Ze v projektové dokumentaci se o tom hovofilo, ale nebylo to
specifikovano v polozkovém rozpoctu. Dale bych se chtél zeptat pana mistostarosty Peterky. Ve
vanocnim rozhovoru jste uvedl, Ze do komundlni politiky jste vstupoval proto, abyste mohl byt bliZze
sportovni komisi a rozdélovani dotaci. Tak jestli by pan mistostarosta mohl objasnit, jak byl mySlen ten
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vstup do politiky? Mél jsem za to, Ze ty dotace by se mély rozdélovat objektivnim zplsobem, ne Ze podle
toho, jak kdo pfijde, tak ten to dostane. Tak jestli tedy by to objasnil?*

Miroslav Peterka — ,takhle jste si to vylozil Vy, j& jsem to takhle urcit€ nemyslel. Je to proto, abych byl
napomocen svymi zkuSenostmi, svoji praci ve sportu, tak abych umél, pomohl a poradil.*

............ — ,pak jesté pane starosto, dotaz na Vas. Souvisi to s nedavnymi prezidentskymi volbami.
VYy jste se loni podilel na kampani pana BabiSe, ktery kdyz tady byl na navstéve, tak si mimo jiné povidal
s kachnami na Novaku, jako by to byli €lenové vlady. Mé& by ale zajimalo spis$ to, jako jeho nyné&jsi,
minuly podplrce, se ztotoZnujete s rétorikou pana BabiSe pfi prezidentské kampani. Ta jeho
argumentace valkou atd., myslim Ze to bylo dosti vyhranéné. Na kolik tento pohled nebo tuto
vyhranénost sdilite nebo ne?*

Mgr. Konvalinka — ,pane [ ... ... . .. , ve V§i Ucté. Toto jsou moje obCanské postoje a této pudé
nepfislusi, abych ja tady komentoval to, na co se ptate.”

............ —,Vy jste ale v roli starosty.”
Mgr. Konvalinka — ,ano, jsem. A komentovat, jestli to z mého, pohledu mél byt ,Losna“ nebo ,Mazfak*
to opravdu nebudu.*

............ — ,ja se neptam na to, kdo to mél byt.*

Mgr. Konvalinka — ,stejné, jako se podle zakona 106 nemUzete ptat na nazor, tak ja mam legitimni pravo
Vam tady svUj nazor nesdélit. Po probéhlych prezidentskych volbach jsem dal status na facebook, ve
kterém jsem pogratuloval nové zvolenému prezidentovi a vyjadfil jsem viru v to, Ze bude pracovat pro
lid této zemé&. A dale se k tomu vyjadfovat nebudu.”

............ — ,ja tomu rozumim, jenom Fikam, Zze argumenty v té roviné, Ze jako starosta tady jaksi se
podilite na kampani prezidentského kandidata. To je cela souvislost.”

Mgr. Konvalinka — ,ja jsem se nepodilel na kampani zadného prezidentského kandidata. Minimainé v té
dobé, nebyl prezidentskym kandidatem. Vy mi pfipominate jednoho novinare, kdyz tady meél mit pfed
volbami, pfed druhym kolem meeting s lidmi pan general Pavel a zrusil to z diivodu onemocnéni, tak mi
volal jeden novinar a Fikal mi: ,Vy jste z toho ,ANA%, Ze jo, vy jste do toho urcité néjak zasahl.“ Pane
............ , tohle je Cisté moje osobni, ob&anska véc. Abych Vas alespori trochu uklidnil, kdybych ja byl
prezidentsky kandidat, tak bych se choval upiné jinak.*

............ — ,potom otézka jen v rychlosti, jak to vypadéa se zakazkovym fizenim na aquapark? Vim, Ze
nem(izete sdélovat detaily, spi$ jen procesné. Zda se sesla néjaka hodnotici komise?*

Mgr. Konvalinka — ,sejde se béhem nasledujicich dni, bude posuzovat a da verdikt, ktery pljde na
védomi radé mésta.”

............ — ,dékuji a posledni poznamka souvisejici s aquaparkem, minule probéhla kratka diskuze
0 mozném navrhu zastupitelstva mésta na zruSeni zadavaciho Fizeni té verejné zakazky z divodu
obdrzeni pouze jediné nabidky. Reagoval jste v tom smyslu, Ze by o tom neslo hlasovat, protoze je to
v pravomoci rady. Ja bych jen pro uplnost uvedl rozsudek nejvy35iho soudu z roku 2009, kdy za
vyhrazeni pravomoci dle zdkona o obcich, je moZzné povaZovat i samostatné rozhodnuti zastupitelstva
obce o otazce spadajici do samostatné pusobnosti obce, ktera jinak spada do kompetenci rady, resp.
starosty, konkrétni otazku, kterou zastupitelstvo obce na svém zasedani projednalo a rozhodlo o ni
usnesenim, je tfeba povaZovat za otdzku vyhrazenou k rozhodovani zastupitelstvem obce, a to i bez
pfedchoziho samotného vyhrazeni pravomoci. Pro Uplnost k tomu minulému zastupitelstvu.*

............ — ,pod Svatou Horou, jak je to parkovisté, tak tam pfilehla Fada lip. Tak jedna je tam zlomena,
nevim, jestli vitr nebo néjaky vandal. A to by byla 8koda, protoZe to je alej, ktera byla loni zasazena. Pak
jsem chtéla, jestli uz byl ten park, co je pfilehly k ul. Na Lestiné&, jestli uz je pfedan technickym sluzbam,
protoZe tam je to nedodélané. Ten kout, kde jsou topoly, které nékdo obfezal sekerou — umiraji. Ty
topoly jsou naletové, protozZe je tam plvodné ta cedule, Ze tam byl ten park ovocny. Tak nevim, byla se
tam podivat pani Krna¢ova a fikala, Ze to pfeda policii, tak nevim, jak to dal je. A navic je to tam
nedodélané, samé rosti.*

Mgr. Konvalinka — ,bude to dokonéeno samoziejmé. Pan kolega si ty podnéty prostfednictvim zapisu
vezme a preda je technickym sluzbam.®

............ —,ten Vaclav, nas dub chranény 400 let, tak ten patfi do naseho oSetfovani nebo pod Svatou
Horu? Tam jsou né&jaké nové diry.“

Mgr. Konvalinka — ,jsem toho nazoru, Ze patfi Svaté Hofe, ale provéfime to.”

............ — ,dékuji, ja si to tam zjistim. Je&t& jsem chtéla, co se tyka kanalizace v Lazci, to je moje
srdeéni zaleZitost, chtéla jsem jesté minulému zastupitelstvu podékovat, jsem vdééna, Ze tam je, Ze to
nejde do pfirody. Jsem pFekvapena, Zze neni velky zajem o osadni vybory a feknu vam jenom ze
zkuSenosti, co ja si pamatuji. Vzdycky se oslovil néjaky spolek, hasici. Rizné spolky se svolaly, protoze
ti lidé, co jsou tam, pfemysleji jinak. Oni se nebudou chodit hlasit sami. Tam kdyby udélali schiizi a ze
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svého stfedu si ty lidi vybrali. Oni sami v&di, kdo je tam nejlepSi a jeden by to na mésto pfinesl. Takhle
to vidim ja. Ale nekritizuji vas, to je moje zkudenost s osadnimi vybory.“

Mgr. Konvalinka — ,vazim si té zpétné vazby ohledné kanalizace v Lazci. Je to soucast dlouhodobého
projektu “Cista Litavka“. Zacalo se Orlovem, pak se dlouho &ekalo, udélal se Lazec, ted je na fadé
Kozi¢in. Jsem rad, Ze nesledujete mouchy, jsou lidé, ktefi sleduji pouze je. Do rozpravy se nikdo nehlasi,
rozpravu ukoncuji. Dékuji vSem za ucast, za aktivni pfispivani do rozpravy a kon¢im dnesni zasedani
ZM v 21:06 hodin.*

Zapis ovéfili

Marta Frybertova
Bc. Jifi Novotny

Mgr. Jan Konvalinka, starosta
Zapsala: lvana MakoSova
Dne: 22.02.2023
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