Mésto Pfibram — ZM 07.10.2024

Zverejnéna verze dokumentu je upravena v souladu se zakonem €. 110/2019 Sb., o zpracovani
osobnich udaju.

Zapis
z 23. zasedani Zastupitelstva mésta Pribram,

konaného dne 7. fijna 2024 od 16:00 hodin v jednacim sale v Pribrami I,
nam. T. G. Masaryka, ¢p. 121

Pfitomni: ¢lenové ZM dle prezencéni listiny
Omluveni: Ing. Véaclav Dvordk, Ing. Martin BurSik, Mgr. Simona Luftova — pfijde pozdégji,
Magr. Jifi Novotny — pfijde pozd8ji

Pocty hlasu k jednotlivym ndvrhiim usneseni jsou uvadény podle hlasovaciho zafizeni.

1. a) Zahajeni, ovéreni zapisu z minulého ZM, urceni ovérovateld

Jednani zahdjil a fidil starosta Mgr. Konvalinka.

Privital pfitomné ¢leny ZM, obany, divaky u monitoru a displeji (probiha on-line pfenos zasedani ZM
v souladu se zakonem) a konstatoval usnasenischopnost ZM (21 ¢lent). ,Upozornuji, Ze pokud bude
nékdo z dnesniho jednani zastupitelstva pofizovat zaznam, ktery bude dale uverejhovat, stava se sam
spravcem osobnich udajl a je povinen zachovat se v souladu se zakonem o zpracovani osobnich udaju
a v souladu s nafizenim GDPR. Pfistoupime k ovéfeni zapisu ZM ze dne 23.09.2024. Ovéfovateli
zapisu byli Mgr. Marek Skoloud a Karel Vild. Zadam o sdéleni, zda byl zapis v pofadku bez pfipominek?*
Mgr. Marek Skoloud i Karel Vild uvedli, Ze zapis byl v pofadku.

Ovérovatelé dnesniho zapisu: Marta Frybertova (pfijima)
Mgr. Markéta Skodova (pfijima)

1. b) Schvaleni programu jednani

Mgr. Konvalinka — ,,oteviram rozpravu k tomuto bodu a hlasim se do ni jako prvni. Mame tady pozadavek
na zarazeni materialu s nazvem ,Transformace DSO ORP Pfibram na Spole¢enstvi obci ORP Pfibram,
a souvisejici zména stanov®. Pfistoupime k hlasovani o zafazeni toho materialu do dnesniho programu
ZM.

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 547/2024/ZM

ZM schvaluje
zafazeni materialu s nazvem ,Transformace DSO ORP Pfibram na Spole€enstvi obci ORP
Pfibram, a souvisejici zména stanov“ do dnesniho programu ZM.

hl. pro 21 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.
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Mgr. Konvalinka — ,zafazeni materialu do programu bylo schvaleno. Tento material bude zafazen pod
bod &. 15. Bé&zi rozprava, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukon&uji a pfistoupime k hlasovani
0 upraveném programu vé&etné jiz schvalené zmény. “

Hlasovano o upraveném programu
Program:
1. a) Zah3jeni, ovéfeni zapisu z minulého ZM, uréeni ovéfovateld

b) Schvaleni programu jednani
c¢) Informace rady mésta

2. Zadost o prodej pozemku p. & 565/44 a pozemku p. &. 565/1, pfipadné jeho G&asti, oba
v katastralnim Gzemi Pfibram

3. Vykup pozemkil v katastralnim tizemi Pfibram od CR - UZSVM

4. Zadost o prodej pozemku p. &. 3933/16 v katastralnim Gzemi Piibram

5. Zadost o prodej ¢asti pozemku p. &. 358 v katastralnim uzemi Haje u Pfibramé

6. Zadost o smé&nu pozemku v katastralnim Gzemi Pfibram

7. Zadost o prodej ¢asti pozemku p. &. 17/2 o vyméFe cca 88 m2v k. 4. Brod u Pfibramé

8. Zadost o prodej jiné &asti pozemku p. &. 17/2 o vyméfe cca 87 m2v k. (. Brod u P¥ibramé

9. Prodej pozemku p. €. 3737/72 v k. 4. Pfibram

10. Zprava o plnéni usneseni ZM Pfibram za obdobi od 01.04.2024 do 30.06.2024 vc&etné plnéni

usneseni ZM za minulé obdobi

11. Schvaleni zaméru zfizeni pfispévkové organizace Détské skupiny mésta Pfibram

12. Navrh obecné zavazné vyhlasky mésta Pfibram o mistnim poplatku za obecni systém odpadového
hospodafstvi

13. Zadost o individualni dotaci na projekt ,PODPORA MLADEZNICKE KOPANE*

14. Dotaéni program Vyznamné sportovni kluby

15. Transformace DSO ORP Pfibram na Spole€enstvi obci ORP Pfibram, a souvisejici zmé&na stanov

16. RaGzné

17. Diskuse, interpelace, zavér

Usn. €. 548/2024/ZM
ZM schvaluje
upraveny program dnesniho jednani.

hl. pro 21 proti 0 zdrz. O
Navrh byl pfijat.

1. c) Informace rady mésta

Mgr. Konvalinka — ,nyni tradiéni informace o stavu vefejnych zakazek. Pravé probiha administrace
téchto vefejnych zakazek:
e vybérové fizeni na malifské a natéralské prace ve spoleCnych prostorech Pfibram [V/4
— probiha pfiprava zadavaci dokumentace,
e vybérové fizeni na rekonstrukci WC + Saten, Divadlo A. Dvoraka Pfibram — Mala scéna, |. etapa
— bézi Ihata pro podani nabidek.
V obdobi od 09.09.2024 do 07.10.2024 byly uzaviené tyto smlouvy o dilo:
e smlouva o dilo — oprava komunikace ZeZice,
e smlouva o dilo — projektova dokumentace na obnovu a zkapacitnéni vodovodu a kanalizace
v ulicich ZeZicka, Na Svahu, prof. Pobudy,
¢ smlouva o dilo — modernizace vefejného osvétleni ve mésté Pfibram — V. etapa,
e smlouva o dilo — rekonstrukce dvou sprchovych mistnosti v SK SPARTAK na adrese Zizkova
326,
e smlouva o dilo — oprava zpevnéné plochy Svata Hora,
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smlouva o dilo — velkoplo$né opravy vytlukd,
smlouva o dilo — opravy komunikaci nastfikem asfaltu za tepla,
smlouva o dilo — celkova rekonstrukce chodnik(i Drkolnovska 251-254,
smlouva o dilo — rekonstrukce chodniku a schodité PFibram V, ulice Sachetni &.p. 307, 308,
309,

e smlouva o dilo — instalace snéhovych zabran a dodani odvétravacich tasek Pfibram 1/15-18 (to

je objekt Spaligku).

Dalsi informace se tyka terminu mimofadného zasedani zastupitelstva, respektive mimofadny termin
zasedani. S velkych pfedstihem avizujeme, Zze na pondéli 25.11.2024 bude svolano jednani
zastupitelstva s tématem projednani bodu provozovani vodohospodarské infrastruktury. V tydnu
predtim nejspiSe v Utery Ci ve stfedu bude v odpolednich hodinach svolana pracovni porada zastupitel(
k danému tématu. Konkrétni den a €as bude upfesnén. Avizuji to s dostateCnym pfedstihem, aby si
zastupitelé rezervovali €as. Déle jsou tady informace k vystavbé jihovychodniho obchvatu tak, jak jsem
je dnes obdrzel z RSD. Probiha aktualné vée v souladu s planem. Probiha stavebni fizeni a aZ na
jednotky parcel jsou dokonéeny vykupy pozemku. Byla zahajena kontrola a pfipominkové Ffizeni
dokumentace. Pfipravuje se zachranny archeologicky prlzkum, ktery dle projektu musi bohuZzel
probé&hnout v ramci celé trasy (celoploSné). V predstihu také probéhne kaceni lesnich a mimo-lesnich

informace. Zahajeni vefejné soutéze pro vybér zhotovitele je naplanovano na rok 2025 a zahajeni
stavby podle pribéhu tendru v roce 2026 (v krajnim pFipadé v roce 2027). Nyni informace k hotelu
Belvedere (k vyvoji v poslednich dnech). Jak vite doSlo ke zméné najemce. Dne 27.09.2024 byl sepsan
pfedavaci protokol o pfedani a pfevzeti nemovitych a movitych véci. V minulém tydnu v patek doslo
i k definitivnimu pfedani véci a mobilidfe mezi byvalym a novym najemcem. Po mnoha letech ma tedy
hotel definitivné nového najemce, ktery ma v umyslu vratit hotelu lesk a slavu, kterou dfive mival. Dle
mych informaci, které mam, probihaji aktualné i jednani o obsazeni restaurace pfipadnym
podnajemcem. Dopliuji jesté, Ze evidujeme va¢i byvalém najemci pohledavky ve vySi necelych
3 mil. K&, které budeme pochopiteln& véemi zakonnymi zpGsoby vymahat. UpIné posledni informace
k tomuto. Za mésic duben az mésic zafi roku 2023 najemce, ktery uz v tu dobu nebyl najemcem toho
pfedmétného objektu, uhradil Castku bez par korun 350 tis. K&. Prosim pana mistostarostu o informace
z jeho gesce.”

Bc. KarpiSek — ,celkové pfijmy mésta v zafi dosahly 85 mil. K&, v z&fi minulého roku dosahly 91 mil. K&,
celkové byly nizSi o 6 mil. KE. Niz§i pfijmy byly jen danové, nejvétsi propad byl na dani z pFijmi
pravnickych osob. V8echny ostatni pfijmy byly vy33i nezZ v roce lofiském. Na konci zafi mé&lo mésto na
svych bankovnich u&tech celkem 334 mil. K&, z toho 51 mil. K& na fondech mésta, 1 mil. K& na spoficim
uctu, na uroceném bézném uctu 191 mil. K€ a na ostatnich béznych uctech 91 mil. KE. Dale bych vas
rad informoval ohledné zmén na Odboru silni¢éniho hospodarstvi. Ve zkuSebni dobé pracovni pomér
ukonéil pan vedouci Josef Vacek (timto mu dékuji za spolupraci). Zaroven vedenim odboru byla
doCasné povérena pani Dagmar Bétikova a v souasné dobé zaroveri i probiha vybérové fizeni na
obsazeni vedouci nebo vedouciho Odboru silniéniho hospodarstvi.*

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfedavam slovo panu mistostarostovi Miroslavu Peterkovi, ktery pfednese
informace z jeho oblasti.”

Miroslav Peterka — ,mali¢ko se vratim k té V. etapé&, kterou zminil jiZ pan starosta. Pravé probiha a je
v realizaci IV. a V. etapa rekonstrukce vefejného osvétleni v naSem mésté. IV. etapa je v hodnoté
17.458.727,00 K&, V. etapa je v hodnoté 18.310.930,00 K& v&etné DPH. Na tyto akce byla ziskana
dotace 20.000.000,00 K¢. Jedna se o cca 0 179 ulic v naSem mésté. PocCet stozaru je doplnény o pocet
montovanych novych svitidel. Souhrn vSech péti etap, tak je to v Cislech 268 ks stozar a 3.021 svitidel.
Prace postupuji dle harmonogramu. Nyni informace, ktera se tyka tfidéni odpadl. Na minulém
zastupitelstvu byla schvalena Strategie rozvoje odpadového hospodarstvi ve mésté Pfibram. Jednim
z bodU této strategie je zvySeni miry tfidéni vyuzitelnych komunalnich odpadd. Méstu Pfibram byla
schvalena dotace na podporu svozu systémem ,door to door‘ pro zastavbu s rodinnymi domy
v Pfibrami. Zavedenim tohoto systému svozu tak doplnime vefejnou sbérnou sit a naplnime jeden
z dil¢ich krok( uvedené strategie. Jedna se o 2.500 domacnosti, tj. 7.500 nadob. V listopadu tohoto
roku bude spusténa registrace pro zajemce dle vy3e uvedeného harmonogramu. Registraéni formulaf
a dalSi uziteCné odkazy naleznete na webu www.odpady.pribram.eu. Nadoby budou do jednotlivych
domacnosti postupné distribuovany od ledna 2025 do dubna 2027. Véfime, Ze tak zvySime komfort
webu zvefejnily harmonogram, o kterém jsem se jiz zminil. Posledni informace se tyka pozvanky do
Knihovny Jana Drdy na ,Tyden knihoven®, ktery se kona od 7.10. — 13.10. Takovym tahakem na tuto
akci je velky podzimni prodej knih.*


http://www.odpady.pribram.eu/
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2) Zadost o prodej pozemku p. &. 565/44 a pozemku p. &. 565/1, pfipadné jeho éasti, oba
v katastralnim tzemi Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni clenove ZM.
Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.
Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.*

Do jednéani se dostavila Mgr. Luftova.
Pocet Clent ZM 22.

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, rozpravu tedy ukoncuji. S ohledem na to, Ze z rady
mésta jdou nedoporucujici usneseni, budeme separatné hlasovat nejprve o neschvaleni zaméru
prodeje pozemku p. €. 565/44 v k. u. Pfibram a nasledné budeme hlasovat o neschvaleni zaméru
prodeje pozemku 565/1 a dale, jak uvedeno. Prosim, pfistupme k hlasovani o fimska |, hlasujeme
o neschvaleni. “

Usn. €.549/2024/ZM
ZM neschvaluje
zamér prodeje pozemku p. €. 565/44 v k. u. Pfibram.

hl. pro 22 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani fimska Il: ZM neschvaluje zamér prodeje pozemku p.
¢. 565/1 v k. U. Pribram, pfip. jeho ¢asti o vymére cca 3262 m? z celkové vyméry 7251 m2 v k. U.
Pfibram.*

Usn. €.550/2024/ZM

ZM neschvaluje
zamér prodeje pozemku p. €. 565/1 v k. U. Pfibram, pfip. jeho ¢asti o vymére cca 3262 m? z celkové
vyméry 7251 m? (€ast pozemku je vyznacena v situaénim snimku, ktery je pfilohou pfedkladaného
materialu) v k. U. Pfibram.

hl. pro 22 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

3) Vykup pozemki v katastralnim Gzemi Pfibram od CR - UZSVM

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k bodu €. 3, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonduii.
Vzhledem k tomu, Ze z RM jde nedoporudujici usneseni, tak pfistoupime k hlasovani: ZM neschvaluje
vykup pfedmétnych pozemkl, vSe v katastralnim uzemi Pfibram, které jsou ve vlastnictvi CR,
pFislugnost hospodaiit s majetkem statu Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych a dale, jak

uvedeno.”
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Usn. €. 551/2024/ZM

ZM neschvaluje
vykup pozemku p. €. 3292/1, p. €. 3317/2, p. €. 3333/8, p. €. 3333/14, p. €. 3333/15, p. €. 3333/25,
p. €. 3333/27, p. €. 3353/4, p. €. 3378/3, vSe v katastralnim uzemi Pfibram, které jsou ve vlastnictvi
CR, prislusnost hospodafit s majetkem statu Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych,
Rasinovo nabiezi 390/42, 128 00 Praha 2, ICO 69797111, za celkovou kupni cenu
1.968.000,00 K¢, s tim, ze mésto Pfibram akceptuje ujednani tykajici se smluvnich pokut a urokd
z prodleni, dle jejich bliz§i specifikace v navrhu smluvniho vztahu v pfiloze predlozeného
materialu.

hl. pro 22 proti 0 zdrz.0
Navrh byl pfijat.

4) Zadost o prodej pozemku p. €. 3933/16 v katastralnim Gzemi Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.*

Karel Vild — ,nahlasuji stfet zajma.”

Bc. Kotkova — ,navrhuji minimalni ¢astku navysit na 750,00 K&/m?, a to z toho dlivodu, Ze a¢ nyni je to
louka, tak do budoucna ma tento pozemek urcity potencial. Rada bych tuto ¢astku navysila na
750,00 K¢/m2.*

Ing. Rotter — ,nedaleko od této lokality bydlim, znam to tam dobfe a na radé jsem hlasoval pro prode;j.
Byl bych asi i pro tu ¢astku 500,00 K&/m?2, protoZe je to startovaci cena do aukce a miize se to vySplhat
kamkoliv. Rozumim i kolegyni a budu hlasovat i pro téch 750,00 K&/m?, ale hlasoval bych i pro téch
500,00 K&/m2, protoze je to startovaci cena. | kdyZ na druhou stranu je to pole nebo louka v tuto chvili.
Vim, Ze to neni v izemnim planu podle téch vyjadfeni, co tady odbory piSi. Myslim si, ze bude i dost
komplikované tam pfivést jakoukoliv infrastrukturu. Je to urcité na opacné strané toho uzemi, které by
snad mohlo byt chranéné vyhlaSenim néjakého vyznamného krajinného prvku, ale uvidime, jak to
dopadne. Tohle Uzemi se toho netyka, tak z toho divodu budu urcité hlasovat pro. At alespon v ¢asti
mésta se nékdo pokusi o néjaky rozvoj a at’ se tady v Pfibrami také stavi, jako vSude jinde.*

Bc. Novotna — ,kdyz uz se bavime o této ¢asti Fantovy louky, posunula se néjak jednani (harmonogram
uzemniho planu €. 4)? Nebo jak to vypada?“

Mgr. Konvalinka — ,shodou okolnosti jsme o tom dnes mluvili s povéfenym zastupitelem panem
Ing. Fuksou, aby vysledky toho hlasovani (vysledky hlasovani v zafi ohledné Fantovy louky a pfipadné
zmeény uzemniho planu) se co nejdfive dostaly na jednani vyboru pro Uzemni planovani a aby vybor
k tomu pfijal stanovisko (v podstaté se dal do prace).”

Ing. Fuksa — ,na pfisti tyden budu chtit svolat vybor a budeme se bavit na toto téma. Nicméné dovolim
si upozornit na to, Ze minulé usneseni bylo na toto téma nebo v ramci té schize probéhlo, ze uréeny
zastupitel urci hranici. Nesmysl. Prosté tady se 15 let kompetentni statni ufady nemaji k tomu, aby
vydaly své rozhodnuti. My uZ jsme k tomu zaujali stanovisko na minulém vyboru, Ze to bereme na
védomi, ale Ze budeme ¢€init dalSi kroky az nam kompetentni Gfad vyda stanovisko. Jinak nikdo z nas
neumi tu ¢aru namalovat.”

Marta Frybertova — ,podpofim navrh kolegyné& pani Kotkové. Chtéla bych pfecist vyjadieni Odboru
Zivotniho prostiedi: pozemek neni zahrnut do navrhu registrace vyznamného krajinného prvku.“

Mgr. Konvalinka — ,ono je to zcela mimo ten feSeny polygon.*

Ing. Rotter — ,doplnim radniho Ing. Fusku v tom, Ze kdyz jsme se o tom bavili, tak jsme dospéli
k néjakému vSeobecnému koncensu, Zze my bychom neméli rozhodovat o tom, kudy ta hranice povede.
At si to rozhodne ten, kdo tam ten vyznamny krajinny prvek nebo jakoukoliv jinou chranénou oblast
udéla, protoze ten pak by mél nést vSechny ty nasledky a platby téch kompenzaci. Myslim si, ze ti
majitelé by to méli vymahat po nich. A ne po mésté, ze tam udéla néjakou ¢aru, pak oni pfijdou za nami,
Ze jsme nékomu zkazili néjaky jeho stavebni nebo jiny zamér (t&m majitelim, ktefi to tam maji.) Byl
bych hrozné rad, aby mésto bylo od tohoto uchranéno. Pokud se tam néco z toho omezi, jak to dneska
vypada, tak at’ si ty pfipadné kompenzace nese ten, kdo o tom rozhodne.*

Ale$ Barasek — ,podle znaleckého posudku je to v uzemnim planu vedeno, jako lokalita SO4, ktera je
uréena pro vystavbu rodinnych dom izolovanych pfipadné fadovych. Nedava to logiku, Ze by to nebylo
uvedeno v uzemnim planu. Ale je to ur&eno pro tyto stavby. TakZze mi pfijde ta cena hodné nizka. Pfijde
mi, ze by mésto mélo chranit primarné zajmy samo sebe nad zajmy pfipadnych investord. Proti tomu
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primarné nic nemam, ale ta cena mi pfijde strasné nizka. Takze bych ji zvednul mnohonasobné vice.
Dalsi véc je, pro€ se to nefesi néjakou elektronickou aukci? Ta obalkova metoda si myslim, ze uz je
troSku zastaraly pfistup. Je to v oblasti zastavitelné, tzn. ten potencidl tam je vyrazné vétsi, nez je to
orna plida (louka). Pro¢ se toho vlibec chce mésto zbavovat? Vubec nevidim dlvod, kdyz tam v tom
mame uchované penize pfipadné do dalSiho obdobi. Kdyz uz, tak ta cena vyrazné vyssi. A jak je to
s tou elektronickou aukci, ktera by byla jisté transparentngjsi.*

Mgr. Konvalinka — ,souhlasim s tim, Ze ta oblast ma potencial (ostatné to zmifiovala i kolegyné). Nevim,
jestli z Vasi strany, pane zastupiteli, pfijde navrh na néjakou sumu, ktera by méla byt jako minimaini
vySe podani. Pani kolegyné navrhovala 750,00 K&/mZ2. My jsme zatim v rezimu zaméru. Funguje to tak,
Ze kdyz nas nékdo oslovi, ze chce néco koupit, tak my zpracujeme material zaméru. Ten bud pfijmeme
nebo nepfijmeme. A na zakladé dalSich Setfeni, znaleckych posudkid anebo napf. té obalkové
metody/aukce se zjisti potencialni kupni cena nebo v naSem pfipadé prodejni cena. A teprve potom by
zastupitelstvo rozhodovalo o tom, jestli ten pozemek definitivné proda nebo neproda. Myslim si, ze ted
stojime v okamziku, kdy si mizeme zobrazit, kolik miZzeme za ten pozemek dostat. V pfipadé, Ze to pro
nas bude lukrativni prodej (bude to davat smysl), tak potom se zastupitelé k tomu mohou pfiklonit. Pokud
nam to smysl davat nebude, tak z toho schvaleného zaméru pro nas nevyplyva zadna povinnost. Co se
tyka té elektronické aukce, vim, Ze na to narazite velmi Casto. To je spiSe otazka na pani kolegyni
Vaverkovou. Myslim si, Ze ty obalky do zna¢né miry supluji tu elektronickou aukci, byt ta probiha daleko
Mgr. Vaverkova — ,my jsme nikdy elektronickou drazbu pozemk( nedélali. V pfipadé, ze byste tento
podnét mél, tak by bylo nejefektivnéjsi, abychom se spajili s IT oddélenim a pfipadé jsme prozkoumali
moznosti na trhu, zda by se nam to vyplatilo v ramci prodeji majetk(, které tak ¢asté nejsou. Kdyby
pfichazela do uvahy elektronicka drazba, tak zda by to pro nas byl efektivni zplsob zcizovani
nemovitych véci. My nejsme ur€ité na urovni ufadu pro zastupovani statu nebo jinych instituci, které ty
nemovitosti maji ve velkém rozsahu a ve velkém rozsahu se jedna o nepotfebny majetek, kterého se
chtéji operativné zbavit. Jestlize mate zajem, rada to provéfim a dam Vam zpravu.®

Ales Barasek — ,ten princip toho postupu chapu. Testovat si takto cenu mi pfijde pomérné nestastné,
protoze ji neotestujete Uplné spravné. Nehledé na to, Ze tady licitujeme nad tim, kdo hodi, jakou cenu.
To také Uplné neni idealni zpusob. Mésto by mélo mit jasnou pfedstavu o tom, kolik za to bude chtit.
Myslim si, Ze tady je néjaka zakladni cena 3.280,00 K& z které vychazel ten znalec, né&jakymi koeficienty
je tam sniZzena. Ohledné té aukce. Tim se nemusite trapit. Na to jsou bud firmy nebo externi sluzby,
které tu aukci zrealizuji. N&jaka rozliSovaci schopnost, Ze asi nedraZit néco, co ma hodnotu 20 tis. K¢&.
Pro¢ obalkovou metodu, kdyZz jsou tady efektivnéjsi zplUsoby, jak to zpenézit.”

Mgr. Konvalinka — ,mésto nevi (dle Vaseho nazoru) kolik si fici za ten pozemek (jestli jsem to spravné
pochopil). Mésto tam ma znalecky posudek, ktery udava cenu, ktera je vypoctena podle néjakych
koeficientd. My jako zastupitelé mame pravo tu cenu odchylit. Zpravidla ne smérem dold, ale spiSe
nahoru.*

Ale$ Barasek — ,znalecky posudek je jenom jeden uUhel pohledu. Pak tam mate jesté trzni a ten je
samoziejmé mnohdy ve velkém rozporu s tim znaleckym posudkem, ktery vychazi z néjakych metodik.
Sel bych v tomto pfipadé pFes to trzni posouzeni, ta poptavka tu cenu mize zvednout hodné.*

Ing. Rotter — ,ztotoZfuji se s panem BaraSkem, Ze elektronickd aukce je ten nejtransparentngjsi
a nejlepsSi zpusob pro drazeni téchto nejvétSich véci v fadu tfeba milion korun, at uz pozemku nebo
i budov. Pokud by to $lo, tak bych se k tomu pfiklanél. Ale jelikoz to ted jeSté nemame, tak ta obalkova
metoda také neni Spatna a ur€ité nam da ten vysledek. Ta elektronicka aukce ma vyhody v tom, Ze
kupci se v jednu chvili chytnou. Rikam to i ze své praxe, kdy jsme takto prodali desitky moznéa stovky
nemovitosti pfes elektronickou aukci. Je to mnohem zajimavéjsi, kdyz to vidite, vylozené vas to vnese
do té hry. Bézi ta aukce tfeba hodinu s tim, Ze kdyz nékdo pfihodi v posledni minuté, tak se prodluzuje
o dal$i minutu atd. Myslim si, Ze ti lidé, ktefi to ,hraji“ tu hru a tu aukci, tak je kolikrat donuti dat tfreba
i cenu vyssi, nez by napsali do té obalky, protoze tam nevidi ten vyvoj. Ono to mlze byt i svym
zpusobem efektivni pfi prodeji téch vétSich nemovitosti. Také bych se k tomu do budoucna pfiklanél.
Souhlasim s tim, Ze se to da zafidit pfes outsourcované firmy, které to délaji a pohybuji se na realitnim
trhu. Akorat nevim ty ceny, kolik by si za to fekly. To jde o prlizkum, ale ta vysledna cena muze byt jesté
i vy$Si, kterou bychom v té aukci za to mohli dostat. K té cené. Mné by nevadila ani cena 1,00 K&/m2 ale
my se fidime tim znaleckym posudkem coz je 500,00 K&/m?2. Je to zamér. | kdyz nam nékdo da tfreba
3.000,00 K&/m?, tak my mu to nemusime prodat ve findle. Ta ,hra“ je o tom, Ze ¢im date nizSi cenu, tak
do toho vtahnete vice zajemcl, ktefi pak soutézi a tu cenu pak mohou dostat nékam vys. Déji se tak
i velké aukce s mincemi, obrazy, uménim. Proto jsem fikal, Ze mi viibec nevadi ta cena 500,00 K&/m?
a uvidime, jaka nam pfijde nejvyssi nabidka a mizeme se rozhodnout. Jediné Spatné na tom je, ze ti
kupci nevidi v tu chvili tu aktualni nejvyssi nabidku a nemuzou pfihazovat, coz by tu cenu mohlo vyhnat
vyS (coz je ta aukce). Myslim si, Zze i ta obalkova metoda je absolutné v pofadku. Dokud tu aukci
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nebudeme mit osahanou a provéfenou, tak s tim souhlasim a souhlasil bych i s tou cenou. Proto si
myslim, Ze tim, Ze dame (vykopneme) za vy$Si cenu, tim se zbavujeme potencialnich kupcu, ktefi potom
se o ten pozemek za€nou zajimat (za¢nou si zjistovat informace) a ve finadle mohou dat cenu i lepSi nez
ted, kdyz uvidi tu startovaci cenu vysokou a nepfihlasi se (nepoSlou tu nabidku). My tady v tuto chvili
neprodavame, ale jenom vykopavame za néjakou cenu, kterou nam stanovil znalec.*

Marta Frybertova — ,jenom bych podotkla, Zze ten pfedmétny pozemek neni pfipojen na zadnou
zpevnénou pfijezdovou komunikaci. Mohla bych prostfednictvim pana starosty dat dotaz na pani
Vaverkovou?*

Mgr. Konvalinka — ,prosim.*

Marta Frybertova — ,matné se mi vybavuje, Ze ten cely pozemek neni cely ur€eny k bydleni.”

Mgr. Vaverkova — ,tohle by byl dotaz na uzemni plan. V divodové zpravé mate napsano, Ze ten
pfedmétny pozemek se dle uzemniho planu nachazi v plose smiSené obytné, bydleni méstské. Proto
je poukazovano na to, ze ten ucel (vystavba vlastniho rodinného domu) je v podstaté v kolizi s tou
schvalenou uzemni studii Fantova louka. V pfipadé&, Ze byste vyZzadovali konkrétni vyjadfeni z hlediska
uzemniho planu, tak by bylo potfeba ucinit dotaz pfimo na uzemni plan. Urcité si vzpominate, ze ten
puvodni zamér byl i na ¢ast toho pozemku po oddéleni komunikace. Potom i Odbor investic a rozvoje
mésta (pan architekt) to své vyjadieni k t& dané zalezitosti ménil, pravé proto, ze tam ta vystavba
planovana neni, a ze by se rozvoj té lokality vzhledem k tomu, kde ten pozemek je i umistén a tak, jak
je to v té uzemni studii i popsano, tak se od té povinnosti nebo té podminky oddélit to od té komunikace
(od toho pozemku), tak se od toho odstoupilo. A Odbor investic a rozvoje mésta tam daval vyjadreni
nové.*

Marta Frybertova — ,6tu tady vyjadfeni Odboru investic a rozvoje mésta: odbor upozorfuje na
skuteénost, Ze &ast pozemku je navrzena dle Uzemni studie jako Uzemi k bydleni — zahrada. Céast
pozemku, proto jsem se ptala.”

Mgr. Vaverkova — ,tady je hlavné napsano, ze ta Uzemni studie v tom daném Gzemi pocita s fadovymi
domy. UplIné ten konkrétni rozsah, tak bychom museli v ramci Gzemniho planu provéfovat. Pfesné tak,
jak to tady mate popsano, tak vam to tady pfednasim, protoze to je odborné vyjadfeni Odboru investic
a rozvoje mésta.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukon&uji a pfistoupime k hlasovani podle
navrhu Bc. Kotkové: ZM schvaluje zamér prodeje pozemku p. €. 3933/16 v katastralnim Gzemi Pfibram,
formou vybérového fizeni — obalkovou metodou, nejvy8Si nabidce, kdy minimalni vySe podani Eini

750,00 K¢/m? a dale, jak uvedeno. To je to prvni o ¢em hlasujeme ted.

Hlasovano o navrhu Bc. Kotkové

Usn. €. 552/2024/ZM

ZM schvaluje
zamér prodeje pozemku p. €. 3933/16 v katastralnim uzemi Pfibram, formou vybé&rového fizeni
- obalkovou metodou, nejvy$si nabidce, kdy minimalni vy$e podani ¢ini 750,00 Ké&/m?,
s ujednanim povinnosti kupujici strany pfistoupit k zavazkim prodavajiciho, které vyplyvaji ze
Smlouvy o bezuplatném prfevodu pozemku €. 1007990816 ze dne 27.08.2008, a to Ze v pfipadé
zmény Uzemné planovaci dokumentace €i zmény rozhodnuti o umisténi stavby, na zakladé
kterého doslo k bezplatnému pfevodu pozemkt (mj. i pozemku p. €. 3933/16 v katastralnim tzemi
Pfibram) do vlastnictvi obce, pro kterou by nebyly pozemky nebo jejich ¢asti vyuzity k zastavéni
stavbou verejné prospésSnou nebo stavbou pro bydleni nebo k realizaci zelenég, je obec povinna
zemédeélské pozemky prevést zpét na prevadéjiciho za stejnych podminek, za jakych byl na
nabyvatele pfeveden, a to ve [h(té do 90 dnd od nabyti G¢innosti obecné zavazné vyhlasky obce
0 zméné zavazné Casti Uzemné planovaci dokumentace nebo nabyti pravni moci rozhodnuti
o umisténi stavby. Jestlize nebude mozné pozemky prevést zpét na prevadéjiciho, protoze budou
ve vlastnictvi tfeti osoby, zavazuje se obec k tomu, Ze ve stejné lhuté poskytne prevadéjicimu
nahradu za tyto pozemky v penézich. VySe nahrady bude rovna cené pozemku ke dni uzavfeni
smlouvy, na jejimz zakladé byly pozemky nabyvateli pfevedeny, a to podle cenového pfedpisu
platného k témuz dni. A déle s tim, Ze kupujici pfebira prava a povinnosti vyplyvajici ze smlouvy
A 1106/0SM/2016 ze dne 15.12.2016, ktera byla uzaviena mezi méstem PFibram
a Zemédélskym druzstvem se sidlem v Dlouhé Lhoté.

hl. pro 14 proti 3 zdrz. 5
Navrh byl pfijat.
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5) Zadost o prodej éasti pozemku p. &. 358 v katastralnim Gizemi Haje u Pfibramé

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,otevirdam rozpravu k tomuto bodu.*

Marta Frybertova — ,troufam si navrhnout 100,00 K&/m?, coz je &tyfnasobek oproti znaleckému posudku.
Ja osobné bych se toho nejradéji zbavila. PristfeSek je nékoho jiného, pozemek je nas. Je to u Hajl
a mésto jako takové s tim téZzko bude néco délat.”

Mgr. Konvalinka — ,obavam se, Ze v navrhu usneseni neni &astka, Ze jsme stale jesté v zaméru.*

Mgr. Vaverkova — ,ano, fikala jsem to. My nemame aktualni znalecké ocenéni. Vzhledem k tomu, Ze to
poprvé nedopadlo, tak jsme nechtéli plytvat finanénimi prostfedky Zadatele a zadavat znalecké ocenéni
v pfipadé, Ze by se ten zamér opét neschvalil. Proto jsme se s Zadatelem domluvili, Ze projedname
zameér bez toho znaleckého ocenéni. Tam bude provedena pouze jenom aktualizace v pfipadé€, Zze dnes
budete schvalovat ten zdmér.*

Mgr. Konvalinka — ,pani zastupitelka Frybertova navrhuje zménu toho usneseni v tom smyslu, ze ZM
schvaluje zamér prodeje ¢asti pozemku tak, jak je to tam definovano za ¢astku 100,00 K&/m2. To je
pozménfiujici navrh usneseni. Nékdo dalSi do rozpravy? Nékdo z auditoria? Nikdo se nehlasi, rozpravu
ukonéuji a pfistoupime k hlasovani podle navrhu pani zastupitelky Frybertové: ZM schvaluje zamér
prodeje ¢asti pozemku p. ¢. 358 o vymére cca 414 m? z celkové vyméry 3724 m? v katastralnim tzemi
Haje u Pfibramé za cenu 100,00 K&/m2.*

Hlasovano o navrhu Marty Frybertové

Usn. nebylo pfijato

ZM schvaluje
zamér prodeje ¢asti pozemku p. €. 358 o vymére cca 414 m? z celkové vyméry 3724 m? (Cast
pozemku je vyznacena v situacnim snimku, ktery je nedilnou soucasti predkladaného materialu)
v katastralnim Gzemi Haje u Pfibramé za cenu 100,00 K&/m?2.

hl. pro 11 proti 1 zdrz. 10
Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,tento navrh nebyl pfijat. Pfistoupime k hlasovani podle navrhu RM: ZM schvaluje
zamér prodeje casti pozemku p. 358 o vymére cca 414 m? z celkové vyméry 3724 m?

C.
v katastralnim uzemi Haje u Pfibramé.*

Usn. nebylo pfijato

ZM schvaluje
zamér prodeje Casti pozemku p. €. 358 o vymére cca 414 m? z celkové vyméry 3724 m? (Cast
pozemku je vyznacena v situaénim snimku, ktery je nedilnou soucasti pfedkladaného materialu)
v katastralnim dzemi Haje u Pfibramé.

hl. pro 9 proti 1 zdrz. 12
Navrh nebyl pfijat.

6) Zadost o sménu pozemk v katastralnim Gzemi Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu. Vidim zdvizenou ruku v auditoriu. Prosim, pro
ucely zapisu se predstavte do mikrofonu.®

Petr Uhlif (zastupuji majitele spole¢nosti FCMV Pfibram) — ,vidéli jsme odhad, ktery byl vypracovany
pro Arconu, kde se jednalo o ¢astku zhruba 0,5 mil. KE za ndkup vyméniku. Ted mame novy odhad,
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kde my chceme dat pozemky, na kterych je komunikace a zelef, a naopak koupit vyménik a vychazi to
pro nas na néjakych 1 milion KE. Mdme moznost s tim jeSté néco délat? Ten odhad, ktery jsem vidél,
tak se tam scitaji vynosové véci a pozemkové véci a Uplné to neodpovida skuteCnosti. Jestli mame
moznost tfeba predlozit svilj odhad nebo to néjak Fesit? Nebo je to takto dano.”

Mgr. Konvalinka — ,téch variant je vice, co se s tim da délat. My budeme zfejmé hlasovat usneseni,
které je navrzené z rady mésta. Pfipadné muzeme ten material stahnout k néjakému dalSimu jednani
a predlozit ho tfeba i s novymi skute€¢nostmi. Ale nedokazu v tuto chvili fici s jakym to budeme jednat
vysledkem. Je to v podstaté na Vas. Pokud feknete, chci abych to je$té mohl projednavat, prosim
stahnéte ten material, dam hlasovat o jeho stazeni, budeme se mu dale vénovat. Nebo v opaéném
pfipadé budeme hlasovat ten navrh tak, jak jde z rady mésta.”

Petr Uhlif — ,tak poprosim, jestli by to Slo stadhnout.”

Mgr. Konvalinka — ,osvojuji si navrh usneseni tak, jak tady Zadatel uved| na stazeni tohoto materialu.
Pokud nikdo dalSi v rozpravé nechce vystoupit, tak davam hlasovat o stazeni materialu €. 6 z dneSniho
zasedani ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 553/2024/ZM
ZM schvaluje
stazeni tohoto materialu z dnesniho zasedani ZM.

hl. pro 21 proti 0 zdrz. 1
Navrh byl pfijat.

7) Zadost o prodej éasti pozemku p. &. 17/2 o vyméie cca 88 m?v k. G. Brod u Pfibramé

Pisemny materiél obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu. Do rozpravy se nikdo nehlasi. Je pfitomen
Zadatel? Jestli by chtél vystoupit a néjakym zplsobem to odtvodnit?*

............ — ,chci odlvodnit tu cenu, Ze se jedna o silni¢ni pfikop, ktery mésto neudrzovalo. Tak, jak je
to tam zaplocené doposud zahradkarskym svazem, tak jsme to tam chtéli vylepsit, aby to tam né&jak
vypadalo. Ale ta cena 1.400,00 K&/m?za $karpu mi pfijde hrozné vysoka.*

Mgr. Konvalinka — ,pani vedouci, my jsme k té cené dospéli na zédkladé znaleckého posudku.*

Mgr. Vaverkovéa — ,ano, na zakladé znaleckého posudku. Na radé byla diskutovana i mozZnost snizeni,
ale pro to sniZeni rada neshledala objektivnich divodu. Proto trvala na ¢astce obvyklé ceny, jak je
povinnost mésta zcizovat majetek za cenu obvyklou, proto tedy je tam setrvani na d&astce
1.400,00 K&/m?2."

Mgr. Konvalinka —,. ... , pokud si nékdo ze zastupitell osvoji tu Vasi myslenku na snizeni ceny,
tak o tom muzeme hlasovat. V opaéném pfipadé budeme hlasovat o téch 1.400,00 K&/m?a Vy pak mate
6 mésicu na to bud podepsat smlouvu nebo smlouvu nepodepsat.”

............ — ,dobfe, dékuji.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuji a davam hlasovat usneseni: ZM
schvaluje prodej ¢asti pozemku p. €. 17/2 o vymére cca 88 m? z celkové vyméry 2271 m2 v katastralnim
Uzemi Brod u Pfibramé, za cenu 1.400,00 Ké&m?, panu ... ... ... .. (ve vysi id. 1/2 podilu)

apanif..... (ve vysiid. 1/2 podilu), oba bytem, jak uvedeno.”
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Usn. €. 554/2024/ZM

ZM schvaluje
prodej ¢asti pozemku p. €. 17/2 o vymére cca 88 m? z celkové vyméry 2271 m? (East pozemku je
vyznacena v situanim snimku, ktery je nedilnou soucasti pfedkladaného materialu) v katastralnim
uzemi Brod u Pfibramé, za cenu 1.400,00 K&/m?, panu............ (ve vysi id. 1/2 podilu)
apanif......... .. (ve vysiid. 1/2 podilu), oba bytem ... ...
Casova pusobnost tohoto usneseni je 6 mé&sici od oznameni usneseni Zadateltim.

hl. pro 19 proti 0 zdrz. 3
Navrh byl pfijat.

8) Zadost o prodej jiné éasti pozemku p. €. 17/2 o vyméie cca 87 m? v katastralnim Gzemi Brod
u Pfibramé

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje prodej ¢asti pozemku p. €. 17/2 o vymére cca 87 m? z celkové
vyméry 2271 m? v katastralnim Gzemi Brod u Pfibramé, za cenu 1.400,00 K&/m?2, panu ... . .. ,
bytem, jak uvedeno.*

Usn. €. 555/2024/ZM

ZM schvaluje
prodej ¢asti pozemku p. €. 17/2 o vymeére cca 87 m? z celkové vyméry 2271 m? (¢ast pozemku je
vyznaCena v situaénim snimku, ktery je nedilnou soucéasti pfedkladaného materialu)

v katastralnim Gzemi Brod u Pfibramé, za cenu 1.400,00 K&/m?2, panu....... ... .. ,

bytem ...
Casova pusobnost tohoto usneseni je 6 mésicd od oznameni usneseni Zadateli.

hl. pro 19 proti 0 zdrz. 3
Navrh byl pfijat.

9) Prodej pozemku p. €. 3737/72 v katastralnim Gzemi Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k bodu €. 9. Do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonduiji
a budeme hlasovat nejdfive usneseni €. 1, kde je nedoporucujici stanovisko rady mésta: ZM
neschvaluje prodej pozemku p. €. 3737/72 v katastralnim uzemi Pfibram spole¢nosti J&E Solar s.r.o.,
se sidlem, jak uvedeno.*

Usn. €. 556/2024/ZM
ZM neschvaluje
prodej pozemku p. €. 3737/72 v katastralnim uzemi Pfibram spoleCnosti J&E Solar s.r.o., se
sidlem Nebusicka 860, 164 00 Praha 6 — Nebusice, ICO 17626994.
hl. pro 22 proti 0 zdrz. 0

Navrh byl pfijat.

10
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Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje zamér prodeje pozemku p. €. 3737/72
v katastralnim tuzemi Pfibram vybé&rovym fizenim — obalkovou metodou, nejvy3si nabidce, minimalni
vySe podani ¢ini 698,00 K&/m?, s ujednanim, Ze kupujici pfevezme prava a povinnosti vyplyvajici
z pachtovni smlouvy €. A 1106/0SM/2016 uzaviené dne 15.12.2016.°

Usn. €. 557/2024/ZM
ZM schvaluje
zameér prodeje pozemku p. €. 3737/72 v katastralnim Gzemi PFibram vybérovym Fizenim
— obalkovou metodou, nejvyssi nabidce, minimalni vy$e podani ¢ini 698,00 K&/m?2, s ujednanim,
Ze kupuijici pfevezme prava a povinnosti vyplyvajici z pachtovni smlouvy €. A 1106/0SM/2016
uzaviené dne 15.12.2016.
hl. pro 15 proti 0 zdrz. 7

Navrh byl pfijat.

10) Zprava o plInéni usneseni ZM Pfibram za obdobi od 01.04.2024 do 30.06.2024 vcetné plnéni
usneseni ZM za minula obdobi

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k bodu €. 10, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonduiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM bere na védomi pfedlozenou Zpravu o kontrole plnéni usneseni ZM
Pfibram za obdobi od 01.04.2024 do 30.06.2024 v¢etné plnéni usneseni za minula obdobi.®

Usn. €. 558/2024/ZM
ZM schvaluje
predlozenou Zpravu o kontrole plnéni usneseni ZM Pfibram za obdobi od 01.04.2024 do
30.06.2024 v¢etné pInéni usneseni za minula obdobi.
hl. pro 22 proti 0 zdrz. 0

Navrh byl pfijat.

11) Schvaleni zameéru zfizeni pfispévkové organizace Détské skupiny mésta Pfibram

Pisemny material obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Filipova.

Mgr. Konvalinka — ,dovolim si k tomu svuUj letmy komentaf. Komentaf byvalého feditele Centra
socialnich a zdravotnich sluzeb. Centrum bylo zfizeno v roce 2015 s tim, Ze tam détské skupiny byly
zaimplementovany ktém v8em ostatnim sluzbam (k domovu seniorl, nizkoprahovému centru,
k protialkoholni zachytné stanici atd.). Stale vice a vice se projevovala takova nechci fFici
nekompatibilita, ale takova problemati¢nost toho provozu pravé zpusobena tou nesourodosti téch
jednotlivych poskytovanych sluzeb. Pro€ se to feSi az po deviti letech toho provozu, kdy se to mohlo
optimalizovat? Ona je to v podstaté neoptimalizovatelna véc. Centrum v podobé, kdy jsem ja byl
feditelem (2,5 roku), tak s mym odchodem pak nastal covid. Problematické obdobi v socialnich sluzbach
obzvlast. Potom bylo dal$i problematické obdobi spojené s uprchlickou krizi z Ukrajiny. Resily se Gplné
jiné véci nez tady tato strukturalni disharmonie. Je tady pfipadné pfipravena pani Mgr. Snypsova,
vedouci stfediska détskych skupin, ktera zodpovi pfipadné dotazy, které budete mit. Osobné vidim tuto
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zménu jako velmi dalezZitou a rozhodné ne samoucelnou. Bude to zcela jisté ve prospéch provozu nové
pfispévkové organizace. Je oteviena rozprava.*

Mgr. Luftova — ,ta détska skupina bude pro déti jakého véku?*

Mgr. Konvalinka — je to uplné pro nejmensi déti, zejména pfedskolkového véku.

Mgr. Snypsova — ,nasim zamérem je to troSinku preregistrovat a opravdu zajistit pé&i o nejmensi déti.
Tzn. vS§echny détské skupiny nové registrovat pro déti od jednoho roku véku, aby se opravdu uspokoijila
poptavka zakonnych zastupcl déti. Vnimame, Ze ta poptavka po umisténi téch nejmensich déti opravdu
narlsta.”

Mgr. Luftova — ,maximaini vék 6 let?“

Mgr. Snypsova — ,tak, jak jsme hovotili se zfizovatelem, ty zaméry nejsou 6 let. Nechceme predskolni
déti vzdélavat, protoze ja se osobné domnivam, Ze to pfedskolni vzdélavani uz ma sva specifika a ten
heterogenni kolektiv potom Uplné nepodpofi ty déti tak, jak je potfeba. Nas zameér je maximalné do 4 let
véku, protoZze se domnivame, Ze i podle analyzy v soudinnosti s odborem Skolstvi ma Pfibram
dostateCnou sit' pfeddkolnich zafizeni. Pokud by se vyskytlo dité, které by mélo néjaké individudlni,
specifické potfeby a bylo by starSi 4 let véku, tak tam potom i ta individualni vyjimka je mozna. Chtéli
bychom se opravdu zaméfit na ten rany vék déti, kde vnimame aktualné tu poptavku nejvyssi.*

Mgr. Luftova — ,praveé si myslim, Ze vzhledem k porodnosti, ktera rapidné klesa, tak nase skolky by byly
potom prazdné. Ale myslim si, ze tuto iniciativu urcité rodic¢e uvitaji. Chci se zeptat na financovani,
protoze mame néjaky rozpocet na Skolstvi. Asi pfed rokem i Zadal kolega pan Strejc o vétsi finance pro
zakladni $koly. Vim, Ze 1. ZS ma také finanéni pozadavky, protoZe tam predé&lava pavilon. Jak to
zvladneme finanéné?*

Mgr. Konvalinka — ,0ono je to v podstaté velmi jednoduché. Az do doby, nez by byla pfipadé zfizena
nova prispévkova organizace, tak détské skupiny jsou zivy z rozpo€tu Centra socialnich a zdravotnich
sluzeb. Kdyby meély byt zZivy samostatné, tak se prostfedky (ty neinvesti¢ni) vezmou centru a daji se té
nové prispévkové organizaci. Centrum bude mit niz$i rozpoCet a ty penize se realokuji pravé do
détskych skupin. Pani vedouci ma jesté vizi dalSiho rozSifovani o tfeti détskou skupinu, ktera je spojena
i s vy$8i mirou dotovatelnosti pravé z ministerstva prace a socialnich véci.”

Mgr. Snypsova — ,stacionar je v plném rozsahu v sou¢asné dobé financovan z prostfedk( zfizovatele,
kdyz vyjmeme minimalni pfispévek od zakonnych zastupcl. My se budeme zamérovat primarné na ten
rany vék, kde je i ta dotace na obsazené kapacitni misto z MPSV vy3si nez u téch starSich déti. TakZe

i tohle povaZzujeme za smysluplné a efektivnéjsi financovani.”

Jednani ZM opustil Mgr. Svenda.
Pocet Clent ZM 21.

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje zamér ziizeni nové pfispévkové organizace Détské skupiny mésta Pfibram a provedeni Gprav
zfizovaci listiny stavajici pfispévkové organizace Centrum socidlnich a zdravotnich sluzeb mésta
PFfibram zplUsobem, ktery zajisti vy€lenéni potfebného majetku mésta Pfibram k provozu détskych
skupin v ramci nové zfizené prispévkové organizace Détské skupiny mésta Pfibram.“

Usn. €. 559/2024/ZM

ZM schvaluje
zameér zfizeni nové prispévkové organizace Détské skupiny mésta Pfibram a provedeni Uprav
zfizovaci listiny stavajici pfispévkové organizace Centrum socialnich a zdravotnich sluzeb mésta
PFibram zpGsobem, ktery zajisti vy¢lenéni potfebného majetku mésta PFibram k provozu détskych
skupin v ramci nové ziizené prispévkové organizace Détské skupiny mésta Pfibram.

hl. pro 20 proti 0 zdrz. 0
nehlasoval 1

Navrh byl pfijat.
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12) Navrh obecné zavazné vyhlasky mésta Pfibram o mistnim poplatku za obecni systém
odpadového hospodarstvi

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Stochlova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.*

Bc. Karpisek — ,rad bych rozvinul t¢éma na toto nepopularni opatfeni zvySovani poplatku. Sledoval jsem,
jak jsou na tom okolni obce. Tfeba Pisek ma tusim 500,00 K& na obc¢ana, ale toto mésto ma vlastni
skladku. At je to Dobfis, Pfibram i okolni obce, tak my mame problém v tom, Ze mame skladku tam, kde
ji mame. Majitel vybira poplatek za tunu, kdyz mluvim o Pfibrami zhruba 1.050, K¢&/t. K tomu, kdyz
pfipo¢teme naklady na svoz komunalniho odpadu apod. tak jsme na ¢astce 1.454,00 K& na ¢lovéka (na
obc¢ana). Ona ta nejvyssSi ¢astka, ktera mize byt je 1.200,00 K& na ob&ana. My jsme nyni na ¢astce
720,00 K&, proto jsme navrhli Eastku 864,00 K& (coz je 20% zvySeni). Osobné se domnivam, Ze je to
stale férova ¢astka (ac¢ to musi byt nepfijemné pro spoustu z nas), protoze ten zbytek do 1.200,00 K¢,
respektive v tomto pfipadé do 1.454,00 KE mésto doplaci. Pro srovnani vidim, Zze BeneSov, Beroun jsou
na Castce zhruba 1.000,00 K& na ob&ana, Hofovice, DobfiS na Castce 1.200,00 K& za ob&ana. My
navrhujeme &astku 864,00 K¢, pfijde mi to pomérné socialni. Vice bych si v tuto chvili nedovolil
(i vzhledem na tizivou situaci nékterych ob&anu) navrhovat. Prosim vas o zvazeni této ¢astky ve vysi
864,00 K&.*

Bc. Novotna — ,my urcité budeme proti z jednoho prostého dlivodu, kdyz ma stat penize na to, aby mohl
nakupovat stihac¢ky s jadernymi hlavicemi za stovky miliard a k dostani budou az nékdy v roce 2035
apod. Tak urcité ma i penize na to, aby mohl obcim dat vice financi a vice prostfedkd pro nase lidi.
Zasadné budeme proti i kdyz vim, Ze to bude bolet trochu rozpodet mésta.”

Mgr. Konvalinka — ,jesté pro uplnost uvedu, ze kdyz se tento material projednaval minule, tak vas
zastupitelsky klub tam chtél pozménujici navrhy o té 50% slevé pro nékteré druhy poplatnikd (tusim, ze
to byli seniofi), to tam zUstalo. To je tam i nadale propsano ta zména, kterou jste chtéli uz v loriském
roce.”

Ale$ Barasek — ,mate tam vzdycky dveé strany (pfijmy a naklady). Co déla mésto pro to, aby snizilo ty
naklady na ten svoz komunalniho odpadu? Minule jsme si tady vyslechli odbornici na toto téma, ktera
zpracovavala tu studii, jak Pfibram Spatné tfidi, produkuje hodné smésného komunalniho odpadu a ma
drahou skladku. Kdyz si to vSechno se¢teme (tyto komodity), tak potom je jasné, ze mésto plati hodné
penéz. BohuZzel to neni schopen saturovat ani ten zvySeny poplatek. Tady neni Zadna motivace, aby se
snizovaly naklady. Upozorfioval jsem na to pfed rokem a pul, kdy neni tady motivace, jak ze strany
obcanu snizovat ten smésny odpad, tak zaroven tady neni vyloZzené z vasSi strany (vedeni mésta)
zvySena motivace, aby technické sluzby fungovaly efektivnéji z hlediska toho nakladani s tim
komunalnim odpadem. Tady je potfeba se zaméfit na to snizeni téch nakladl. Je vidét, ze ta skladka je
Porad, i kdyz na to upozorfiuji dlouho, tak $patné tfidime. Toho smésného odpadu je hodné a neustale
se to zvySuje. Otazka na vas, co s témi neustale se zvysujicimi se naklady a jak je snizit? Ty cesty tady
jsou. Dals$i technicka véc, Castka ve vysi 864,00 KE je hrozné Spatna Castka na pocitani, na
zapamatovani. Ja bych to alespon drobné zaokrouhlil.“

Ing. Stochlova — ,musi to byt &astka délitelna 12.

Ale$ Barasek — ,to je spousta jinych ¢astek.”

Ing. Stochlova — ,mate je vyjmenované v té pfiloze."

Bc. KarpiSek — ,je to ta 1/12 z 864,00 K&, je to 72,00 K& za mé&sic. Tam jde o to, aby se to dalo délit 12.
Nevidim v tom nejmensi problém, je to zaokrouhlené na celé koruny. K té efektivité, co se tykd mnozZstvi
vyprodukovaného odpadu v Pfibrami. Ona ta realita je malinko jina dnes. Je to tak, Ze okolni obce, které
Casto vybiraji za mnozstvi vyexpedovaného odpadu (ktery ten domek, bytova jednotka nebo ob&an
vyprodukuje), tak se to vazi a podle toho vznika i poplatek. Vite jaky je dusledek celé této situace? Ze
nam to vozi do Pfibrami. To je fakt. Hledame ty moznosti (osvéta, méstska policie to kontroluje).
Hledame represe, jakym zplsobem dale pokracovat. Je to jeden z dusledku, s kterym se potykaji velka
mésta, Ze neni nic jednodussiho nez vzit ten pytel s odpadem a odvézt ho do PFibrami do popelnice.
Samoziejmé, ze jedname s technickymi sluzbami a hledame tu efektivitu, ktera se tyka svozu.“
Miroslav Peterka — ,minule jsme tady mluvili s pani Vrbovou o té strategii. Ta strategie je jasna,
pfipravena pfimo pro naSe mésto, pro pocet obyvatel, pro to rozvrstveni (kolik tady mame panelové
zastavby domd, kolik tady mame rodinnych domu). Pfijde k tomu i ta osvéta atd. Mame to pfFipravené.
Firmy nam tady zavazeji odpadem popelnice, a mély by ho skladkovat na sbérném dvore nebo mély by
ho spiSe likvidovat samy za poplatek atd. Ale tohle vSechno pfijde na pretfes v ramci té strategie.”
Ales BaraSek — ,urcité je super, Ze se né&jakeé kroky dé&ji. Ten sbér ,door to door” je spravna cesta. Za to
je potfeba podékovat. Samozfejmé, Ze ti lidé se v té povaze moc neméni, to bude t&€zké, proto je to béh
na dlouhou trat. Je potfeba jim to neustale vysvétlovat. S tim se ale potykaji vSechny ty obce. Néjaké
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nastroje na to jsou, staci je okopirovat pfipadné se ponaucit, vylepsit. JeSté jsem mél dva dotazy. Jaka
je efektivita vybirani téch poplatkll (jaké procento nezaplati)? Dal$i velké procento, kolik lidi tady nema
pfihlasené trvalé bydlisté. Opét na to mate nastroje, jak lidi donutit, aby si tady zfidili trvalé bydlisté. Ten
nastroj neni Uplné vyuzivan. Z tohohle pohledu si myslim, Ze tam ty penize utikaji na té pfijmoveé
strance. Ale zaméfil bych se na tu nakladovou stranku, ta mi pofad chybi, Ze by se mohla optimalizovat.*
Miroslav Peterka — ,jaké jsou ty nastroje na to, abychom tady ty lidi donutili, aby si tady zfidili ten trvaly
pobyt?*

Ale$ Barasek — ,jsem rad, ze se mé na to ptate. Nevim, jestli vite, Zze jsou k dispozici data mobilnich
operatorQ. Ja jsem s nimi pracoval. Vim, kolik procent lidi tady nema trvalé bydlisté. Na to, aby si tady
Clovék zfidil trvalé bydlisté, tak je vyzkouSené v téch obcich (zejména v Praze) nutné je tady potifeba
zavést parkovaci systém. Ten parkovaci systém je pak donuti si zfidit to trvalé bydli5t&, aby tady mohli
parkovat. Principidlné je uplné jedno kolik z6n tady budeme mit, ale musi tady byt minimalné jedna,
ktera donuti ty lidi zafidit si trvalé bydlisté a pak tu parkovaci kartu. Jednd se tady zhruba o 2 az 3 tisice
lidi. Dokazete si pfedstavit, jak by se zvedly pfijmy mésta? O né&jakych 60 az 90 milion K& ro¢né. To je
jeden z t&ch navodu, jak zvySovat piijmy mésta. Rikal jsem si, jestli vam né&jakym zplsobem tento napad
dojde. Parkovaci systém tady neni proto, abychom vybirali penize primarné od téch, ktefi tam budou
parkovat, ale aby si tady zfidili trvalé pobyty a navysily se ty platby za ty lidi a zaroven evidence téch,
co maji platit ty odpady.”

Miroslav Peterka — ,bydlim v paneldku (je tam 13 pater), bydli tam spousta lidi, ktefi tam nejsou
prihlaseni (jsou tam v podnajmu) a nevlastni auta (jsou to takové socialni pfipady). To se nam asi troSku
mine. Téch lidi, ktefi tady nemaji trvaly pobyt a bydli tady v Pfibrami a nevlastni vozidlo, tak je pomérné
také dost. Je to &ast feSeni toho problému, ale neni to upiné dokonalé.”

Ales Barasek — ,urcité tuto skupinu minete. Ale ta skupina neni Uplné velika. Kdyz se podivate na Prahu,
ktera toto zavedla, tak pro spoustu Pfibramaku je motivaci si zménit trvalé bydli§té do Prahy proto, aby
tam mohli parkovat. Tak to je. To funguje, trvalé bydlisté ala parkovani. Pro tyto pfipady ne, ale pro ty
ostatni ano.”

Bc. KarpiSek — ,tuto debatu povaZzuji za velice plodnou, myslim si, Ze se néjak neli§ime v t&ch nazorech.
Akorat je potfeba si to malinko upfesnit. Co se tyka téch nakladd, tam se samoziejmé promitaji platy
zaméstnancu, pohonné hmoty, rezie. Co se tyka toho parkovani, tak to je takovy ofiSek, ale ve vSech
méstech. Kdyby to 3lo vyiedit za mésic, za dva, za rok, tak uz je to vyfeSené. My tak bojujeme s timto
problémem, véfte mi, Ze velmi intenzivné. Uz jsem to tady Fikal, Ze kdyZ uz se nam podafi tu zénu si
nechat odsouhlasit Policii CR, ktera se vyjadtuje k dopravni situaci formou znagek a povoleni, tak aby
to bylo podle norem a v pofadku, tak existuji zajmové skupiny. V tomto pfipadé i z Prahy, které vyZaduji
napf. v uzké ulici, kde sotva projede jedno auto, obousmérnou cyklostezku. A shodi nam to stanoveni
ze stolu, respektive z ufedni desky a jedeme znovu od zacatku. Je to boj a nevzdavame to, posouvame
se krii¢ek po kricku. Neni to tak jednoducha véc, je tam spousta i zajma lidi, ktefi nechtéji to parkovani.
Kupodivu jsou to vétSinou lidé, ktefi tady ani nebydli v Pfibrami, ale mGzou se k tomu vyjadifovat. Minuly
tyden jsem mél jednani se zastupci projektu tzv. ,Aktivni mésto“ (pokladam to za velice zajimavé). Je to
k diskusi, budeme na tom dale pracovat. Aktivnhi mésto se zaobira tim, Ze napf. pro samospravy ma
pfipraveny produkt (konkrétné& hovofim o Kyjové, kde jim to funguje bezvadné), kdy kazdy nové
zaregistrovany ob&an dostavé nabitou tzv. kartu (v to Kyjové na ¢astku jednorazové 5 tis. K&). A tuto
¢astku z té karty muze vyuzit v prostorech, které si to mésto urci. V naSem pfipadé to muze byt tfeba
SZM, divadlo, kino, n&jaké sportovni zafizeni. Cilem je motivovat stavajici ob&any, aby se registrovali
do tohoto systému, tak aby méli registrované trvalé bydlisté v Pfibrami. Na kazdého &lovéka dostdvame
ro¢né od statu zhruba 20 tis. KE. My tady nabidneme za tuto €astku vyuZiti a fikam nejlépe v objektech,
které jsou pod spravou mésta, ale dostavate v ramci rozpoctového urceni dani na kazdého ¢lovéka
daleko vétsi ¢astku, a to kazdy rok. | toto je varianta, rad bych toto projednal, uz jsem kontaktoval pana
feditele budeme o tom jednat a chtél bych toto projednat i na radé mésta. | toto by byl systém, ktery by
motivoval ob&any se zaregistrovat.”

Mgr. Konvalinka — ,chapu, zZe to parkovani bylo pouzito jako takova alegorie k tomu odpadovému
hospodarstvi. Dostali jsme se kolem toho az pomérné daleko, az k poukazkam na sportovni vyziti.
Prosim, drzme se poplatku za popelnice, to je téma toho materialu. Neni to nic ve zlém.*

Ale$ Baradek — ,ja jsem nesméroval nic k parkovani. Mluvil jsem o tom, Ze lidé tady nemaji trvalé bydlisté
a pak neplati za odpady.”

Mgr. Konvalinka — ,fikal jsem, Ze to parkovani bylo pouZito jako pfiklad.®

AleS Barasek — ,pane 1. mistostarosto, to zénovani, které ted délate, tak neni potfeba. Tady se da
vyhlasit Pfibram jako jedna zéna (bez néjakych uprav). Je to maximalni ochrana téch rezidentd. Tzn.,
Ze ti rezidenti proti tomu nebudou nic mit. My potfebujeme dostat ty lidi, ktefi si to trvalé bydlisté tady
zfidi. Samozfejmé téch cest je vice. Odmeény bez problému s néjakou odloZzenou platnosti, aby ten
Clovék se tady nepfihlasil, nedostal by penize a nezmizel by. To ma i Dobfi§. Téch cest je vice.
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Omlouvam se, Ze jsme vyosili to téma, ale ono to je propojené (evidence obyvatel vi¢i odpadovému
hospodafstvi atd.).”

Mgr. Konvalinka — ,takto to chapu také. Jenom jsem upozornil, abychom se nezacali bavit o dalSich
vécech, které s tim Uplné nesouvisi.*

Karel Vild — ,chci zdaraznit, Ze stavebni firmy, které tady realizuji stavby, tak opravdu ty popelnice
zahlcuji. Mam s tim vlastni zku$enost. U nas vedle v baraku se déla fasada a igelitové obaly z téch
polystyrén(l a z téch materiall automaticky nosi do popelnice. Takze to je doopravdy zbyte¢né fesit,
protoZze tomu nikdo nezabrani, pokud to nékdo nebude pokutovat a dokud nedojde k né&jaké napravé.
Co se tyka téch vesnickych lidi, tak jsem se také setkal s hlaskou, kdyz mi to zdrazili, tak ja to budu vozit
do PFibrami. Z vlastni zkusenosti chci fici, Ze vozime klientdm odpady smiSené nebo nabytek na sbérny
dvdr, chci je pochvalit, protozZe striktné dodrzuji pravidla a perfektné tfidi. Chci je pochvalit a podékovat
jim.“

Mgr. Konvalinka — ,ono u téch vesnic, které tfeba presly na chytry zplsob vazeni odpadu, kdy lidé
skute¢né zaplati za to, co do téch popelnic nacpou. Tak dochazi k fenoménu, ze jsou kolem vesnic plné
$karpy odpadu. A na téch vypadovkach z na§eho mésta jsou zase plné popelnice. Cesky &lovék si umi
vzdy dobfe v tomto poradit.”

Ing. Rotter — ,chci fici, Ze do téch nakladl se zapodcitavaji treba i personalni naklady nebo naklady na
pohonné hmoty atd. Vite vSichni, jak rostou, a i ta Castka se musi nékde promitnout. Pokud se chceme
alespon priblizit ttm nakladam, které mésto na to vydava, tak musime i néco vybrat. Musim podotknout,
Ze se mi libilo to, co Fikal pan Barasek. Ze ta cena, kterou navrhujeme ani nedosahuje té &astky, kterou
bychom vybirat méli. Ano, méli bychom vybirat vice. Myslim si, Ze i rozumné fikal o tom zaokrouhleni.
My jsme na radé mésta dosli k néjakému koncensu, coz je tady ta navrhovana ¢astka. Pokud budete
chtit pane Barasku, navrhnout tu ¢astku 900,00 K¢, ¢imz byste naplnit to, co jste fikal, a je$té bychom
se priblizili k tomu, abychom vybirali vice penéz na to, aby se to dalo srovnat s tim, co za to davame.
Ja osobné ten Vas navrh bych podpofil. Nenavrhuji to kvuli tomu, Ze jsme k tomuto navrhu, ktery je tady
napsany dosli na radé mésta. Pokud budete navrhovat vice, tak ja budu pro.*

Do jednani ZM se dostavil Mgr. Jifi Novotny.
Pocet ¢lenli ZM 22.

Ale$ Barasek — ,tuto taktiku jste zkouSeli uz minuly rok. Tohle je vaSe zodpovédnost. Tohle je Cisté na
vas vrub toho, jak to mate nakladové, jak to mate vynosové. Ja nebudu navrhovat nic. Pouze jsem
poukazal na tu nestastnou cifru. To je vase starost.”

Ing. Rotter — ,pane Barasku, ja to nebudu navrhovat také. Nicméné jsem myslel, ze to, co fikate
dokazete i promitnout do néjakého svého navrhu. Proto jsem Vam to takto nabidnul. Ale nic se nedéje,
je to Vase rozhodnuti.”

Mgr. Novotny — ,.kdyZ jsme se tady bavili o po¢tu obyvatel, ze by si ti lidé méli zfidit trvalé bydlisté apod.
Jsou to data k lofiskému roku, kdy nas bylo 30 tis. a néjaké drobné. Mame tady necelych 5,5 tis. senioru
nad 70 let a pouze necelych 1.900 déti do 6 let. Je zde pfedpoklad, Ze spiSe jako mésto budeme vymirat,
protoZe pro ty mladé nemame nic, nemame jim co nabidnout, aby tady zaloZili rodiny. To jen tak
pfipomenuti z lofiského roku. Jak tady padalo, Zze bychom na lidi méli pusobit depresivné. Ja bych na
né depresivné nepusobil, ja bych na né pusobil spiSe pozitivné. Pokutovat nékoho za néjaké véci,
v jistém smyslu ano. Ale neni to u€elné. Nejsou ulelné tresty za trestné Ciny natoZ pak za néjaké
pfestupky. Zaméfil bych se hlavné na ty déti. Ta osvéta Skoly, Skolky, tady bych zacal. Ty déti nejsou
jesté tak zkazené jako néktefi dospéli. Co se tyka penéz. Stale slySime, Ze nemame penize (pustte si
televizi). My mame jako stat penéz, ze nevime, co s nimi, ze vyvazime i do ciziny. Nemyslim jenom
Ukrajinu i ty ostatni staty (dohledejte si kam vSude ty penize davame, co vSude ve svéte podporujeme).
A pro vlastni lidi nebudeme mit penize? Stat nam dava néjakych 20 tis. na hlavu, ten pfijem prosté bude
klesat. Abychom naplnili tu nasi méstskou kasic¢ku, ze budeme vSechno zdrazovat? My uz se budeme
chovat jako stat, co nejvice lidem $kodit? Rikam, Ze ten navrh nepodpofim. Nechal bych té&ch pavodnich
720,00 K&, pro to ruku zvednu. Navy$eni, ani nahodou. Nebudu suplovat stat.“

Marta Frybertova — ,mohu se zeptat Ing. Stochlové, kolik mame pfihlagenych ob&ant na radnici? Bylo
Ing. Stochlova — ,na radnici asi 3 tisice."

Marta Frybertova — ,takZe ty vlastné neplati viibec.”

Ing. Stochlova — ,platit by méli, nejsou osvobozeni podle vyhlasky. Ale vétsina z nich neplati.”

Marta Frybertova — ,to jsou necelé 3 mil. KE ro¢né, o které pfichazime tim, Ze je mame pfihlasené na
radnici. MGze se s tim néco délat?”

Mgr. Konvalinka — ,takovy nastroj nevim, jestli byl uz vynalezen.”
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Marta Frybertova — ,pane Barasku, zkuste néco vymyslet?*

Mgr. Konvalinka — ,jesté nékdo dalsi do rozpravy? Vidim v auditoriu zdvizenou ruku.*

............ (ob&an PFibrami) — ,mam nékolik poznamek nebo dotazu k tomuto tématu. Jak tady byla
v zafi ta analyza, tak tam se kromé jiného piSe o tom, Ze mésto nema pfehled o konkrétnich nakladech
na odpadové hospodafstvi, ze ty naklady nesleduje, nehodnoti efektivitu jednotlivych ¢innosti v ramci
toho odpadového hospodafstvi, a ani nema jednozna¢nou koncepci nakladani s tim komunalnim
odpadem, ktery nebude mozné skladkovat. Nebylo by vhodnéjsi nejdfive néjakym zpisobem vyhodnotit
celou tu situaci, a pak pfipadné ménit tim ¢&i onim zplsobem tu cenu? Ted je fijen, ta vyhlaska se
teoreticky mlzZe schvaliti v prosinci. Tam jsou dva mésice ¢asu, kdy to m{ize mésto dale vyhodnocovat.
Myslim, Ze nejdfive by mél byt plan a az potom kroky podle toho planu.®

Mgr. Konvalinka — ,tady to navy3eni, o kterém se bavime (to meziro¢ni), tak to udéla rozdil oproti
minulému vybéru asi 4,6 mil. KE. Vzdycky se to modeluje podle téch nakladl za ta pfedchozi obdobi.
Myslim si, Zze kdybychom Cekali na néjakou analyzu, tak bychom se také mohli dobrat stavu, kdy nam
tfeba ty penize budou chybét, protoze jsme to nestihli schvalit. Ty naklady na to skladkovani a celkové
na tu likvidaci odpadu stoupaji. Bez ohledu na to, jestli mame néjak postihnutou efektivitu provozu, tak
prokazatelné je, ze ty naklady stoupaiji (at jsou to personalni naklady, naklady na pohonné hmoty atd.).
Bylo tady zminéno skladkovani. Skladku mame vysoutéZenou, vznikla na zakladé normalné vefejné
soutéze, je to vytendrovana véc. Na co se mizeme zaméfit, tak je hledani rezerv uvnitf, mozna néjaka
vetsi efektivita prace. To jsou spiSe véci, na které by mohla odpovédét pani feditelka Hofmanova. My
se samozfejmé snazime postupné modernizovat, zefektivhovat tak, jak to jde, ale tohle nejde bez penéz.
Myslim si, ze ten argument toho nejdfive si vymyslete néjakou strategii a potom navySujte, ze to neni
uplné dobré. Srovnejme si jaké jsou ceny v jinych méstech. Jsou mésta, ktera jsou na tisicikoruné, jsou
mésta, ktera jsou na dvanactistovkach. Myslim si, ze ta Castka, kterou jsme tady zvolili, je jednak
ekonomicky pfinosné&jsi pro mésto ale je jesSté do zna&né miry socidlné unosna. Nehledé na to, Ze tam
jesté funguji z lonska ty pozménovaci navrhy, které navrhovali kolegové z SPD (50% slevy pro urcité
skupiny obyvatel).”

............ — ,nekomentuji konkrétni cenu, spiSe ty kroky, které vedou k néjakému nastaveni ceny. To
jenom pro uplnost. Chci poznamenat, jaka se zvazuje nebo chysta néjaka motivace ve smyslu tfidéni
nebo netfidéni? Protoze dlouhodobé je to nastaveno tak, kdyz to feknu zjednodusené Pepa 90 % vytfidi,
Franta vytfidi jenom 10 %, zbytek vyhodi do komunalniho odpadu a oba plati stejné. Chapu, ze uz to
tady zaznélo. Ale co se realné v tom zvazuje? ProtoZe ta situace se kazdy rok opakuje v tom smyslu,
Ze se zvedne pfipadné nezvedne poplatek. Konkrétni kroky se zatim nedé&ji. Vim o tom, Ze dlouhodobé
bude zac¢inat ten sbér ,door to door”, jenze to je zase spiSe otazka rodinnych domu (kterych je podle té
analyzy zhruba 20 %). Sidlisté to asi Uplné nezasahne. Pfesto ti obyvatelé v téch rodinnych domech
budou platit stejné jako obyvatelé na sidlisti. Jestli by ten motivacni prvek neslo zakomponovat do toho
systému?“

Miroslav Peterka — ,mam pocit, Ze jste tady minule na zastupitelstvu nebyl?*

............ — ,ja jsem to sledoval.”

Miroslav Peterka — ,vSechno to tady zaznélo. A Vy jste si na to ted odpovédél. Mate pravdu. Systém
tfidéni ,door to door” tam za¢nou ftfidit ty rodiny, které maji ty rodinné domy. Budou tfidit oproti tomu
Frantovi, ktery bydli v tom panelaku a nebude tfidit. S pani doktorkou Vrbovou jsme se o tom bavili, Ze
je potfeba osvéta a kazdy by mél zacit u sebe. To je odpovéd na co jste se ptal. Budeme muset Skolit
a tlacit na ob¢any tou osvétou, aby ftfidili a aby se chovali Iépe ke tfidéni odpadd. Pani Vrbova tady
minule Fikala, Ze vyprodukujeme spoustu odpadd, protoze se mame dobfe. Lidé vyprodukuji spoustu
odpadd, protoze se mame dobfe. My se tady ted dohadujeme o par korunach navyseni. Kazdy by si za
ten svuj vyprodukovany odpad mél zaplatit.”

............ — ,nerozporuji cenu, ale zajima mé ta spravedinost toho systému. Je naprosto v poradku to,
at' si kazdy zaplati za to, co on sam vyprodukuje. Takto to nyni nefunguje. Nevyplynulo z toho, Ze bude
osvéta a ze to tim zplsobem v budoucnu fungovat bude.”

Miroslav Peterka — ,mu0ze to fungovat a nemusi to fungovat. Postupem ¢asu uvidime, jak se to bude
vyvijet a budeme pfijimat dalSi kroky. Mohu s pani Feditelkou a s pani doktorkou zkusit néjakou motivaci,
ale to zase muzeme udélat az poté, jak nam bude ve mésté fungovat ,door to door*.”

Mgr. Konvalinka — ,ten systém se na to pfipravuje. Ten sbér ,door to door”, tak ty kontejnery jsou
jednoduse identifikovatelné. Da se poznat Ci popelnice byla naloZzena, odvezena a kolik méla kilogramu.
Cilem je i snizovat tu frekvence svozu toho klasického oby¢ejného komunalniho odpadu, tak aby se lidé
nutili k tomu vice tfidit, protoZe tim pomaleji budou naplfovat tu popelnici tim komunalem. Potom uz je
jakasi moznost nebo cesta k tomu nastavit néjaky benefitujici program pro osoby, které jsou velmi tfidivé
(které maiji velmi maly objem toho klasického smé&sného odpadu). Na tom na v8em se pracuje. My mame
velkou potiz vtom, Ze u nas vétdina obyvatel Zije v bytovych domech a odkladaji ten odpad do
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spolec¢nych kontejner(i, a tam potom to méfeni mnozstvi odpadu je velice komplikované (az mozna
nékdy nerealné). Nicméné chapu to, kam sméfujete. Je to cesta, ke které se dobereme posléze.*
............ — ,to, co jste Fikal v poslednich dvou minutach, je to k ¢emu jsem mifil. V té analyze byla
opakované zmifiovana otazka zivnostnikd, firem a odpadu od nich. Nejsou z logiky véci zapojeni do
klasického komunalniho odpadu, FeSi to smlouvou s méstem nebo jinym zpUsobem. Zajimalo by mé,
jestli je k dispozici néjaka informace nebo statistika, kolik ty firmy sidlici v Pfibrami odpadu zlikviduji
nebo vyhodi? A kolik za to plati? Jaky je ten pfispévek téch firem za to, co se skladkuje? Nebo pfipadné
je tam pak ta rovina, Ze to nékdo muze neoficialné vyhazovat do bytové nebo jiné popelnice.*

Mgr. Konvalinka — ,podnikatel nebo podnikajici osoba je povinna mit smlouvu o svozu odpadu. Nevim,
jestli disponujeme néjakou aktualni statistikou o tom, kolik odpadl je takovym zpusobem od téch
zivnostnikd (od téch firem) svazeno a za jakou cenu? Mozna pani Ing. Ruzi¢kova, vedouci Odboru
zivotniho prostfedi by k tomu uméla podat informaci.”

Ing. RGzi¢kova — ,co se tyka nakladani s odpady, tak kazda osoba je povinna predat odpad opravnéné
osobé. Tudiz ani Odbor Zzivotniho prostfedi nema data ohledné mnozZstvi odpadu, které predava
pravnicka osoba jakékoliv jiné opravnéné osobé. Kazdy, kdo produkuje opad ma povinnost plnit
ohlasovaci povinnost jednou za rok, kdy podava mnozstvi odpadu, které vyprodukuje a jakym zptisobem
s nim bylo naloZeno. V té souhrnné evidenci se potom nalezne, kolik odpadl bylo komu pfedano.
MuzZeme fFici, Ze ta data mUzeme ziskat, ale nemame pfehled o struktufe téch odpadil jako takovych.
Kazdy ma moznost uzavfit smluvni vztah a pfedavat odpad jakékoliv opravnéné osobé.“

............ — ,napadlo mé k té dilci diskusi, jak pfipadné FeSit otazku osob, které v Pfibrami bydli, ale
nemaiji tady trvaly pobyt. Zda by tfeba nebylo uréitou cestou na jednu stranu diléim zpusobem snizit
nebo to néjak zohlednit v cené za komunalni odpad a na druhou stranu upravit nebo nepatrné zvysit
koeficient dané z nemovitosti? Protoze ten byt atd. ma vzdycky néjakého vlastnika, tak by to vilastnik na
zakladé svého uvazeni pfenesl do ceny najmu. Zda by to nebyla uréita cesta vétSiho zohlednéni
skute¢ného poctu obyvatel ve mésteé?*

Mgr. Konvalinka — ,co se tyka dané z nemovitosti nebo néjakych koeficientll prepoctovych, tak to je véc,
kterou jsme nezvazovali. Upfimné fe€eno se nam uUplné nechce do néjakého navySovani dané
z nemovitosti. Vime, Ze byla historicky uz navySovana na té meéstské drovni, ale potom nam s tim
malinko vice zahybal stat. Byt chapu to poslani (ze byste nékde snizil a nékde zvysil), tak si myslim, ze
to neni uplné krok spravnym smérem hybat s vySi nahoru u dané z nemovitosti.*

............ — ,mySleno tak, Ze ta ¢astka vybéru z nemovitosti by se zvysila o 100,00 K& (jenom pfiklad)
a 0 100,00 K& by se snizil poplatek za odpad, ale zarover by mésto ziskalo navic z t&ch nemovitosti tu
Castku vétsi, protoze by tam byli ti obyvatelé, ktefi nejsou nahlaSeni trvalym pobytem.*

Mgr. Konvalinka — ,a jak to bude Iépe motivovat lidi k tomu, aby tfidili?*

............ — ted nemluvim v souvislosti s tfidénim.*

Mgr. Konvalinka — ,vite, jak funguje takovy ¢lovék, kterého mlzete potkat na ulici? Ja platim dang,
platim daf z nemovitosti, tak hodim tu plastovou lahev tfeba do skla, oni se o to postaraji, j& to mam
zaplacené. To by mohl byt ten efekt.”

............ — ,nemluvim o té motivaci k tfidéni, ale o tom, jak podchytit obyvatele, ktefi tady produkuji
ten odpad, ale zaroven neplati poplatek za odpad, k tomu, aby néjaky pfijem z téchto obyvatel ta
méstska pokladna vibec méla. To je Uplné jina rovina nez motivace k tfidéni."

Mgr. Konvalinka — ,rozumim. Ale myslim si, Ze Zadné mésto v republice nema toto Uplné vyfeSené.
A pokud m4, tak to stradné radi od nich okopirujeme.®

Bc. Kotkova — ,jedna se mi o lidi, ktefi jsou hladeni na ufadé a bydli tfeba v ubytovacim zafizeni (viz
treba Cechovska). Kde &lovék pronajima byty a lidé jsou hla$eni u nas na Gfadé. On nemusi platit za ty
lidi, ktefi jsou u néj ubytovani, ty popelnice? Nebo by to mél kazdy platit pravé na tom Gfadé, kde je
hlaseny?*

Ing. Stochlova — ,je to ten mistni poplatek podle toho mista trvalého bydli§t&, a ne podle vlastnictvi
nemovitosti. Takze vSichni, ktefi maji trvalé bydlisté na ufadé, maiji ten poplatek platit bez ohledu na to,
kde bydli."

Mgr. Konvalinka — ,avizuji, Ze po skon¢eni rozpravy a odhlasovani bude kratka prestavka.”

Ale$ BaraSek — ,k tomu hospodafstvi. Nedélejme to tak sloZité, ono to tak slozité neni. Dostate¢né
mnozstvi nddob na tfidény odpad (to zmifovala uz pani Vrbova), to je prvni. UZ s tim mame problém.
Neni tady dostatek nadob na tfidény odpad. Co se tyka velkych sidlist, bavili jsme se tady o pytlicich.
Jde o to, Ze tohle Ize napasovat na QR kody a na to, Ze budeme identifikovat pavodce odpadu. Pak
uplné jednoducha cesta, snizit frekvenci vyvazeni smésného odpadu. Takova jednoducha véc, kdyz
budete snizovat z tydne na ¢trnact dni, tak ti lidé budou donuceni tfidit.”

Mgr. Konvalinka — ,to jsem pred chvili Fikal.*
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Ale$ Barasek — ,ja vim. Jenom to opakuji, Ze to neni nic slozitého. Prosim, neuvadéjte pfiklady, Ze
chceme dosahnout 100% systému, ten neexistuje. Neni to pro mé relevantni véc. Mrknout na ty obce,
které to maji vyfeSené. Reaguji na pani zastupitelku Frybertovou. Pfipravil jsem si poznamky, jak Fesit
ty lidi na tom ufadé. Na druhou stranu i ti jsou povinni platit. Samozifejmé ta schopnost toho vybéru je
tam néjakym zpusobem limitovana. Takze se nebavime o odpadech, ale bavime se o evidenci trvalého
bydlisté. Na né dostavame také pfispévky jako mésto nebo nedostavame?*

Neni rozumét nahravce.

Ale$ Barasek — ,ta myslenka nebyla uplné jako s timto v souladu. Protoze tito lidé jsou sice na ufadé,
ale mame od nich vybirat ten poplatek za ty odpady, tak i zarovef na né vybirame ty pfispévky z toho
uréeni dani. Mam néjaké napady. Udélal jsem si poznamky, jak to vyfeSit. Jako prvni je vytvofit
dostupnéjsi systém bydleni. Né&jakou dobu uz to slibujete, zatim se to uplné nedafi realizovat. MenSi
byty a prostupné bydleni, to je jedna z cest. Druha, pokud Ize, tak omezit trvalé pobyty na ufadé. Zpfisnit
pravidla pro pfihlaSeni trvalého bydlisté na obecnim ufadé (napf. pouze v pfipadé nouze nebo jako
docasné feSeni). Nevim, jak to Ize realizovat. Pak kontrola skute¢ného bydlisté (na to narézela kolegyné
Kotkova) tzn., ze ti lidé jsou sice pfihlaSeni na uradé a fyzicky bydli nékde jinde. Myslim si, ze by mohly
pomoci ta data z mobilnich operatord, ale to Uplné nevim, jestli by to Slo. Ta data jsou anonymni. Pak
jesté revize té evidence. Provadét pravidelnou kontrolu evidence ob¢anu pfihlasenych na turadé. Pokud
to nékdo zneuziva, tak néjakym zplisobem to trvalé bydlisté na Gfadé zrusit. Pfipadné pokud to jde, tak
zpoplatnit registraci na urfadé. To jsou néjaké napady. Ja jsem se tim Uplné nezabyval. Na druhou stranu
fikam, Ze to nema vliv na ty odpady ani na to ur€eni dané.*

Mgr. Konvalinka — ,u nékterych téch véci, co jste fikal, tak rovnou fikam, Ze to nejde. Nejde nékoho
vystéhovat z méstského Ufadu, nelze zpoplatnit ziskani obéanstvi ve mésta atd. Co se tyka systému
prostupného bydleni, tak je to véc, kterou my tady mame myslim si propracovanou hodné dobfe. To
u nas funguje. Zase tam v tom uspéji ti lidé, ktefi chtgji s tim svym Zivotem néco udélat, ktefi tomu jdou
troSku naproti. Vzdycky a za vSech okolnosti tady budeme mit urcity vysek populace, s kterym neudélate
absolutné nic. Kolikrat snaha o néjaké feSeni je daleko drazsi nez to nefeSeni. Pane Barasku, Vy jste
fikal, ze jste si udélal poznamky, kdybyste byl tak hodny a zaslal jste mi je do e-mailu, ja se na né
s kolegy potom podivam rad. Nékdo dalSi do rozpravy? Nikdo. Z obecenstva také nikdo? Konc&im
rozpravu a davam hlasovat: ZM schvaluje Obecné zavaznou vyhladku mésta Pfibram o mistnim
poplatku za obecni systém odpadového hospodafstvi s tim, Ze sazba poplatku za kalendafni rok &ini
864,00 K¢.*

Usn. €.560/2024/ZM

ZM schvaluje
Obecné zavaznou vyhlasku mésta Pfibram o mistnim poplatku za obecni systém odpadového
hospodafstvi s tim, Ze sazba poplatku za kalendarni rok €ini 864 K&.

hl. pro 20 proti 2 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

VyhlaSena 15minutova prestavka.

13) Zadost o individualni dotaci na projekt ,,PODPORA MLADEZNICKE KOPANE*

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo ptednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.”

Miroslav Peterka — ,chci navrhnout ¢astku 4 mil. KE. Ne to, co Slo z rady, jako doporuceni. A to proto,
Ze v roce 2023 dospéla slozka FK Pfibram nedostala nic. | to mohlo asi i pfispét k tomu, Ze v soutézZi
spadli. Tohle je na mladeZnickou slozku, mladeznicka slozka funguje. Je to i v ramci udrZeni arealu na
Litavce. V neposledni fadé v tom nasledujicim bodé& uvidite, mate to uz na stolech, tak mate moznost
vidét, jaky je medialni dosah znacky 1.FK Pfibram. Penize na to jsou alokované, jsou na to pfipravené,
tak navrhuji ¢astku 4 mil. K&.*
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Mgr. Konvalinka — ,dékuji za tento navrh, ja se k nému pfipojim. V radé jsem puvodné hlasoval pro
navrh 4 mil. K&, nakonec to tedy neproslo. Zvedl jsem ruku pro 3 mil. KE. Nicméné tak, jak to odGvodnil
pan mistostarosta Peterka, tak mi to smysl dava. Myslim si, Ze bychom méli i s ohledem na to, co se
docltete v materidlu €. 14, skuteéné fotbalu vénovat trochu vice pozornosti, ma tady Sirokou
fanouskovskou zakladnu. Byl bych rad, kdybychom se minimalné pokusili hlasovat pro to, co navrhl pan
mistostarosta Peterka. Jesté doplfuji, Ze pro pfipadné dotazy je tady zastupce Zadatele. Pokud by bylo
potfeba se na néco doptat, tak mlzete. Pfipadné pokud on sam chce vystoupit s né¢im, tak ma
pfilezitost.”

Jan Starka — ,pfipadné budu reagovat.”

Mgr. Konvalinka — ,pfipadné bude reagovat. Rozprava bézi. Chce se nékdo pfihlasit do rozpravy?
Nechce, ukoncuji rozpravu a pfistoupime k hlasovani podle navrhu pana mistostarosty Peterky: ZM
schvaluje 1) poskytnuti dotace ve vysi 4.000.000,00 K& pro subjekt 1.FK Pfibram, fotbalova akademie,
z.s., Piibram, na projekt s nazvem ,PODPORA MLADEZNICKE KOPANE®, a to z kapitoly 777-OSKS a
dale, jak uvedeno a za 2) uzavfeni pfislusné vefejnopravni smlouvy.*

Hlasovano o navrhu Miroslava Peterky
Usn. nebylo pfijato
ZM schvaluje

1) poskytnuti dotace ve vysi 4.000.000,00 K& pro subjekt 1.FK Pfibram, fotbalova akademie,
z.s., Piibram, Lazec 60, Stadion na Litavce, ICO 26995913, na projekt s nazvem ,PODPORA
MLADEZNICKE KOPANE", a to z kapitoly 777-OSKS, za podminky splnéni bezdluznosti vigi
rozpoCtu mésta Pfibram a organizacim jim zfizenym ¢&i zalozenym a splnéni povinnosti
zverejnéni uCetni zavérky u subjektd, kterym tuto povinnost uklada zakon, a to ke dni podpisu
smlouvy,

2) uzavieni vefejnopravni smlouvy se subjektem 1.FK Pfibram, fotbalova akademie, z.s.,
P¥ibram, Lazec 60, Stadion na Litavce, ICO 26995913, o poskytnuti dotace ve vysi
4.000.000,00 K& na projekt s nazvem ,PODPORA MLADEZNICKE KOPANE", v souladu
s Pravidly pro poskytovani dotaci a navratnych finanénich vypomoci z rozpoltu mésta
Pfibram ¢&. 1/2020 schvalenymi ZM dne 22.06.2020, Usn.¢.394/2020/ZM.

hl. pro 6 proti 1 zdrz. 15
Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,tento navrh nebyl pfijat. Pfistoupime k hlasovani podle navrhu RM: ZM schvaluje
1) poskytnuti dotace ve vysi 3.000.000,00 K& pro subjekt 1.FK Pfibram, fotbalova akademie, z.s.,
P¥ibram, na projekt s nazvem ,PODPORA MLADEZNICKE KOPANE®, a to z kapitoly 777-OSKS
a dale, jak uvedeno a za 2) uzavfeni pfislusné vefejnopravni smlouvy.*

Usn. €.561/2024/ZM
ZM schvaluje
1) poskytnuti dotace ve vysi 3.000.000,00 K& pro subjekt 1.FK Pfibram, fotbalova akademie,
z.s., Pfibram, Lazec 60, Stadion na Litavce, ICO 26995913, na projekt s nazvem ,PODPORA
MLADEZNICKE KOPANE®, a to z kapitoly 777-OSKS, za podminky splnéni bezdluznosti v&i
rozpoCtu mésta Pfibram a organizacim jim zfizenym ¢&i zalozenym a splnéni povinnosti
zvefejnéni Ucetni zavérky u subjektl, kterym tuto povinnost uklada zakon, a to ke dni podpisu
smlouvy,
2) uzavieni vefejnopravni smlouvy se subjektem 1.FK Pfibram, fotbalova akademie, z.s.,
P¥ibram, Lazec 60, Stadion na Litavce, ICO 26995913, o poskytnuti dotace ve vysi
3.000.000,00 K& na projekt s nazvem ,PODPORA MLADEZNICKE KOPANE*, v souladu
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s Pravidly pro poskytovani dotaci a navratnych finanénich vypomoci z rozpoltu mésta
Pfibram ¢&. 1/2020 schvalenymi ZM dne 22.06.2020, Usn.&¢.394/2020/ZM.

hl. pro 20 proti 1 zdrz. 1
Navrh byl pfijat.

14) Dotaéni program Vyznamné sportovni kluby

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Ing. Enenkelova — uvedla, Ze pfipadné dotazy zodpovi pan Hadraba, manazer sportu.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.”

Miroslav Peterka — ,kdyz jsme tenkrat schvalovali vrcholovy sport, tak jsme to schvalovali s pocitem, ze
je to témér dokonalé (ze je to tak spravneé), ale Cas pfinesl urcita fakta a my jsme na to museli reagovat.
Skupina 2030 pfipravovala néjaké podklady, pak se to postoupilo odboru Skolstvi a nasledné komisi.*
sportovnim organizacim ve mésté by bylo udélat jeden program — &innost, kam dat vSechny v&etné téch
tfi, které jsou tady ve sportovnich klubech mésta a politicky si fici, Zze podpofime tady navic ty tfi kluby.
A vSichni maiji transparentni, stejné podminky. Akorat ty tfi kluby, které mohou byt podle této analyzy
stanovené uplné stejné a t&ém pfipadné tu dotaci navysit. Nejtransparentnéjsi véc, ktera by se mohla od
v Pfibrami. To je muj navrh, ktery fikam dlouhodobé a mélo by to takto byt. Druha véc je, ¢im se
stanovilo GRP 100? Pro¢ to neni tfeba 90 nebo 807 Aby to vyslo pro tyto tfi oddily? Nevim, pro¢ je to
GRP 100?¢

Miroslav Peterka — ,byla to néjaka dohoda o tom, ze zrovna GRP 100. M{ze to byt nasnadé, Ze to je
podle toho, aby se tam dostaly pouze ty tfi kluby. | takové jsou alokované finanéni prostfedky.*

Jan Hadraba (jsem manazer sportu mésta Pfibram a sougasné i referent Ceské unie sportu pro okres
PFibram) — ,my jsme si tuto analyzu nechavali zpracovavat v navaznosti na ten minuly dota¢ni program
vrcholovych klubu. Kdy se za tu dobu z toho vrcholu vytratily dva sportovni kluby. V ramci téch kritérii
dochazelo k tomu, Ze jestli bude nebo nebude ve vrcholu, zéleZelo na postupu ¢&i sestupu Zakovskych
druzstev. To je proti veSkerym principlim dotace do sportovni organizace. Nasledné jsme si nechavali
zpracovavat tuto analyzu (byla zpracovana u konkurenéni firmy Mediaboard a Newton Media) s tim, Ze
jsme néjakym zplsobem porovnavali ty vysledky toho dosahu i té ceny inzerce té propagace, se kterou
muze mésto Pfibram do budoucna pracovat. Jak mate ty vysledky, tak jsme si nechali zpracovat jesté
dalSi tfi kluby (Bobcat, TJ Sokol Pfibram — nejvétsi pfijemce dotace a ma nejvétsi ¢lenskou zakladnu,
SK SPARTAK Pfibram, jako dal$i zastupce fotbalového klubu, ktery ma nejvyssi dosah a srovnani s tim
FK). Z toho nam pfislo patrné a je to i v té analyze, Ze ty tfi kluby jsou jednoznaéné odstupriované od
toho zbytku. To se prezentovalo i sportovni komisi, ktera potom pfistoupila k tomu hodnoceni 100 bod
GRP.*

Mgr. Vesecka — ,myslim, ze pan Hadraba to fekl jasné. O tom navrhu, ktery tady fekl Mgr. Strejc, my
jsme samoziejmé dlouhodobé také jednali. Pravdou je, Ze by to bylo nejtransparentnéjsi. Z néjakych
dlvodu jsme vzdycky na néco narazili a zatim to neSlo. My pracujeme neustale a myslim si, Ze
i pokraCujeme déle na tomto programu. Nicméné jsme potiebovali pro letoSni rok ten program zménit,
abychom nevyZzadovali, Ze budou u&astniky té nejvy3si ligy. Uvédomovali jsme si to delSi dobu, Ze se
vam jednou néco nepovede, vypadnete a pfijdete o tu garantovanou podporu, a to maze byt likvidaéni
pro ty sportovni kluby. Mély by mit mozZnost se vratit do téch nejvyssich soutézi. Odvadély tady
dlouhodobou skvélou praci a mély by ji mit garantovanou tu podporu opravdu vy3si nez ostatni kluby
nez jako spise ten néjaky rekreacni sport (ne az tak vykonnostni jako je FK, volejbalisté a hokejisté).
Ten rozdil tam urcité citime. Nikdy to nebude maximalné spravedlivé. Tohle nam ukazalo, ze ty kluby
jsou odskocené, plni pro mésto spoleCensko-kulturni pfesah pfi téch utkanich. Je to mali¢ko jiné. Tento
systém nam v tuto chvili pfiSel nejlepsi. Ukazuje nam rozdil téchto tfi klubl oproti vSem ostatnim.
Mgr. Strejc — ,ja s tim, co tady zaznélo souhlasim. Ze Z&ci nemaiji uréovat kolik dostane ten oddil financi
atd. Jsem rad, Ze se to dit nebude. Zajima mé ta otédzka, na kterou jsem odpovéd nedostal, podle ¢eho
bylo stanoveno 100 GRP. To tady fe€eno nebylo. Ted to opravdu vypada tak, Ze Spartak ma 95 GRP,
takZe jsme tam nechtéli zafadit Spartak, proto tam neni. Navrhuji dat GRP 90 a zménit ten program na
GRP 90."

Miroslav Peterka — ,fekl jsem tu odpovéd hned na za¢atku. Bylo to po velké diskusi jak ve skupiné 2030,
tak ve sportovni komisi. Tam se pfistoupilo na tuto hodnotu 100 GRP i kvuli tomu, kolik je tam alokovano
financi. Tv{j navrh zapfiCini to (pokud bude pfijat), Ze ta alokovana ¢astka se ponizi tém ¢tyfem klubtim.
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Nebude to déleno tfemi (nedéli se to), ale déleno Ctyfmi. Nebo se potom musi pfijit s navrhem a na
tento vrcholovy podporovany sport se bude muset ¢astka navysit.“

Mgr. Strejc — ,vzdyt to tak neni. Na vrchol se dava kazdému tomu Zadateli jiné finance. To ja mohu
ponizit t¢m ostatnim, ale také nemusim. Tento rok tam zbyl milion.*

Mgr. Konvalinka — ,chapu-li to spravné je tam alokace 10,5 milionu a bud' se bude délit mezi tfi subjekty,
netvrdime, Ze v rovném dilu.”

Mgr. Strejc — ,ano, ale ne pfesné v rovném dilu.”

Mgr. Konvalinka — ,ale stale ¢tyfi ¢asti z celku, byt jsou rizné velké, jsou stale mensi nez tfi ¢asti.”
Mgr. Strejc — ,letos tam zbyl milion v tom programu.*

Mgr. Konvalinka — ,to je sice pravda. To nic neméni na tom, Ze kdyz se to bude rozdélovat do vice
subjektd, tak potom ti jednotlivci dostanou...*

Mgr. Strejc — ,dobfe. Takze téch 100 GRP bylo na diskusi, a ne na zakladé néjakych c&isel.*

Mgr. Konvalinka — ,diskusi v ramci odborné vefejnosti nebo v ramci odbornikd na sportovni komisi, ve
skupiné 2030.¢

Mgr. Strejc — ,pfedtim to bylo v ramci programu jasné dané, jasné dané kritérium, které neslo zménit.
Ted to bylo na zakladé diskuse.*

Miroslav Peterka — ,ano, mas pravdu. Ty fikas to A, ale nefekne$ k tomu to B. Pfedtim tam bylo jasné
suplovat ti Zaci), coz je Spatné a naprosto s Tebou souhlasim, proto jsme to délali. Ten milion my s nim
pocitat nemuzeme. Ten milion, co zbyl, protoZe tam je alokovana ¢astka jina, kterou jsme si tady pfijali.
Prosim o potvrzeni pana 1. mistostarostu. Ten milion zlstava v rozpoc&tu.”

Bc. KarpiSek — ,my jsme méli, co se tyka vrcholového sportu, letos v rozpoc¢tu 10,5 mil. KE. Ty 4 miliony
na navrh pana Ing. Dvofaka, protoze oni neplnili ta kritéria, tak jsme fikali, Ze motivace pro FK bude
takova, Ze to nechame v rezervé meésta. A s tou jsme ted pracovali. Mate pravdu, ze tam ten milion
zbyl.*

Miroslav Peterka — ,my jsme si uz alokovali ¢astku pro rok 2025 10,5 milionu K&. Takze ten 1 milion,
co tam zbyl z toho pfedchoziho hlasovani, tak nemdzeme pfipnout, pfiCist k ttm 10,5 mil. K& Musi
zustat v rozpoCtu a my s nim nepocitame.”

Bc. KarpiSek — ,samoziejmé, Ze ne.”

Neni rozumét nahravce.

Miroslav Peterka — ,to takto nejde. Ale Fikal jsi, Ze tady zbyl milion. Ten medialni dosah, kazdy ten klub
lobuje za sebe a Fika, Ze ten muj sport je nejlepsi (mame nejvétsi navstévu, mame nejvétsi vysledky,
mame nejvétsi dosahy). Ja tomu rozumim a kazdy s témi klapkami na oc€ich propaguje ten svuj sport.
Tohle je i pro vas, i pro tu vefejnost takova véc, ktera je zméfitelna (ten medialni dosah). Je to pro vas
takové voditko v tom, abyste se v tom orientovali, jaky je ten dosah. Ten fotbal je prosté fenomén, ma
nejvétsi dosah i kdyz hraji tu 3. ligu. Ono to v Case, kdyz nepostoupi do 2. ligy, tak to bude klesat a ten
dosah bude mensSi a menSi. Naopak ty kluby, kdyz budou védét ten svij medialni dosah, tak na tom
mohou zapracovat, mohou se o to vice snazit. A budou délat i to dobré jméno a tu znaku mésta v téch
médiich budou posouvat, a to mésto budou zviditelfiovat dale vice. To je i z druhé strany takovy pohled.*
Mgr. Skodova — ,dékuji za ty materialy, ale musim fici jako nékdo, kdo méa k medialnim analyzam velmi
blizko, Ze tento material je jenom &ast néjakého medialniho obrazu. Déla-li se néjaka analyza, feknéme
dosahu, tak by se neméla omezovat jenom na toto kvantitativni hledisko (kdyz tady opakované slySim
znacka mésta, délaji nam reklamu, pocet zminek). Ja dokonce vim, kdo je pan Repka, pan Kanik, pan
Pelta a jini lidé, ktefi maji s fotbalem néco spole&ného. Téch zminek se o nich v poslednich letech
objevilo jesté mnohem vétsi tisice, nez tady ¢tu v tom materialu. Rozhodné bych o nich nemohla fici, Ze
udélali néjakou dobrou sluzbu obrazu toho fotbalu pravé poétem téch zminek, které o nich v médiich
byly. To jen takova poznamka z mého pohledu dulezita. Rozhodné souhlasim s tim, co tady fekl kolega
Strejc. Samoziejmé vnimam popularitu jednotlivych sportd. Namatkou jsem si oteviela néjaké odborné
texty, ve kterych se piSe, jak jsou tam zastoupeny sporty v ¢eskych médiich (v tom kvantitativnim méfiku
tfeba na pocet hodin). Volejbal rozhodné tém pfickam nepanuje. Logicky a neni to zalezitost jenom
Ceské republiky ten nejsledovanéjsi, nejvysilanéj§i a nejzmitiovanéjsi sport je fotbal. V nagem p¥ipadé
i ten narodni tzv. sport hokej. Volejbal se objevuje mezi 10 néjakymi dale nej¢astéji zmifiovanymi. Kde
ale je florbal? Treba ve vysilani Ceské televize byl stejné ¢asto zmifiovan volejbal (to byla takova
analyza asi pfed 5 lety). Pak jsou tam v té desitce ty sporty jako atletika, plavani atd. TakZe to je dalSi
véc, ktera pro mé nedava smysl, Ze bych vybirala jenom né&jaké sporty. Na mé to spiSe déla dojem, tak
nam to ted tak vyslo. Ted jsme si tady néco spocetli. Také nejsem néjaky zaryty fanoudek fotbalu, ale
sleduji vysledky téch pfibramskych fotbalovych klubld na vSech moznych drovnich. Mrzi mé urcité,
protoze jsem z Pfibrami, Ze ten klub (o kterém se ted bavime) nemél takové vysledky v téch soutézich
a ze tfeba sestoupil. Zaroven Ctu ty noviny a sleduji ty zpravy a pro mé jako skutecné ta medialni
znamost nemuze v tomto pfipadé hrat roli pfi rozhodovani o podpofe téch klubld. Rozhodné souhlasim
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s tim (nékolikrat to tady zmifioval i kolega Hauser), Zze bychom méli podporovat zejména détsky sport,
mladeznicky sport. Pfesné pfed chvili jsme i na tu podporu mladeznického fotbalu odhlasovali pravé FK
PFibram ¢astku, ktera je z mého pohledu potfebna, dulezita. Jsem opravdu na rozpacich pfijmout tuto
analyzu. A vlastné upfimné fec¢eno, nemulzu. Jako argument, Ze ten klub je pro mésto vyrazny, kdyz je
to spocteno jenom pocétem prispévkd a nehodnoti se tam to kvantitativni hledisko. VétSinou to byva
v téch obsahovych analyzach i tak zhodnocené. Jmenuje se to vyznéni obsahu, a je to poazitivni,
negativni, neutralni. To se kéduje a da se to nakdédovat i v té negativni analyze, Ze se to jenom nespocte.
A tam uz by potom mozna ta Cisla vypadala trosku jinak. Vy si skuteéné myslite, Ze bychom méli (jako
mésto PFibram) upfednostnit kluby, o kterych je Castéji Fe¢ v médiich? Kdyz tady mame sporty, které
jsou na okraji zajmu téch médii. Mame tady mistry Evropy, mame tady klubu, kde ti lidé se ucastni
mistrovstvi svéta. Vzhledem k tomu, Ze ty sporty nejsou tak popularni (tak medialné zajimavé), tak by
byly upozadéné z té podpory? Opravdu to moc nechapu tu medialni znamost.*

Magr. Konvalinka — ,tamto co jste fikala to vyznéni, ono se tomu spiSe fika sentiment. Ten mize nabyvat
rlznych parametr(i: pozitivni, neutralni, negativni. My se tady bavime veskrze o tom pozitivnim. To, co
ty sporty v téch médiich zobrazuji (vtom kladném slova smyslu). Rozhodné to neni tak, ze by se
podporovaly pouze tyto tfi kluby. My tady mame jesté dotace na Cinnost, na ty si sahnou i ty dalSi
sportovni kluby, at uz je to tfeba plavecky nebo florbal nebo kdokoliv dalSi. Tady se s penézi pro né
pocita. My se tady bavime o hlavnich, majoritnich sportech, které mame tady v Pfibrami. My se
nebudeme bavit o néjakém celonarodnim srovnani. Florbal mam rad jako sport, libi se mi, ale na narodni
arovni ma tieba v Ceské televizi daleko v&tsi pozornost, nez ma tfeba volejbal. U nas je volejbal
fenomén stejné jako ten fotbal. Bavme se o téch regionalnich, lokalnich parametrech, které to ma
a netahejme do toho néjaky celostatni pohled. Sportu pramalo rozumim a o to méné bych si (stejné jako
Vy, pani kolegyné&) mél odpustit néjaké generalizované soudy na toto téma. Prosim Honzu Hadrabu
o doplInéni.*

Jan Hadraba — ,upfesnim to. Tam byla zvefejnéna klicova slova, ktera jsou dana pro nase sportovni
kluby. Jak jste zmifiovala tyto osoby, tak ty se tam vibec nevyskytuji. Jsou tam veskeré nazvy jako FK
Pfibram, FK Pfibram fotbalova akademie, HC Banik Pfibram atd. Ta kli¢ova slova vychazeji z téch
nasich lokalnich. Vibec o téch sportech (jako takovych) pfesahovych o tom neni fe¢. Kazdy ten sport
ma svilj dosah. Jak jste spravné Fikala, tak volejbal nikdy nedosahne tomu fotbalu. Ty kluby se
neporovnavaji mezi sebou, protoze z toho hlediska by muselo FK ziskat vSechny penize, které tam jsou.
A to my nechceme. V ramci volejbalu to i koresponduje s jednotlivymi play off. Dokonce volejbal ma
druhou nejvy$si navstévnost v extralize po Ceskych Budgjovicich. Vlastné z toho koresponduje i ta
analyza. To jsou jednotlivé sporty, které jsou tam znazornéné, ale ty jednotlivé kluby neméfime mezi
sebou. V ramci toho vrcholového nebo profisportu, jak jste zmifiovala, ze ty pfispévky jsou negativni
apod. Ted feknu pfibéh, ktery se stal o vikendu, coz je obrovsky pozitivni sentiment, ktery v té analyze
jeSté neni zohlednény. Nevim, jestli znate jméno tfeba Vitézslav Jaros? Je to brankaf, ktery se narodil
tady v Pfibrami. Zacinal ve fotbalovém klubu (v pfipravkach) a o vikendu nastoupil za Liverpool jako
sedmy brankar a je to obrovsky uspéch. V ramci médii se o tom piSe, Ze to je pfibramsky odchovanec.
A to je obrovsky pozitivni sentiment, kdy tohle nenahradi Zzadny banner, zadné logo, zadna reklama
v televizi atd. Ale je to motivace v rdmci toho, kterou jsou schopni udélat jenom ti profisportovci pro ty
déti, Ze mohou dosahnout svého snu. Tohle je sentiment pozitivni. Co se tyka analyzy tfeba negativniho
sentimentu, tam je to dost téZko zmapovatelné, protoZze tam se mlze stat, Zze ¢lanek ,Pfibram padla
v Liberci®, a je to negativni sentiment. Musely by se vSechny tyto véci analyzovat. S témi medialnimi
spole¢nostmi jsem o tom mluvil. Pokud je né&jaky jiny nastroj, jak to udélat, tak samoziejmé jsme otevfeni
néjaké diskusi a radé&, jak nastavit ten sentiment, tak aby byl dobry a aby vyhovoval. Je to mapovani
nasich sportovnich klubl ve vefejném prostoru ve sportovni oblasti.”

Mgr. Vesecka — ,tady se jedna o kolektivni sporty a jsou odskoc¢eni tém ostatnim. Pro ty Sikovné plavce
a pro ty jednotlivce mame program reprezentant. Tam se je snazime maximalné podporovat (ty
talentované). Neni to tak, ze bychom na tom nepracovali ale naopak. | u €innosti sportovnich organizaci
kazdy rok pfidavame ty penize a chceme, aby to dosahlo uplné stejné Urovné jako ty vrcholové sporty.
V tom jsme zajedno, tam chceme tu podporu sméfovat. Jednotlivci jsou v programu reprezentant
a myslim si, Ze docela dobfe oSetfeni, na to jsme py3ni. Tyto tfi klubu opravdu délaji velkou sluzbu a je
zaslouzily i vy$Si podporu.”

Mgr. Skodova — ,dékuji za vSechny reakce. Dé&kuji i za tu analyzu. V podstaté se v mnoha vécech
shodujeme. Dvé& poznamky. Prvni byla, Ze souhlasim s kolegou Strejcem, protoze tady je ted evidentni,
Ze my vilastné rozhodujeme o podpofe pro tfi kluby. Z mého pohledu i medialni analyticky neni ta
argumentace uplné pfesna. Vlastné to zminovala i Mgr. Vesecka, Zze nam délaji dobré jméno. Pan
Hadraba Fikal, Ze pfibramské déti ptjdou k tomu fotbalu. Bereme-li vlbec média a sport, tak zeptejme
se pfibramskych judistt Krpalek Academy, jaky je narlist zajmu o judo diky jeho uspéchim. A vlbec to
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nesouvisi s tim, Zze by byl z Pfibrami. | tady zaznamenali kluci zajem o ten sport judo. Mné& jenom pravé
neni vlastni naskakovat na ty medialni podpory v ramci tady toho, kdyz vim, Ze média preferuji néco.
Vim, Ze ten fotbal je tam preferovany a potom to vztahovat na tu Pfibram. Té generalizace jsme se tady
dopustili v té analyze, protozZe ta generalizace je nad vSechna ¢eska média. To neni kolikrat byli zminéni
tady nékde v lokalnich médiich. SpiSe jsem to chapala tak, ze budeme mluvit o podpofe konkrétnim
klubim. Tohle beru jako kvantitativni vystup, ale ne UpIné do hloubky. Existuji néjaké nastroje.
Sentiment tomu Fikaji asi v komerénich spole¢nostech. BéZné nebo obvykle se tomu fika pravé to
vyznéni. Jasné, Ze existuji podrobné nastroje na to, aby tam pak nepadala slova jako ,Pfibram padla
v Liberci“, nemusi to nutné byt to negativni. Vy si mizete nakddovat ty kategorie tak, ze by vam Slo o to
vyznéni, jestli je to Spatné o tom klubu (jako takovém). To, ze prohrali, tak to se ve sportu déje. Jenom
jsem na ro zareagovala v tom ohledu, Ze mné to nepfipadéa jako dostatecné argumentacné dobra ta
medialni analyza. Ale souhlasim s tim, Ze chceme-li tady fici, ze podporujeme tyto tfi kluby a mame pro
to jesté néco jiného (nez, Ze jsme si spocetli ty pocty ¢lankl). Tak viastné pro¢ ne? Mné to vlastné jako
nevadi, chci podporovat sport. Ale asi to spiSe vnimam, jako kolega Strejc (Ze my jsme si ted fekli, Zze
jsou to tyhle tfi)."

Ales Barasek — ,bavime se o klubech a podpore sportu. Ten sport pfece tvofi lidé. Jak na strané téch
klubU jsou to trenéfi, organizatofi téch klubdl, funkcionafi. Tak na strané téch sportovct od téch
nejmladSich az po ty nejstarSi. Prosim neodhmotfiujme si ty kluby, nemluvme tady o né&jakych
anonymnich klubech, ale mluvme o lidech, ktefi za tim stoji. Ten jejich entusiasmus a to nadSeni, které
je pro to potfeba, aby vibec ty kluby fungovaly, to Ize téZko nékdy vykoupit penézi. Ono to mnohdy ani
nejde. Pokud bychom se pohybovali v néjaké trzni roving, tak bychom velmi rychle narazili. Takze to
nads$eni je tam potfeba, a to tam je a diky témto lidem ty sportovni kluby funguji. Podpora financi to uz
je jina kapitola. Tam by bylo nejlep$i, kdyby mésto na tom bylo tak, ze téch financi bude davat co nejvice
a nebude ho to stat zas az takové velké utrpeni. To je takovy nadstandard, ktery by jako servis mélo
mésto podporovat, protoZe sport je prevenci a obrovskou motivaci. Spousta mladych lidi se maze
zhlidnout ve svych vzorech a mohou jit cestou sportu, ktera neni jenom o tom samotném sportu, ale
i o tom, jak ten ¢lovék vnima cely sv(j zivot. Jak ma nastavené hodnoty, jak je schopen byt vytrvaly,
soustfedény atd. Neberme sport jako to, ¢eho chce Clovék UpIné jenom dosahnout. Neni to oddélené
od toho klasického Zivota. Sportovci v Zivoté maji jiné parametry neZ nesportovci. K té samotné analyze.
Ocenhuji praci sportovni komise, kterd se snazi spolu s Honzou Hadrabou dat dohromady né&jaky
material, ktery bude mit néjakou hmotu a bude mozZné na ném stavét. To je urcité fakt, ktery je k ocenéni.
Na druhou stranu uhel pohledu Cisté pfes GRP, to je straSné malo. Budeme se bavit o tom, Ze GRP je
kampan v &ase na néco. KdyZz zménime zadani, zménime pocet kampani a zménime to, co
zachytavame, a jesté tomu dame jiny €as, tak se zméni Uplné vysledky. Narazim na to, Zze hodnota 100
GRP nebude znamenat vubec nic. To je hrozné malo to GRP a je potfeba vystavét ten dotaéni program
jesté na vice nozi¢kach. Jde o to, Ze mésto muze jednoznacéné projevit tu vali, bude véfit tomu tymu,
ktery ma néjakou vykonnost (doasné tfeba nema), ale véfim tomu, co za tim tymem stoji, jaké dosahuje
vysledky, jak pozitivni sentiment ma a jak se propaguje ta Pfibram. A prost¢ memorandem, Uplné
jednoduchym zplsobem se fekne, ze tento klub chceme podporovat. USetfeme si ¢as stavénim
slozitého systému, ktery budeme pokazdé pasovat na to, aby vySel tak, jak chceme. Mize to byt
jednoduse jenom tou vali téch politikd, respektive téch lidi v tom vedeni mésta. Hrozné oceriuji, ze chce
sportovni komise udélat néjaky systém. Obavam se, aby to bylo viibec mozné, tak abychom pokazdé
nenarazili na néco, co to prosté vyosi. Uz jenom tfeba to medialni hodnoceni. Tomu se pfece mlze ten
tym velice jednoduse pFizpusobit. Chceme po téch sportovcich, aby chodili na sport a méli pfed sebou
telefon a délali instagramové pfispévky a posilali pfispévky do médii? To prosté nechceme. Hodnotici
kritérium Cisté média, byt chapu tu snahu mit néco v ruce, tak je prosté malo. Mohli bychom hodnotit,
jaké maji pocity z toho tréninku, jak jsou Uspésni dale v zivoté atd. Téch hodnoticich kritérii je hrozné
moc. Medialni dostupnost si Uplné nemyslim, Ze staci. Dllezita véc u toho GRP je tam vidét i urcita
tendence. Ta je pro mé dulezita nez ty hodnoty, kdy vidite, Ze u toho fotbalu je ta tendence klesajici,
a naopak u toho HC stoupajici. | ty tendence bych tam hodnotil. Byt bych tomu nepfisuzoval Upiné
nejvétSi vahu. Mésto ma néjaké devizy, je néim tvofené. Kdyz se fekne Pfibram, tak okamzité kazdému
nasko€i bud' v pozitivhi nebo negativni konotaci fotbal, volejbal a dalSi sporty, které jsou s tim uzce
spojené. Na tomto je potieba stavét, protoZze to know how, které v Pfibrami mame, je mnohdy dost
unikatni. Ono se to nezda, ale ti trenéfi jsou tady kvalitni. Tak je potfeba vnimat tu podporu nejen
technicky, ale i se zamé&fit na to know how, které Pfibram ma a jak ojedinélé v republice je. Musim se
zminit, Ze to neni jenom ta provozni podpora ve formé tohoto dotaéniho programu. Jezdim se sportovci
véude po Ceské republice a nemohu si odpustit poznamku, Ze véude kde jezdim, tak jsou nové atletické
stadiony, nové sportovni haly, nové arealy, nové zimni stadiony. VCera jsem byl ve mésté, které ma 4,5
tis. obyvatel, kde maji novou multisportovni halu spojenou s novou zakladni Skolou. Nemohu se zbavit
dojmu, Ze v tomto Pfibram hrozné spi. Uz jsem to fikal nékolikrat, nic nového tady nevzniklo. Jestli se
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bavime o podpofe sportu pomoci néjakych dotaci, tak je potfeba zminit i to, Ze Pfibram by méla
podporovat materialné. Nefikam, Ze je to Uplné ten zaklad. Dafi se nam tady i s tim, co mame. Na
druhou stranu bylo by velice komfortni a dosahovaly by ty sportovni kluby asi mnohem lep$ich vysledkd,
kdyby mély lepSi podminky. Opravdu jsem si tu poznamku nemohl odpustit. VSude kam pfijedu, tak to
tak je. At je ta obec menSi nebo vétsi, tak vSude jsou bud nové zakladni Skoly a k tomu hala nebo
obrovska sportovni hala (v Tabofe uz stavi druhou). V tomto je to Spatné a nedafi se to zlepsit. Ani
v pfipadé toho atletického stadionu, byt ten né&jaky progres ma, ale je to stradné pomalé, Cekame na to
10 let a stale se to jenom slibuje, je tam jenom zelena trava. To jsem troSku odbocil, ale ono je to
propojené. Ne jako jediné hodnotici kritérium GRP, mozna vymyslet néjaké memorandum a podporovat
to dlouhodobé, aby ty klubu mély zaruku toho, Ze ty penize dostanou. Mozna tfeba urcit néjakou
pomérnou ¢ast rozpoctu, kterou na to vy€lenim, tak aby to mélo n&jaky smysl, néjaky fad. PFisté prosté
nebudeme psat negativni sentiment o tom, zZe Pfibram prohrala s Duklou, ale samoziejmé& PFibram
porazila Duklu.*

Karel Vild — ,vzacné bych souhlasil s panem Baraskem. Pfijde mi také nespravedlivé vici tém
sportovclim, Ze tady budeme prosazovat v podstaté jenom tfi kluby. | kdyZz chapu podstatu toho.
V podstaté s tim souhlasim. Mrzi mé&, Ze se tfeba zapomind na plavce. Tady je spousta i jinych
sportovnich klub(. PFijde vam mistrovstvi republiky jako malo pro ty sportovce? Mné ne. Vezméte si, ze
za tento rok tady mame spoustu plavcu, ktefi obsadili druha, tfeti mista. Je to spousta sportovcu, co ty
zavody takto absolvovali. Vim to z vlastni zkuSenosti, co je to za dfinu, protoZze mam doma kluka, ktery
je mistr republiky v dalkovém plavani. Pfijde mi to troSiCku nespravedlivé. Vim, Ze jsou tady individualni
podpory téch reprezentantd. Chapu podstatu toho, co tady ted feSime. Ja stim také v podstaté
souhlasim. Ta podpora musi byt, ale asi by se to dalo tro8i¢ku zjednodusit.*

Mgr. Vesecka — ,omlouvam se, ale ja jsem o tom tady pfed chvili€kou hovofila. Ale to jsou jednotlivci.
Tady pro ty uspésné sportovce je dotaCni program reprezentant, kde jsou podporovani. Ty kolektivni
sporty jedou v jiném rezimu. To opravdu nejde, aby to bylo dohromady. Pro jednotlivce je program
reprezentant. Kazdy, kdo dosahuje urcité vykonnosti, tak je podpofen v tomto programu. Ono to nestoji
jenom na tom, ze tady mame né&jaké GRP 100 nebo 120. Tam musi ty kluby splfovat ty podminky, které
byly i vtom vrcholovém sportu. Ty kluby maji od téch nejmenSim sportovnich tymd a musi tam byt
opravdu prostup i do té&ch dospélych. Hraji nam i ti dospéli, to je jedna podminka. Musi mit néjaké
zazemi, to vSechny tyto kluby maji. Bavime se o jinych klubech, ale ty ho bohuzZel nemaji. Musime tady
brat i v potaz rozvoj a udrZbu toho sportovité. Neni to jenom tak, Ze jsme si to vymysleli. J& bych vdem
dala stejné. Ale jedou mali¢ko v jiném rezimu. A neni to jenom o tom, Ze se nékdo o tom zmini v médiich.
Bylo to podplrné ukazat, pro¢ jsou malicko odskoCeni od téch ostatnich. Nepletme kolektivni
a individualni sporty. Myslim si, ze kazdy rok do toho programu reprezentant pfispivame a snazime se
vice a vice, protoze jsme pySni na to, ze ty Sikovné sportovce tady mame a maximalné je v tom
podpofime. Navic jsou tady individualni dotace a pokud se nékomu povede néjaky uzasny vykon, tak
je znovu opét podporen. Nikdy se nestalo, ze by se feklo v tomto ne. Mésto Pfibram se v tomto snazi
ty svoje sportovce podporovat. Jsem za to rada. Hlavné si vSichni uvédomuiji, ze ten pohyb je dulezity.
Jednim tim kritériem je ta motivace pro ty ostatni. Pfivedli jsme trenéry do Skoly, snazime se motivovat
ty déti k tomu pohybu. DalSi motivaci jsou ti Usp&3ni sportovci. Tohle nam ty kluby davaji. Individualni
sport je tady oSetfen a dobfe. Ze mame Sikovné plavce, to si tady vSichni uvédomuji a maximalné je
podpofime. Judisty samozfejmé, atlety také. Bohuzel ale ti nam tady v dospélosti odchazeji kvali tomu,
Ze nemame ten oval. Jednou tou podminkou v tomto programu je to, Ze maji od t&ch nejmensich az po
ty dospélé. To musi tam byt spInéno, musi mit to zazemi a plni tam tu komunitni funkci v tom mésté (jak
jsem Fikala na zacatku spole€ensko-kulturni pfesah). V tom je ta odliSnost od téch ostatnich.”

Mgr. Schejbal — ,souhlasim s tim, Ze by bylo dobré jasné a transparentné si fici, ze chceme udélat
politické rozhodnuti a podporovat tyto tfi kluby (nebo kolik jich budeme podporovat). A mam tady
konkrétni pfiklad z Tabora, kde maji dota¢ni program, ktery se jmenuje ,,Podpora vykonnostniho sportu
kolektivnich klubll FC MAS Taborska a.s. a Hockey Club Tabor z. s. 2024“. Tento rok jsem urcité pro
schvaleni materialu v pfedlozeném znéni, ale pro pfisti rok bych byl rad, kdybychom uginili krok timto
smeérem.”

Miroslav Peterka — ,jakym smérem? Jako v Taboie?*

Mgr. Schejbal — ,ano. Nemusi se to tak pfesné jmenovat. Ale byl by dotaéni program, kde by bylo jasné
vypsané, jaké kluby chceme podporovat bez toho, aniz by to bylo vazané na néjakou medialni analyzu.*
Mgr. Konvalinka — ,pane kolego, ale tam se Vas zcela legitimné nékdo zeptd, pro¢ jste vybrali tyhle
kluby? Pro¢ jste tam nedal tfeba klub holubafi? Protoze ten je také bezva.”

Miroslav Peterka — ,pfesné tak. A pro¢ tam nejsou tfeba dalsi, vzdyt jsou také skveéli, vzdyt maji takovou
navstévnost.”

Mgr. Konvalinka — ,to neni Utok na Vas. Tady ta otazka muUze zase vzniknout. Nas se tady kolegové
ptaji a prog jste nastavili GRP na 100? Ze se vam tam vejdou jenom tfi kluby. Tak dejte GRP 90 a vejdou
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se vam tam Ctyfi. Ty dotazy vzdycky budou vznikat. Prosté mame tady tfi stézejni sporty/kluby a je to
do znaéné miry politické rozhodnuti, ano. U €innosti to neni politické rozhodnuti, u kultury také ne. Ale
u téch preferovanych vrcholovych véci, které tady jsou, tak je to v podstaté na nas, na té reprezentaci
toho mésta (na vSech 25 zastupitelich), aby Fekli (tenhle, tenhle a tenhle) ti jsou pro nase mésto duleziti
a budeme je podporovat. Najdeme k tomu podpurny mechanizmus, jak si to zddvodnit, pro¢ jsou to
prave tyto tfi. Beru to tak, Ze ted s tim souhlasite a mate namét pro pfisti rok, jakym zplsobem by se
méla odvijet jednani.”

Miroslav Peterka — ,uz jsem to tady Fikal. Jestli jste si Cetli ten dotacni program. Tam je spousta kritérii,
které ty kluby musi spinit. Tohle GRP (ten medialni dosah) je jedno z kritérii a je to pro vas, abyste se
trosku orientovali v medialni otazce, jaky ma ten ¢i onen klub dosah. Mizeme samozfejmé na tom
zapracovat pro pristi rok. To, co Ffikala Mgr. Skodova, miZeme to rozpracovat (vétsi detail). Nemame
s tim problém. Samoziejmé jsme zvazovali i néjaké memorandum. Pfidel s tim Honza Hadraba. Ve
skupin& 2030 jsme toto zvazovali. Ja jsem tomu UpIné nakloné&n nebyl. ProtoZe kdybychom sem pfisli
s memorandem, ze chceme podporovat tfi kluby, tak si myslim, Ze se vam to az uplné tolik libit nebude.
Proto jsem chtél, aby tam bylo vice kritérii, vice véci, které budou zohledriovany. Memorandum za mé,
jsem pro. My na tom programu budeme pokracovat, budeme ho rozvijet, budeme ho precizovat
a budeme ho snad i zdokonalovat.*

Mgr. Vesecka — ,my jsme chtéli nediskriminaéni vypichnuti téchto tfi klub(. Ten program v Tabore se
nam takeé libil, byl to jeden z prvnich navrh(, ale to nas hned upozornili, Ze je to opravdu diskriminacni,
Ze touto cestou nemuzeme jit. Také byly ty argumenty, Ze v jinych méstech to maji, pro¢ ne my? Dospéli
jsme k tomuto a myslim si, Ze pro tuto chvili je to to nejlepsi zatim. Ono je to opravdu tézké, ta cesta
byla dlouha. Chapu, ze téch argumentl proti mize byt spousta. Pojdme to tedy spoleéné pfipravit na
pristi rok... Opravdu pochopme, Ze tyto tfi kluby jsou odskoceny od téch ostatnich. Abyste vidéli, ze
jsou opravdu odsko¢eny od téch ostatnich a neni to jenom o tom, Ze vyjmenu;ji tyto tfi kluby. To
nediskriminacni touhle cestou, Ze tady vidite, ze 4x, 5x vice nékde. A téch kritérii je tam spoustu.”

Mgr. Strejc — ,dékuji pan Schejbalovi. Pfesné to je ta myslenka, diskriminaéni. Jak to muze byt
diskriminacni, kdyz v Tabore to jde? Jak to mGze byt diskriminacni, kdyz NSA si zvoli jasné preferované
sporty a ty jasné preferuje oproti ostatnim sportim. To je také diskriminacni? Jasné to fekne. My si tady
nem(zeme v Pfibrami Fici, Ze jasné budeme podporovat tyto tfi sporty, kdyz NSA a Tabor to muze?
| Tabor nam byl davan za pfiklad, jak to tam v8echno jde. A tady u nés to nejde? Z mého pohledu je to
divné. Mame tady jiné zakony nebo vyhlasky? Nevim, ¢im by to mohlo byt. Z mého pohledu jednoduché
véc zrusit tento program. Politicky si Fici, Ze budeme podporovat tyto tfi sporty a ostatni budeme
podporovat podle &innosti. Cinnost méa jasné dana pravidla, kde si budou Z&dat vSechny sportovni
oddily, bude to jasné dané, transparentni. My politici si fekneme tyhle sporty pro nas maji vyznam a ty
budeme podporovat. Rozhodneme to tady my politici. Vzdyt to politické rozhodnuti je. Tohle je jenom
alibisticky papir, ktery nam k tomu fika, zvolte tyto tfi sporty, je to Uplné stejné akorat je to podklad. Proto
jsem se ptal na to GRP, kdyz neni tak vyznamné, pro€ tam tedy je? Kdyz jsou tam dalSi podminky.
Pojdme byt odvazni a feknéme si tyto tfi sporty jsou pro mé dulezité (pro vas tfeba také) a dejme jim tu
vétsi podporu. To je celé, to je cely problém.*

Mgr. Konvalinka — ,ale vzdyt to tady celou dobu...*

Mgr. Strejc — ,tak pro€ nezrusite ten program?“

Mgr. Konvalinka — ,napada mé ta replika z filmu Mare€ku podejte mi pero. VZdyt to je takto postavené.
Bavime se o tfech sportech. Jako nadstavbu si tady hromada lidi dala tu praci, aby pfipravila nastroj,
ktery ndam jasné ukaZe, ano, délate to dobfe, protoze tyto tfi sporty vam pfinesou medialné pozitivni
nebo medialné Siroky dosah vasi znagky. Znacka = Pfibram.*

Mgr. Strejc — ,vzdyt to mize byt podklad k tomu naSemu rozhodnuti.“

Mgr. Konvalinka — ,m0ze se stat tfeba, ze FK spadne do néjaké pralesni ligy a klesne mu GRP.
Ale Spartaku se za¢ne dafit, bude medialné délat ten obraz mésta daleko vétsi a naskoci tam. A bude
to UplIné legalni, uplné legitimni. A mame nastroj. O tom to je.”

Mgr. Strejc — ,tak si pfece logicky fekneme, FK spadlo do pralesni ligy a Spartak povysil, tak budeme
podporovat Spartak a FK ne. Vzdyt je to uplIné stejny princip.®

Mgr. Konvalinka — ,no, to neni.*

Miroslav Peterka — ,Pepo, pfesné jsem to fikal, Ze tohle je jenom &ast téch kritérii, proto abys védél. Byli
jsme v Tabore, pfisli jsme, o&i navrch hlavy, a pfisli jsme na OSKS a Fikali jsme, jak to tam maji a byli
jsme za pravnikem. V8echno nam to rozcupovali, takto to nejde. Oni tam nefesi tfeba de minimis. A to
nechces, nechces se dostat do zadného prdsvihu. Takze i toto jsou véci, myslim si, Ze to tady mame
vymakané, propracované a jak to délaji v Tabore, to je jejich véc.”

Mgr. Strejc — ,a NSA stejné, preferuje sport.”

Mgr. Konvalinka — ,nékdo dalSi do rozpravy k bodu &. 14? Ja si udélam pofadek. Pane Mgr. Strejci, Vy
jste navrhoval zménu znéni. Ja jsem to nasel, Ze to je v ¢lanku 4, oddil 4.1 pismeno g), kde je napsano,
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Ze ¢Cinnost Zadatele je z hlediska medialniho atd., atd., pfi€emz minimalni hodnota medialniho dosahu
musi dosahovat 100 GRP. Takze Vy tady navrhujete alternativni usneseni, ze bychom to hlasovali
v upraveném znéni. A tim upravenym znénim se rozumi ta zména ze 100 na 90 GRP v tomto ¢lanku.*
Mgr. Strejc — ,aby si tam mohli Zadat i Zadatelé, ktefi maji nad 90, tak si v tomto programu budou moci
zazadat.”

Mgr. Konvalinka — ,,pro tento variantni navrh budeme hlasovat jako prvni. Pokud bude pfijat, jdeme dal.
Pokud nebude pfijat, tak budeme hlasovat v pfedlozeném znéni. Ukonduji rozpravu. Hlasujeme podle
navrhu Mgr. Strejce: ZM schvaluje dotaéni program Vyznamné sportovni kluby v upraveném znéni.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Strejce
Usn. nebylo pfijato
ZM schvaluje
dotaéni program Vyznamné sportovni kluby v upraveném znéni.

hl. pro 2 proti 8 zdrz. 12
Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,tento navrh nebyl pfijat. Pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje dotaéni program
Vyznamné sportovni kluby v pfedlozeném znéni.*

Usn. €.562/2024/ZM
ZM schvaluje
dotacni program Vyznamné sportovni kluby v pfedlozeném znéni.

hl. pro 16 proti 1 zdrz. 5
Navrh byl pfijat.

15) Transformace DSO ORP Pribram na Spoleéenstvi obci ORP Pfibram, a souvisejici zména
stanov

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Skubalova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje zmé&nu nazvu Dobrovolny svazek obci ORP Pfibram na
Spolecenstvi obci ORP Pfibram, a souvisejici zménu stanov svazku obci.”

Usn. €.563/2024/ZM

ZM schvaluje
zménu nazvu Dobrovolny svazek obci ORP Pfibram na Spole€enstvi obci ORP Pfibram,
a souvisejici zménu stanov svazku obci.

hl. pro 21 proti 0 zdrz. 0

nehlasoval 1
Navrh byl pfijat.
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16) Rtizné

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu v bodu ¢. 16.”

Mgr. Skodova — ,mam podnét nebo dotaz od nékterych ob&antl z Bfezovych Hor (Rozmitalské ulice),
Ze uz jim asi dva nebo tfi mé&sice nechodi Kahan. Tak jenom hlasim.*

Mgr. Konvalinka — ,vite tfeba &isla popisna nebo je to Rozmitalska ulice jako takova? Jsou r{izné
roznosoveé rajony a pro identifikaci to takto staci, my to provéfime.*

Mgr. Strejc — ,od 01.09.2025 budou nepedagogicti pracovnici Skol pfesunuti pod zfizovatele. Jestli je
na to uz néjaky plan, jestli s tim pocita rozpocet, je to pomérné za kratkou dobu, tak jestli s tim mésto
néjak pocita a bude FeSit. Zda existuje néjaky plan?*

Mgr. Konvalinka — ,0 této situaci vime a pocitame s tim. Rozpocet je aktualné v tvorbé, tzn. budeme
fesit dopady, které to bude mit na méstsky rozpocet. Zaroven mé bude zajimat, zda s tim budou spojeny
néjaké pfipadné transfery z ministerstva nebo nebudou? To je ted jes$té vSechno oteviené, ale jsme
schopni se s tim popasovat.”

Bc. KarpiSek — ,my o tom vime, zrovna o vikendu jsem koukal na TV debatu, kde o tom pan ministr
hovoril, ale oni viibec nevédi, kolik nam na to poslou penéz. Oni tento krok udélali, o kterém hovofili,
ale uz nefekli to B, kolik ndm na to pos$lou penéz. My s tim pocitat musime, nic jiného nam nezbyva, ale
neumime ovlivnit, kolik nam do pfijmu pfijde penéz od statu.”

Mgr. Konvalinka — ,rozpocCet s tim bude umét zachazet na té strance nakladové. Otazka je, co to bude
na té strance vynosové, resp. jak se to propi$e do danovych pFijma?*

Mgr. Strejc —,mé spis zajimalo, jak to bude organizacné, jestli ty kucharky, uklizeCky se maji bat? Jestli
treba nebude najata néjaka jedna velka firma, ktera by uklizela $koly, jak to bude organizaéné délané.
Jestli pfimo ti lidé na té Skole zlstanou nebo jak to planujete?”

Mgr. Konvalinka — ,nebude nasi snahou kohokoli pfipravovat o misto, pokud je to Clovék, ktery svou
praci déla s nejlepsim védomim a svédomim. V tuto chvili neni na stole jakykoli outsourcing, nebo néco
takového, vime, Ze ti lidé délaji hodné prace za malo penéz a myslim si, Ze by bylo velice nefér je jesté
néjakym zpusobem existenéné ohrozovat.”

Mgr. Schejbal — ;,mam podnét od jednoho kamarada, ktery bydli na nameésti 17. listopadu, respektive
na tfidé Osvobozeni, tyka se to parkovacich mist. Upozornil mé na to, ze tam ma hodné lidi problém
zaparkovat, protoze tam nejsou bilé ¢ary, a ze tam spousta lidi neumi parkovat a napadlo ho to jako
podnét k FeSeni té situace. Jestli by se s tim dalo néco délat?*

Mgr. Konvalinka — ,dotazu rozumim. Zalezi, jaka je ta konkrétni lokalita. Jsou tam parkovaci mista tzv.
legalni, kde se parkovat mlze a pak je tam obrovské procento parkovacich mist, které jsou nadivoko,
a bez téch se neobejdeme. MoZna, kdyby doslo k néjakému nalajnovani, protoze se to stanovuje, jako
kazdé jiné dopravni fedeni (musi byt na to n&jaky projekt, musi to schvalovat policie atd.), a jestli by
nakonec nedoslo k tomu, Ze té&ch parkovacich mist bude nakonec mif, nez kdyz zaparkuje kazdy tam,
kam se vejde. Ale potfeboval bych od Vas néjakou konkrétni lokaci, ulice, a podivame se na to. Ale
obecné plati, Zze tam, kde nejsou lajny tam zaparkuje vice aut nez tam, kde jsou, pokud lidé parkovat
umi.”

AlesS Barasek — ,chtél jsem se zeptat vedeni radnice na jeho nazor a jestli o tom vi, z hlediska instalace
svételné akce ,Svétla vypravéji na Novy rybnik®, jaky na to ma nazor? Ja se pak dale vyjadfim, budu to
né&jakym zpusobem pfipominkovat.”

Mgr. Konvalinka — ,tak jestli se ptate na nas nazor, tak ten je vcelku jasny, RM tomu dala souhlas
s védomim téch v8ech konsekvenci, které to ma. Jsme si védomi i toho, Ze to pfinasi urlité problémy,
komplikace. Nejsme UpIné hlusi a slepi a vime, Ze lidé na to reaguji na sitich razné, at uz jsou to vytky
na uzavieni aredlu v nékterych hodinach, pfesto, Ze lidé nebudou moci v listopadu na Novaku bruslit,
pokud bude zamrzly rybnik atd. Ale na druhou stranu se setkavame s obrovskym mnoZzstvim pozitivnich
reakci, co se tyka takové té deklarované ucasti na téch akcich, vidime to na socialnich sitich, kde SZM
nebo aredl Nového rybnika vytvofil udalost a vidime, Ze se k tomu hlasi spousta lidi. Ja osobné to vidim
jako obrovskou pfilezitost pro mésto, stat se centrem zajmu nejen pro vlastni lidi, ale i pro spoustu
navstévnika ze Sirokého okoli, protoZe to, na co lidé jezdili do Zlutych lazni, tak budou mit tady
v Pfibrami. Je tam veliky potencial pro navstévniky ze Sedi¢an, DobfiSe, Pisku atd. Takze vidime v tom
ohromnou pfilezitost a je to taky troSku zmeéna oproti tomu konceptu, ktery tady byl v minulych letech.
Méli jsem tady ,Certovsky Novak*, bavili jsme se o tom spolu, Ze uzZ je to takovy koncept trosku vygichly,
Ze by bylo potfeba to trochu obnovit. TakZe jsme $li touto cestou, a ja osobné jsem za to velmi rad.”
Ale$ Barasek — ,to je férové, to, co jste fikal. Jde o to, Ze jd mam s tim trochu problém, a nejen ja, ale
také spousta lidi, co mi psali. Novak je primarné uréeny obyvatelim mésta Pfibrami a je to areal pro
traveni volného €asu. Uzavirat takovyto areal ve dvé hodiny odpoledne proto, aby tam mohla fungovat
soukroma firma, tak je to troSi¢ku jako na hrané. Chéapu to, Zze ty vaSe motivace mohou byt i spravné,
Ze by tam chodili a jezdili lidi. Ale jak Fikam, primarné je areal Nového rybnika ureny pro obyvatele
Pfibrami. Z toho dlvodu je pro mé pomérné nepfipustné to, ze ten areal bude od dvou hodin uzavren.
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Bude tam vybirano na naklady SZM vstupné, které pak bude déleno v poméru, nevim jakém, ve
smlouveé je to zaCernéno, zajimalo by mé pro¢?“

Mgr. Konvalinka — ,zfejmé se jedna asi o obchodni tajemstvi druhé strany, to je bézna praxe, ze se tyto
podminky do registru smluv nezvefejiuji. Pokud ta strana uznd, Ze je to jeji obchodni tajemstvi, tak to
tam uvefejnéno nebyva.*

Ale$ Barasek — ,myslim si, ze v té smlouvé neni uvedeno, Ze to je obchodni tajemstvi. Je to vefejna
smlouva.”

Mgr. Konvalinka — ,muze to byt ve vSeobecnych obchodnich podminkach.*

Ales Barasek — ,ono, kdyZ se podivate na ,Hlidac statu“ a na evidenci smluv vztaZzenych ke sportovnimu
zafizeni mésta, tak tam sviti ¢erveny vykfiénik, ze u 30 smluv neni uvedena cena. Coz je 35,29 %
z celkového poctu smluv. Chapu, Ze jsou pro to nékdy divody, ale myslim si, Ze zrovna tento pfipad to
neni. Navazu na to, ze pronajem Novaku stoji na den pro komeréni ucely (cely areal) 60 tisic za den.
Takze my jsme dali k dispozici cely areal pomérné od dvou hodin a dali jsme to za né&jaké potencialni
pfijmy z toho. TakZe vy si myslite, jestli jsem to dobfe pochopil, Ze kdyz tam budou chodit lidi, Ze to
vyvazi tu ztratu téch pFijma nebo toho pozitku téch lidi, co tam nebudou moci jit.”

Mgr. Konvalinka — ,ono to nékdy i mlze znit tak, Ze ten Novak je uz zavieny navzdycky. Ne, on bude
zavieny na nékolik malo mésicu (tydnd) a je to zhruba v dobé, kdy ta navstévnost je minimalni. Vime
vSichni, jaké v listopadu a prosinci byva poCasi a jestli tam stoji u brany davy lidi, ktefi opravdu ale nutné
potfebuji zrovna ve tfi hodiny odpoledne na Novak, ja si to nemyslim. Ja se na tom Novaku vyskytuji
pomeérné Casto a vim, ze v téch €asech, kdy jsou ty podzimni pliskanice a je vyloZzené hnusné, tak tam
normalné na pésaka nenarazite. Nedélal bych z toho Zadny ohromny fenomén toho, Ze se zavrel Novak.
Pokud by se zavrel v lété, tak to by byl priser, to by bylo Spatné. Ale kdyz ho zavfeme v mésicich,
a jeSté jenom v omezeny €as, a jesté s néjakym zdlvodnénim, Ze tam pfed tou akci, pfed kazdym dnem,
je tam potfeba provést néjaké pripravy atd., tak meé to pfijde zcela legitimni. Koukal bych na to i jinou
optikou. Bylo nékdy néco takového v Pfibrami? Vzdyt je to véc, na kterou bychom mohli byt pysni. Pan
feditel Slaba absolvoval nékolik ne zcela pfijemnych jednani s tou spole€nosti, protoze ta si nékdy
vymyslela skute¢né az absurdity. A hledat na tom chybu za kazdou cenu mi pfijde, Ze je trosku nefér.*
Ales Barasek — ,nehledam v tom za kazdou cenu chybu, spi$ bych se ptal, zda neni mozné to umistit
nékam jinam. MozZn4, kdyz se vam to tak moc libi, tak bych to tfeba zaplatil z rozpo&tu mésta. Vezméte
tu politickou odpovédnost, dejte to na Oboru a feknéte, tady je to super, protoZze mné se to libi a j& za
to ty penize dam.”

Mgr. Konvalinka — ,ja bych za to 7 miliond tedy nedal na Oboru. Nebo nevim, kolik by to stalo, normainé.*
AleS Barasek — ,umisténi té expozice?“

Mgr. Konvalinka — pozadal o vyjadreni pana feditele.

Mgr. Slaba — ,,Oboru zatim nespravujeme, tak to nebylo pfedmétem jednani, ze bychom to tam mohli
dat.”

AleS Barasek — ,postupné tedy. Jaky je pomér té&ch pfijmu, jestli to tedy mazete fici.*

Mgr. Slaba — ,urcité mohu, dokonce jsem o tom hovofil i s panem [ ... .. , mozna, ze jste o tom
komunikovali. DoSlo k administrativni chybé&, kdy tento pomér bude dozvefejnén v registru smluv. Co se
tyka registru smluv, tak nevim o tom, Ze by tolik smluv, o kterych hovofite, nemélo uvedenou cenu. Je
mozne, zZe to je na té titulni strance neuvedeno, ale pfi rozkliknuti dané smlouvy by to mélo byt. Takze
nevim o tom, Ze tolik smluv v registru by nemélo hodnotu téch smluv. Nicméné co se tyka téch pomér,
tak ten pomér z pfijmu je 17 % SZM a 83 % je spolecnost DECOLED.®

Ale§ Barasek — ,ted narazim na to, Ze jste pronajali areal Nového rybnika soukromé firmé pro jeji
podnikani s tim, Ze to ted zdivodnuje tim, ze to bude moc hezké. Ja jsem tam dneska byl a nejsem si
uplné jisty, jestli tam clovék zavita vickrat nez jednou, je to takové feknéme hodné povrchni. Chapu
shahu o to byt svétovy, ale budme svétovi v téch €inech, a ne v pozlatkach. Je to hrozné povrchni tohle,
nem(izu si pomoci. Pane magistfe, tady je to na uvodni strance uvedeno pfimo na ,Hlidadi statu®, ktery
ma pomérné rozsahly a velmi robustni algoritmy na to, aby to vypoditaval. TakZe ja si myslim, Ze
vychazim ztoho, co je tady napsano, vzal bych to jako bernou minci. Sam fikate, Ze doslo
k administrativni chybé&, ke zvefejnéni v té konkrétni smlouvé, a tam pan starosta zmifioval, Ze to neni
mozné. Takze prosté by to tam mohlo byt a je to 83 ku 17, pficemz SZM plati elektriku a plati pfispévky
na vybirani téch penéz. Tak ja se ptam, komu je to ur¢ené a jestli je opravdu super dat takovy areal za
60 tisic na den pomérove, samoziejmé ta ¢astka bude mensi (za 83 % trzby pro né€). Mné to prosté
nevychazi. Ekonomicky mi to nevychazi, ani z hlediska uziti toho arealu, byt trochu chapu tu snahu, byt
nécim svétovy, ale v tomto rozhodné svétovi nebudeme, nehledé na to, Ze ty instalace jsou v dalSich
méstech, co jsem se dival. Vy tady krasné Fikate ty prodejni argumenty té firmy, ktera to instaluje. Pro
ni je to byznys, jinak by to nedé&lala, takZe to neni proto, aby to tady bylo krasné, ale proto, aby ta firma
délala byznys. To je samoziejmé dost podobné, jako s tim Belvederem, je to straSné té€zké to jednani,
tak bud to chci nebo to nechci. Kdyz to nechci, tak nejednam, kdyz to chci, tak vim, co chci a jednam
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v tomto kontextu. To je Uplné jednoduché jednani, to neni nic sloZitého. Za mé jsou tohle penize, o které
PFibram pfijde, neumérné tomu, co ziska za tu akci a nehledé na to, Ze bude zavieny ten Novak. Myslim
si, Zze tam nechodite Uplné poctivé, protoze i kdyz jsou pliskanice, tak ty déti na to détské hfisté chodi.
Uplné bych nezleh&oval to, Zze kdyz bude led, tak se nebude dat bruslit, chodi tam lidé se otuZovat. Mate
vyfeSeny vstup do sauny atd.?*

Mgr. Konvalinka — ,ano mame*

Ale§ Barasek — ,tak to jediné je pozitivni. Jinak ja v tom vidim sama negativa. Nebudme povrchni, jako
Ze tady budeme mit svétylka, ja jsem tam byl, a za mé je to trochu kycCovité. Vymyslete zplsob, jak si
ten Clovék zaplati jedno vstupné a pak tam tfeba bude moci jit, nebo podobné, protoze stejné vickrat
tam nepujde. A primarné to neni ani uréené pro lidi z Pfibrami, ktefi se tam podivaji jen jednou a tim to
konci. Jesté jedna véc, je to hrozné dlouhé obdobi, od 2. listopadu do 15. ledna, kdyby to bylo
napasované na ten advent, tak bych to tfeba pochopil, byt zase ustupujete z néjaké tradice, ktera tam
byla. Byt jsem s tim mél troSku problém, tak to néjaka tradice je, tak tu vyhodime pry¢ a ta tam nebude.”
Mgr. Konvalinka — ,ja to néjak zastfeSim a pak mé& pan feditel doplni. Uvidime, jak ta €isla nakonec
budou vypadat. Ja si pamatuji, pane kolego, kdyz se dostavély ty nové chatky na Novaku, tak Vy jste
velmi podobneé fikal, Zze ty chatky jsou UpIné pitomy, Ze jsou na blbém misté a Ze nam tam nikdo jezdit
nebude. Tam se celé 1éto nedalo dostat, chatky byly plné. Plac na karavany, také to bylo uplné blbé.
Tam stoji karavany, i kdyzZ je hnusné. Ja chapu, zfejmé mate néjaké myslenky, néjaky svuj osobity
patent na rozum, ale v tomhle jste se spletl a ja véfim, ze se pletete i tady.”

Ale$ Barasek — ,Vy jste to trochu vytrhl z kontextu, pane starosto.”

Mgr. Konvalinka — ,ne, ja jsem pofad na Novaku.*

AleS Barasek — ,to je sice hezké, ale ja jsem fFikal, Ze je neumérna cena za ty budky, protoze staly
8,5 mil. K¢ ty tfi.”

Mgr. Konvalinka —,Vy jste fikal, ze tam nikdo jezdit nebude, Zze za zady je tam silnice. Ja si to pamatuiji.*
varianta, Ze to misto neni Uplné idealni, to je jedna véc. Pozadal jsem pana Mgr. Slabu, aby mi poslal
né&jaké predbézné trzby. Mé zajima navratnost té investice. Protoze 8,5 mil. za tfi chatky (unimoburiky)
je prosté moc. A to samé ten plac pro karavany, ja jsem fikal, ze by bylo lepsi misto na umisténi.*

Mgr. Konvalinka — ,Ze tam nikdo jezdit nebude.*

Ale$ Barasek — ,kdyZ se podivate na to vytiZzeni v celém tom roce, na tu investici, tu navratnost, tak mi
feknéte, jaka navratnost tam je? Schvalné si to spoditejte. Ja myslim, Ze byste dosli s panem magistrem
k néjakym 27 letim. A to se obavam, Ze neni ani zivotnost toho.”

Mgr. Konvalinka — ,ty pfedchozi buriky tam byly skoro 40 let, takZe ja si myslim, Ze 27 tyhle nové urcité
vydrzi.*

Mgr. Slaba — ,jen bych uvedl na pravou miru, SZM neplati energie, ty jsou také v poméru
83 % versus 17 % a to navySeni za elektriku je 83 % za spole¢nosti DECOLED a 17 % za SZM.
Pfedpokladané navyseni na tu elektriku je zhruba do maximalni vyse 25 tisic K¢ za ty tfi mésice (nebo
dva a ¢tvrt mésice). To jen pro upfesnéni.”

Ales Barasek — ,SZM zajisti elektrickou energii po dobu trvani akce. Tam neni zadny pomér.©

Mgr. Slaba - ,ano, zajisti, ale ne, Ze hradi. Zajisti znamena ve smyslu funkénosti a pfistupu k elektfiné.*
Ale$ Barasek — ,aha a kde mate to hrazeni?*

Mgr. Slaba — ,to tam neni uvedeno ve smlouvé. To jen pro informaci, aby zde nebyla uvadéna nepravda.
Jenom v tomhle smyslu.”

Ale$ Barasek — ,kde to je tedy uvedené ty naklady na tu energii?*

Mgr. Slaba — ,to je mezi nami a spole¢nosti DECOLED.*

Ales Barasek — ,proc¢ to neni soucasti té smlouvy, jako pfiloha napfiklad?*

Mgr. Slaba — ,ta to neuvadi, protoZze nevime zatim presné, kolik ta ¢astka bude.”

Ale$ Barasek — ,alespon to pomérové déleni by tam mohlo byt. Tady také asi nevite, jaké budete mit
vstupné a mate tam pomérové déleni. Je to pro mé netransparentni cela ta akce, Uplné jako brutalné.
To je dalSi fakt, ktery k tomu mam.*

Mgr. Slaba — ,mné pfijde transparentni a nehledé na to, ze se nejedna o najem, ale jedna se
o spoluporadatelstvi, cozZ je néco jiného. Davat to do kontextu s pronajmem Novaku si myslim, Ze neni
uplné jako OK.*

Mgr. Konvalinka — ,nékdo dal$i do rizného. Nikdo, diskusi ukonéuiji.”
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17) Diskuse, interpelace, zavér

Zdenék Martinek — ,pfedminule na zastupitelstvu jsem tady fesil spolupraci a nespolupraci s vedenim
mésta ohledné nasich pozadavku. Bylo asi 00.30 hod. v noci a pan mistostarosta Peterka mi fekl, Ze mi
odpovi pisemng, coz se takeé stalo. Dostal jsem e-mail, ten jsem si vytiskl, abych vam, protoze jste tady
vétSinou byli a vite o ¢em jsem mluvil. O sedmi Zzadostech, které jsme podali na mésto a hned v prvni
odpovédi jsem se dozvédél, budu citovat: ,dobry den, pane pfedsedo, posilam nékolik fakt k Vasemu
vystoupeni ha ZM dne 09.09.2024, ktera potvrzuji moje slova, Ze si pravdivé informace prekrucujete
a nefikate tak, jak jsou doopravdy a nékteré véci zaml€ujete. Co Vas k tomu vede, to se mohu jen
domnivat. A odpovéd: rekonstrukci komunikace v Zezicich, Josef Vomacka. Vybérové fizeni bylo
ukonceno a tak dale.” Vibec jsem se na tuhle silnici neptal. Ja jsem se jasné ptal na sedm zadosti,
které jsme podali na mésto. Dal to ¢ist nebudu. Ostatni tedy. ,Vodovod kanalizace. Pfiprava zac¢ala pred
tfemi roky, nechal se zpracovat projekt. Trasa vede pres cizi pozemky. Je pravdou, Ze pan Martinek byl
hodné aktivni, komunikoval s projektantem, geodetem a nékterymi dot€enymi lidmi. Jeden pozemek je
treba vykoupit. Pane Martinku, zadam Vas o zaslani Cisla pozemku, majitele budu kontaktovat.”
Prednesl jsem toto na schlizi osadniho vyboru a samozfejmé Vam jak geometricky planek s pozemkem,
tak i majitele poslu, abyste se mohl o tom s nim pobavit, jestli vibec nam to proda. Pak je tady chodnik
Zezice. ,Pan Martinek byl u mé v kancelafi cca kvéten 2024 a vznesl pozadavek na vybudovani
chodniku a odkup pozemku. Dohodli jsme se, Ze je nutna nejdfive studie. Casové OIRM nestadil zahajit
a v 08/2024 byl pan Martinek informovan, ze OIRM dava do navrhu rozpoctu roku 2025.“ Tak jsem se
chtél zeptat, my o ten chodnik usilujeme uz asi dvanact let. Ted najednou je tady, je po pravdé, Zze mi
pan Bures$ fekl, Ze na to musi byt néjaky vyhled, néjaka nutna studie na to a Ze se to dava do rozpoctu
roku 2025. Pro¢ se to dava do rozpoc¢tu 2025, kdyZ my na né&jakém uctu penize mame, ale vim, ze
nejsou nase, Ze jsou mésta a mohlo by se to z toho pouzit. My tady rozhodujeme o milionech, o rliznych
kanalizacich a o riznych silnicich. To, co se komu hodi, aby se to tam opravilo nebo pfivedlo, ale tady
nejde udélat studie, ktera stoji par stovek, ta studie na ten chodnik, a to samé je rozSifeni komunikace
Na Beranky. Znovu odpovéd pana Peterky cituji: ,ja osobné jsem se o této problematice dozvédél az
v 08/2024. Dfive FeSil OSH. Panu Martinkovi jsem sdélil, ze OIRM da do navrhu rozpoctu na rok 2025.¢
Kdyz pan Peterka nastoupil do funkce, to je myslim uz dva a pul roku nebo kolik. Tak jsme to tam
projizdéli a Fikal jsem mu o tom, Ze je tfeba tuto silnici rozsifit a znovu je tady, ze se na to musi vybudovat
projekt nebo studie. A zase dva a pul roku se nic nedéje. Jiné stavby jdou bez problému. Ostatni, co
jsem tady jesté dostal se tyka téch zrcadel, které jsme tady Fesili, cituji: ,opakuji a pfiznavam, Ze jsem
byl mylné informovan o tom, Ze byl jiZ nainstalovan sloupek na druhé zrcadlo. Dostala se mi ted
nasledujici informace. Pro instalaci zrcadla je nutné porazit stromy, ale ty si vysadili majitelé domu, sice
na naSem pozemku, ale to bude muset rozhodnout Odbor Zivotniho prostfedi. Pane Martinku, Zadam
Vas o pisemny souhlas majitel nemovitosti, ktefi tyto stromy vysadili, Ze souhlasi s jejich likvidaci.
Nasledné pozadame Policii Ceské republiky o souhlas s umisténim zrcadla.“ Znovu, jsou tam dvé
zrcadla. To jedno zrcadlo je umisténé a asi se zadalo policii o umisténi, a to, které je o 50 metri dal se
nezadalo? To se musi o kazdé zrcadlo zadat zvlast? Ja tomu nerozumim. A ten majitel, ktery ty stromky
vysadil, ten uz tam davno nebydli, prodal ten barak. Samozfejmé, Ze jsem se ptal pravnikd, ze kdyz je
to vysazené na pozemku mésta, tak se to mlizete pokacet. Zaprvé ty tuje, ty jsou jenom tak deset
centimetrd, vic to nema. Tak nevim, pro¢ jsou s tim takové problémy a jestli to tedy nejde jenom
v Zezicich nebo z jakého divodu jsou tyto véci nemozné?”

Miroslav Peterka — ,ja jsem si to také vytiskl to, co jsem Vam napsal. A Vy tady mate v zavorce Josef
Vomacka a jeho informace, ktera Sla ke mné na ten Va$ dotaz. Nasledné tady mate... Neskakejte mi do
feci, ja Vam do ni také neskakal. Prosim, ticho.*

Zdenék Martinek — ,pockejte, nebudete mé tady okfikovat, jestli ticho nebo ne.”

Mgr. Konvalinka — ,panové, panové. Pane Martinku, pojdme se domluvit, vZdycky budete mluvit jenom
jeden. Ted nechame pana mistostarostu reagovat, on nebude zvy3Sovat hlas a potom, zase budete
reagovat Vy. Dékuji.”

Miroslav Peterka — ,vzdycky tady mate napsano, kdo tu informaci dodal. Takze je tam Pavel Bures, to
je Cloveék z investic. A mate tady k tomu, dal$i tyhle informace. PfeSel jsem tady k tém zrcadliim. Je to
tak, ze ty zadosti Sly nasledné za sebou. Jedno zrcadlo pak druhé, kazdé se musi povolovat zvlast.
Stromy i kdyz jsou vysazené na meéstském pozemku, musi a podléhaji zadosti na Odbor Zivotniho
prostfedi. Muze Vam to potvrdit pani doktorka Lenka Rzi¢kova. A ten souhlas téch majiteld, i kdyz to
nejsou ti majitelé, ktefi uz tam nebydli a ktefi to tam vysazovali. J& bych strasné& rad mél ten jejich
souhlas, protoZe to zrcadlo se tam dé&la pro &tyfi nemovitosti a byl bych stradné rad, aby se k tomu
vyjadrili, protoZe jakmile tam néco porazime, bude zase kolem toho ohefi na stfeSe. Proto, kdyZ je to
tak v pohodé a mlze se to porazit, tak Vas tady Zadam a prosim o zaslani toho souhlasu. V$echna ta
vyjadfeni, ktera tady jsou, Vy jste v&dél a toho 09.09.2024 jste Fikal, Ze jste nic nedostal, Ze o nic¢em nic
nevite, Ze se tam dneska néco déla. Ja ten pfepis mam, mam ho na stole v kancelafi. Kdyz jsem se
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nasledné ptal pana Vomacky, tak povida, vzdyt tady rano pan Martinek byl, vzdyt jsem mu to fikal atd.
atd. TakZe toto je moje reakce na to, ze nefikate uplné pravdu anebo Ze néco zamlCujete. Je to pravda.”
Zdenék Martinek — ,znovu opakuji, Zze jsem tu o zadné silnici, kterou jsem FeSil s panem Vomackou,
nemluvil. Pustte si to znovu. Mluvil jsem o Zadosti, tak ja vdm je pfectu, ale zbyteCné tady zdrzuji,
o kterych vite. Je to silnice k Pamatniku Vojna, o t¢ moc dobre vite, Ze je tam zni€ena od lesakl, a ze
se s tim nic nedéje, a uz je to rok. Oprava silnice kolem K-farmy. Kde délala soukroma firma stavebni
parcely a znicila to tam. Tu silnici, kterou jsme horko tézko vybudovali. Délalo to tam mésto pred tfemi
volebnimi obdobimi a lidé byli radi, ze je to tam zkratka, protoze tam byla jenom zem a bylo to tam
strasné. Tak se to tam udélalo a ta firma znicila co mohla. Ja jsem na to nékolikrat upozorfioval a feSilo
se to tam a nic se s tim neudélalo. To je dvojka. Dalsi je zadost na rozsifeni silnice v ulici Na Berankach,
to jste mi fekl, Ze musi byt studie. Tady byla oprava usazeni kfizku na oto€ce autobusu u byvalé
restaurace U Chudacka. To je vyfeSeno? To ja jsem si toho nevsiml, ale je to dobfe. Osazeni patnik
a zuzeni silnice u &isla eviden€niho 05 na hlavni silnici. Tak to jediné po tom zastupitelstvu se udélalo,
ted predminuly tyden. T&ch pét patnik(i se tam opravdu dalo. Zadost silnice Na Berankach v roce 2023.
Zadost o osazeni tabuli na zadatku a konci obce ZeZice, a to na silnici k Pamatniku Vojna
a na silnici k LeSeticim. A ani jedno z téchto mimo téch patnik(.”

Miroslav Peterka — ,0 dvou zadostech vibec nevim. To asi vi odbory, protozZe jste to pfedal na odbory.
Zitra provéfim.“

Zdenék Martinek — ,razitko podatelny, prosim.*

Miroslav Peterka — ke mné se to nedostalo. Uz jsem Vam to fikal minule. Ale také jsem Vam tam psal,
jak mate postupovat. Ptal jste se na ten postup, ze s danou véci mate navstivit dany odbor, tam to
s patfi€nym pracovnikem probrat. Délate tuto praci (pfedsedu osadniho vyboru) uz léta, tak si myslim,
Ze to vite. Chodite rad na ty odbory a pry je slySet, Ze jste pfiSel. Takze k tomu vysvétleni jesté, jak jste
fikal, Ze jsem Vam tady psal a je to od téch danych pracovnik(l. Jestli byste mohl vyjmenovat tfeba
n&jaka pozitiva, ktera se v Zezicich udala nebo dé&ji? Ze se investuje v Zezicich, cela ta silnice se ted
rekonstruuje. Je to tak?“

Zdenék Martinek — ,silnice se rekonstruuje, to je pravda.”

Miroslav Peterka — ,cesta Na Berankach nahore u hfisté je z recyklatu.”

Zdenék Martinek — ,to je také pravda, ale vite, jak dlouho se na to &ekalo? Od roku 2023."

Miroslav Peterka — ,ale samozfejmé, to se &ekat maze, t&ch akci mame, nejsou jenom Zezice. My se
snazime s investicemi a podle financi v téch osadnich vyborech (v téch osadach) to néjakym zpisobem
rozvrstvit tak, abychom udélali to nejdulezitéjsi. Jesté k tém financim, to jsem chtél. Ty finance na téch
uctech jsou virtudlni penize. Stejné to musi jit do rozpo&tu a musi to jit z odboru investic nebo z rozpo&tu
pfimo jako investi¢ni akce.”

Zdenék Martinek — ,ja jsem vam to tady fikal, Ze vim, Ze tam néjaké penize mame, a ze jsou virtualni,
Ze se musi schvalit.”

Miroslav Peterka — ,virtualni jste nefekl, ale jsem rad, ze to vite.”

Zdenék Martinek — ,tak dobfe, Ze se musi schvalit.”

Miroslav Peterka — ,vSechno se musi schvalovat, tady.”

Zdenék Martinek — ,to je pravda. Hlavné tfeba kdyZ se délala kanalizace na Svaté Hofe, v ulici Na
Lesting nebo jak se to jmenuje, Ze se tam davalo potrubi 800 milimetr(, kdyZ v ZeZicich, kde je skoro
800 lidi, je 350 a staci to. To by mé zajimalo, pro¢ se tam takova roura davala? Asi kvUli Fantové louce,
ale tam to Slo hned.”

Miroslav Peterka — ,pane Martinku, to je asi otazka na projektanty. Samoziejmé Vam zajistim na tuto
interpelaci odpovéd. A jestli vtom byla Fantova louka nebo jestli vtom mél nékdo né&jaky zamér, to je
irelevantni tady o tom mluvit.”

Zdenék Martinek — ,dobfe, zeptam se jinak. Kdy dostanu odpovédi na ty zbylé otazky?*

Miroslav Peterka — ,budte tak hodny a poSlete mi to znovu, at je mam zitra vSechny a ja Vam to do
stfedy zajistim.“
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Zdenék Martinek — ,dobfe, tak potreti to snad klapne, dékuji.*

Mgr. Konvalinka — ,kdo dal8i? Ruku zdvizenou nevidim, ukoncuji tedy rozpravu v diskusi a ukoncuji
23. zasedani zastupitelstva mésta Pfibram v 19:45 hod. Pfeji vam hezky zbytek vecera. Dobrou noc
a brzy na vidénou.*

Ovéfrovatelé:

Marta Frybertova v. r. Mgr. Markéta Skodova v. r.

Mgr. Jan Konvalinka v. r.

starosta

Zapsano dne: 15.10.2024
Ivana MakoSova

Ovéfeno: 31.10.2024
Vyvésdeno: 01.11.2024

32



