Mésto Pfibram — ZM 19.02.2025
Zverejnéna verze dokumentu je upravena v souladu se zakonem €. 110/2019 Sb., o zpracovani
osobnich udaju.
Zapis
z 29. zasedani Zastupitelstva mésta Pribram,

konaného dne 19. tinora 2025 od 16:00 hodin v Estradnim sale Kulturniho domu Pfibram,
Legionart 400, Pfibram VII

Pfitomni: ¢lenové ZM dle prezencéni listiny

Pocty hlasu k jednotlivym ndvrhiim usneseni jsou uvadény podle hlasovaciho zafizeni.

1. a) Zahajeni, ovéreni zapisu z minulého ZM, urceni ovérovatell

Jednani zahdjil a fidil starosta Mgr. Konvalinka.

Privital pfitomné ¢leny ZM, ob&any, divaky u monitort a displeja (probiha on-line pfenos zasedani ZM
v souladu se zakonem) a konstatoval usnasenischopnost ZM (25 ¢lent). ,Upozorfiuji, Ze pokud bude
nékdo z dnesniho jednani zastupitelstva pofizovat zaznam, ktery bude dale uvefejiiovat, stava se sam
spravcem osobnich udajl a je povinen zachovat se v souladu se zakonem o zpracovani osobnich udaju
a v souladu s nafizenim GDPR. Nejprve mi dovolte vysvétlit, z jakého dlvodu se nachazime zde
v Estradnim sale Kulturniho domu Pfibram. V minulém tydnu doSlo k havarii na otopném systému
v objektu byvalych Rudnych dolu. V kotelné, ktera je umisténa v podkrovi, doslo k prasknuti télesa filtru
a k naslednému uniku vody, ktera nasledné pronikla do niZSich pater, kde po3kodila vymalbu,
elektroinstalaci, techniku, podlahy a dalSi. Na odstranéni nasledkd se momentalné pracuje. V tuto chvili
nelze s jistotou Fici, zda bude pfisti zasedani zastupitelstva mésta jiz zpatky v budové byvalého
feditelstvi Rudnych dold nebo se sejdeme opét tady. Podcitejte, prosim, sobéma variantami.
Pfistoupime k ovéfeni zapisu ZM ze dne 22.01.2025. Ovéfovateli zapisu byli Mgr. Jifi Novotny
a MUDr. FrantiSek Hauser. Zadam o sdé&leni, zda byl zapis v pofadku bez pfipominek?*
Mgr. Jifi Novotny i MUDr. FrantiSek Hauser uvedli, Ze zapis byl v pofadku.

Ovérovatelé dnedniho zapisu: Tomas Dvoracek (pfijima)
Mgr. Josef Strejc (pfijima)

1. b) Schvaleni programu jednani

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a hlasim se do ni jako prvni. Nejdfive tady mame
pozadavek na staZeni bodu &. 5) Zadost o prodej dvou &asti pozemku p. &. 1559 v k. 0. P¥ibram. Zadatel
(fFad Redemptoristdl) nam dne 07.02.2025 dorudil zadost o stazeni materialu s ohledem na nejistou
budoucnost fungovani fadu v naSem meésté. Pristoupime k hlasovani o stazeni tohoto bodu z dneSniho
programu jednani ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 632/2025/ZM
ZM schvaluje
stazeni bodu ¢&. 5) Zadost o prodej dvou &asti pozemku p. &. 1559 v k. U. Pfibram z dne$niho
programu ZM.
hl. pro 25 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.
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Mgr. Konvalinka — ,dale tady médme pozadavek na zafazeni bodu s nazvem ,Navrh Planu prace
Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram na rok 2025 a Zprava o &innosti Finanéniho vyboru
Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2024“. Pfistoupime k hlasovani o zafazeni tohoto materialu do
programu dnesniho zasedani ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 633/2025/ZM

ZM schvaluje
zafazeni materialu s nazvem ,Navrh Planu prace Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta
Pfibram na rok 2025 a Zprava o Cinnosti Finan&niho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram za rok
2024* do programu dne$niho ZM.

hl. pro 25 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,zafazeni materialu do programu ZM bylo schvaleno, bude zafazen pod bod ¢&. 9.
DalSi pozadavek je na zménu poradi projednavanych bodu. Konkrétné bod ¢. 6) Navyseni rozsahu praci
na Cistirné odpadnich vod Pfibram v . etapé, zadam o pFesunuti jeho projednani pfed bodem
€. 2) Prodej pozemku p. €. 3933/16 v katastralnim uzemi Pfibram. Tedy na samy zacatek programu. Je
to z dlvodu pFitomnosti externich odbornik(l na jednani ZM, ktefi budou odpovidat na pfipadné dotazy
zastupitel(l. Pfistoupime k hlasovani o projednani bodu ¢&. 6 pfed bodem ¢&. 2.°

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 634/2025/ZM

ZM schvaluje
projednani bodu €. 6) NavySeni rozsahu praci na Cistirné odpadnich vod Pfibram v I. etapé prfed
bodem €. 2) Prodej pozemku p. €. 3933/16 v katastralnim uzemi Pfibram.

hl. pro 25 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,dale bé&zi rozprava k dnednimu programu. Do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji
ukonéuiji a pfistoupime k hlasovani o upraveném programu v&etné jiz schvalenych zmén.*

Hlasovano o upraveném programu
Program:

1. a) Zahajeni, ovéfeni zapisu z minulého ZM, uréeni ovéfovateli

b) Schvaleni programu jednani

c¢) Informace rady mésta

Prodej pozemku p. €. 3933/16 v katastralnim uzemi Pfibram

Vykup pozemku v katastralnim uzemi Orlov

Navrh na revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram ze dne 22.04.2024, €. usn. 443/2024/ZM
Zadost o prodej dvou &asti pozemku p. &. 1559 v k. 0. Pfibram — stazen z programu

NavySeni rozsahu praci na Cistirné odpadnich vod Pfibram v I. etapé

Ugast na jednani vyborti ZM

Spolecéenstvi obci ORP Pfibram — Uprava stanov

N~ WN
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9. Navrh Planu prace Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram na rok 2025 a Zprava
o &innosti Finan¢niho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2024

10. Ruzné

11. Diskuse, interpelace, zavér

Usn. €. 635/2025/ZM
ZM schvaluje
upraveny program dnesSniho jednani.

hl. pro 25 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

1. c¢) Informace rady mésta

Mgr. Konvalinka — ,nyni tradi¢ni informace o stavu vefejnych zakazek:
e vybérové fizeni na vykon €innosti koordinatora BOZP pro stavbu Na Lesting, Il. etapa — probiha
pfiprava zadavaci dokumentace,
e vybérové Fizeni na vykon ¢&innosti TDS pro stavbu Na Lestinég, Il. etapa — probiha priprava
zadavaci dokumentace,
e vybérové fizeni na dodavky tepla a teplé vody pro Zimni stadion Pfibram, Legionara 378 -
probiha pfiprava zadavaci dokumentace.
V obdobi od 21.01.2025 do 19.02.2025 byly uzaviené tyto smlouvy:
¢ smlouva o dilo — uprava ventilace kuchyné v restauraci Plzerika, Pfibram I, nam. T.G.M. 98,
e smlouva o dilo — zpracovani projektové dokumentace na rekonstrukci objektu T.G.M. &.p. 1,
hlavni ¢ast a dvorni ¢ast objektu.
Dalsi informace se tyka oblasti prevence kriminality. Na pozici manazera prevence kriminality
k 16.02.2025 skondila pani zastupitelka Kotkova. Na uvolnénou pozici je aktualné vyhlaSeno vybérové
fizeni. Informuji o tom z toho dlvodu, Ze zastupitelstvo mésta v dfivéjsi dobé bralo na védomi vznik
tohoto pracovnépravniho vztahu pani zastupitelky k méstu Pfibram. Nyni prosim pana 1. mistostarostu
o informace z jeho gesce.”
Bc. KarpiSek — ,celkové pfijmy mésta v lednu dosahly 72 mil. K&, v lednu roku 2024 dosahly 71 mil. K&,
celkové byly vy3si o 1 mil. K& Vys&i byly jak dafiové pfijmy (4 mil. K&), tak i kapitalové pfijmy
(2 mil. K&). Transfery byly jen nepatrné niz8i (0,3 mil. K&), naopak nedarnové pfijmy byly niz§i
o 5 mil. K& Na konci ledna mélo mésto na svych bankovnich uétech celkem 225 mil. K&, z toho
63 milion korun na fondech mésta, 101 mil. K& na spoficim a vkladovém uctu s vypovédni Ihtou
1 den, a na ostatnich bé&Znych uétech 61 mil. K&.*
Mgr. Konvalinka — ,nyni pfedavam slovo panu mistostarostovi Miroslavu Peterkovi, ktery pfednese
informace z jeho oblasti.”
Miroslav Peterka — , Technické sluzby mésta Pfibram a Odbor Zivotniho prostfedi pfipravuji spole¢né se
spole€nosti ECO-KOM informacni kampar navazanou na strategii odpadového hospodarstvi mésta.
Dale se finalizuji webové stranky mésta www.odpadypribram.cz. Nyni informace o akci ,Seniorska
akademie”. V unoru tohoto roku byl pro velky zajem seniorli zahajen nastavbovy program ,Seniorské
akademie® - tedy ,Seniorska akademie I.“ V programu budou seniofi sezndmeni s pfispévkovymi
organizacemi mésta Pfibram, (Centrum sociélnich a zdravotnich sluzeb mésta P¥fibram, Technické
sluzby mésta Pfibram, Méstské lesy Pfibram s.r.o., Divadlo Antonina Dvofaka Pfibram, Sportovni
zafizeni mésta Pfibram a v neposledni fadé také Knihovna Jana Drdy). Seniofi budou seznameni
s fungovanim téchto organizaci, které osobné i navstivi. V soubé&hu s tim se podafilo pfipravit i dalSi
béh zakladni ,Seniorské akademie I“. Zde se seniofi seznami s problematikou tykajici se napfiklad
dopravy, zdravovédy, domaciho nasili, finanéni bezpec€nosti a kyberbezpeénosti. Posledni informace se
tyka akce ,Revolution train“. Revolution train by meél byt pfistaven na vlakové nadrazi v Pfibrami koncem
bfezna 2025 (24. a 25. 3. 2025).1
Mgr. Konvalinka — ,prosim pana radniho Fuksu o informace z vyboru pro uzemni planovani.*
Ing. Fuksa — ,v tomto tydnu se dne 17.04.2025 seSel vybor pro Uzemni planovani. Pivodné mélo byt
jednani v prosinci, ale z divodu mé hospitalizace se nekonal v plvodnim terminu a nahradni termin se
nepodafil sladit. Proto vybor pro Uzemni plan k Fantové louce zasedal aZ tento tyden. Probihala zase
diskuse na téma stanoveni konkrétni hranice. Informoval jsem vybor o tom, Ze v jinych pfipadech napf.
konkrétné jsem se inspiroval kroky vyhlaSeni vyznamného krajinného prvku v Jihoceském kraji, kde pro
pfislusné zastupitelstvo byla zpracovana obsahla studie v&etné vSech grafickych pfiloh, ktera méla
stanovenou konkrétni hranici, ktera nevychazela z néjakych blokl uzemniho planu, ale z konkrétni
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hranice, ktera méla a ma ochranovat konkrétni uzemi s vyznamnymi krajinnymi prvky v&etné stanoveni
i ochranného pasma (které se rGzné lisilo podle 5 az 50 m). Ja si pfedstavuji z té nasi diskuse, kdy
zastupitelstvo v dubnu nestanovilo konkrétni hranici, stanovilo jenom jizni ¢ast tzemi SO2 (v této oblasti
zabranit vystavbé). Zaroven paralelné s tim bézi uz nékolik mésicu na pfislusné statni spravé (na Gfadu
v Dobfisi) vyhlaSeni vyznamného krajinného prvku. Nejenom z divodu procesnich, ale i z ddvodu
trestnépravnich do budoucna ve vztahu k ochrané majetku mésta. Jak potencialné v pfipadé vyplaceni
nahrad nebo vyplaceni odSkodného, stale feSime to, Ze by bylo vhodné, aby takové véci nesly za
méstem, ale Sly za statni spravou. Z toho dlvodu jsem upozornoval, Zze bychom méli vyckat tohoto
rozhodnuti, aby vyznamny krajinny prvek vyhlasila statni sprava. Na tom jednani 17.04.2025 jsme se
vyznamné shodli vétSinové s tim, Ze to vypada tak, Zze by v blizkém horizontu mélo padnout rozhodnuti.
Dne 17.04.2025 vybor pro uzemni plan v poméru hlast 8:2 schvalil, Ze vybor doporuéuje pofizovateli
a urCenému zastupiteli vy€kat s tvorbou navrhu zadani zmény &. 4 uzemniho planu do doby vydani
pravomocného rozhodnuti o registraci vyznamného krajinného prvku Fantova louka, ze kterého budou
zfejmé presné hranice VKP.*

Mgr. Konvalinka — ,dovoluji si poopravit dne 17.02.2025."

Ing. Fuksa — ,co jsem fikal?*

Mgr. Konvalinka — ,17.04.2025.¢

Ing. Fuksa — ,ano, 17.02.2025."

Mgr. Konvalinka — ,jenom pro ucely zapisu, aby to tam bylo v pofadku.*

Mgr. Konvalinka — ,,nyni pfistoupime k projednavani bodu ¢. 6) NavysSeni rozsahu praci na
Cistirné odpadnich vod Piibram v |. etapé, jehoz prediazeni bylo schvaleno v ramci hlasovani
o programu ZM.“

6) NavysSeni rozsahu praci na Cistirné odpadnich vod Piibram v |. etapé

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnil Bc. Karpisek.

Bc. KarpiSek — ,dovolim si vas informovat, pro¢ jsem pfedkladatel tohoto navrhu ja. Je to Cisté
z ¢asovych duvod(. My mame do 12.09.2025 urcité povinnosti a citil jsem ohrozeni toho terminu, pokud
bychom davali ten material do rady a nasledné do zastupitelstva. Ddvodem je ta zména rozsahu dila,
ktera ma zcela zasadni vliv na investice a rozpocet naseho mésta do dalSich let. Oproti plvodné
planované pouze I. etapé se nové de facto spojily I. a Il. etapa. To je ona zména rozsahu dila. Nejedna
se 0 navyseni dila jako takového, ale o0 zménu prubéhu realizace. Vzhledem k tomu, Ze jsem vam
v prosinci pfedkladal ke schvaleni rozpocet a stfednédoby vyhled, tak jisté chapete, Ze i ja mam s tim
urcity bolehlav, ale myslim, Ze si s tim poradime. Uvedené skute¢nosti musime nyni zpracovat a nasim
cilem je véc vefejné projednat s vysledkem pfijmout co nejlepSi feSeni pro nase mésto. Je potfeba
zminit fakt, ze material s novym rozsahem dila nam byl pfedlozen 30.01.2025 a tim by se po projednani
v radé dostal do zastupitelstva az v bfeznu (coz by bylo pozdé). Vzhledem k tomu, Ze do 12.09.2025
musime dolozit pro ucely pfiznané dotace dokumenty, kde jsou podminkou mimo jiné i uzaviena
smlouva se zhotovitelem pro dilo. D& se pfedpokladat vzhledem k technologicky sloZité zakazce, Ze
nam budou chodit b&éhem vybé&rového Fizeni technické dotazy. Nechceme nic odkladat, a naopak si
pfejeme projednat véc dnes. Aby diskuse byla vécna, pozadali jsme zastupce projekéniho tymu
a predkladatele novych skute€nosti pana Ing. Plichtu, aby dnes na nasem zastupitelstvu byl i se svymi
kolegy pfitomen. Dale za Pfibramskou provozni, ktera gistirnu technologicky spravuje, je pfitomen
Ing. Bc. Moravek. Az vam ocituji divodovou zpravu, tak bych zdUraznil, ze v naSem pfipadé se jedna
o Castky (o kterych se bavime) prioritné bez DPH. My tady uvadime tak, jak jsme zvykli ve vSech
vyhledech investic apod. ¢astky s DPH, ale v tomto pfipadé budeme jednat o ¢astce bez DPH.“ Dale
seznamil zastupitele s dlivodovou zpravou.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do které jsem se pfihlasil jako prvni. Nejdfiv
s takovym trodku ideovym zakladem, jenom takové mozZna uvedeni do tématu, a potom také proto,
abych vyzval pany kolegy v Cele s panem Ing. Plichtou, aby byli pfipraveni odpovidat na dotazy, které
tady zcela jisté zazni. Ja jenom za mé kratce, je potfeba koukat se na samotnou podstatu problému.
Mame nekapacitni €istirnu. Nejenom to, Ze neumoziiuje dalSi napojeni, ale stdva se aktualné, o tom
nejspi$ pan Ing. Moravek muize mluvit, nyni i ekologickym a s tim souvisejicim i pravnim rizikem pro
mésto. V budoucnu se zméni legislativa a normy na zachazeni s odpadnimi vodami. Nejenom Ze budou
daleko pfisnéjsi po strance obsahu zbytkovych latek ve vycisténé vodé, ale také budou kladeny doposud
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mozna az nepredstavitelné naroky na energetickou sobéstaénost zafizeni. Cistirna odpadnich vod pro
mésto nasi velikosti uz opravdu neni né&jaké legracni zafizeni, které opravi servisni Ceta s hasakem
a s kladivem. Maéame projekt, ktery umi vSechny problémy komplexné vyfesit. Nejen Zze dokazeme
odblokovat uzavéru, ale dokazeme celé zafizeni upravit, pfipravit tak, aby slouzilo dalSi desitky let
a vyhovélo nejenom soucasnym, ale i tém budoucim pozadavkim na ekologii a energetickou
sobéstaCnost. To, co my tady budeme dneska probirat, tak je primarné v podstaté jenom o zméné
harmonogramu téch praci, respektive o propojeni etap, které se dfive jevily jako sobéstacné nebo
samostatné. Neni to o tom, Ze by se celkova nakladnost dila méla néjakym zplusobem zasadné
navysSovat, ale je to o tom, Ze se urcité véci musi udélat naraz, najednou, i kdyz piivodné jsme se mohli
tfeba domnivat, Ze Sly délat separatné. Ja bych si dovolil ted tedy vyzvat pana Ing. Plichtu a jeho tym,
pFip. pana Ing. Moravka, a kladu dvé jednoduché otazky, v jakém stavu je COV ted? Co se tam ted
aktualné fesi a pro¢ dochazi k tomu spojeni téch etap, té prvni a druhé? Takze panové, jestli vas mohu
poprosit o pfistoupeni k mikrofonu a odpovézeni prozatim téchto dvou otazek.”

Ing. Bc. Moravek — ,dovolim na ten dotaz navazat v Sir§im kontextu historie problému pred kterym ted
stojime. MUzeme se v podstaté vratit do roku 2008, kdy probéhla kolaudace plivodni rekonstrukce,
zamérné fikam rekonstrukce, pouze se rekonstruovalo zafizeni s ohledem na jeho zastaralost a jiz
v roce 2011 ve vazbé& na moznosti pfipojeni obce Bohutin na pfibramskou COV v ramci projektu ,Cisté
Litavka“ se ukazalo, ze v ukazateli celkového dusitku se Cistirna blizi projektovému pretizeni. Uz tehdy
zbyvalo v tomto ukazateli na Cistirné kapacita pouhych 5 tis. ekvivalentnich obyvatel, z ¢ehoz Bohutin
by vlastné odebral 2,5 tis. V roce 2014 bylo zahajeno preventivni sledovani naplfiovani kapacity Cistirny
s ohledem na napojovani dal$ich lokalit, zejména ve vazbé& na ,Cistou Litavku“, a s projektantem
a zpracovatelem puvodniho projektu a puvodniho provozniho fadu spole¢nosti Centroprojekt byla tato
problematika konzultovana. Tehdy spole€nost Centroprojekt nabidla méstu zpracovani odborného
posudku, o tom jsme vas 30. dubna 2015 informovali a mésto obratem studii od spoleCnosti
Centroprojekt objednalo. Dne 30. listopadu roku 2015 byla studie spole¢nosti Centroprojekt dokon&ena
a byl konstatovan zasadni rozdil ve slozeni pfitékajicich odpadnich vod na €istirnu oproti navrhovanym
letdm jejich plvodniho projektu k rekonstrukci. Vysledky byly prezentovany méstu a jsou pravidelné
uvadény ve vyrocni zpravé od roku 2015 a kazdoro¢né aktualizovany. Doporu¢eno Centropojektem
tehdy bylo provedeni studie navrZzenych opatfeni. Dne 24.10. roku 2018 jsme vam zasilali dopis ve
vazbé na napojeni Trhovych Dusniki o aktuélni kapacité COV s tim, Ze je nezbytné zahaijit kroky vazané
na ty studie doporu¢ovanych opatfeni Centropojektem. V nasledujicim roce mésto zadalo spole€nosti
AQUA-CONTACT Praha, zpracovani studie pro navrh konkrétniho technického fedeni nezbytnych
opatfeni. V témzZe roce AQUA-CONTACT studii odevzdal, potvrdil nizSi kapacitu Cistirny konkrétnim
opatfenim, kde se potvrdilo, Ze skute¢na kapacita Cistirny v parametrech organického znecisténi je
pouze 44.700 ve vazbé na dusik a fosfor oproti 67.100 maximalniho vykonu, pfiCemz Cistirna byla
puvodné kolaudovana jako 76.300 ekvivalent. Tady si dovolim jenom drobnou vsuvku, prosim vas,
termin ekvivalentni obyvatel neni jednotka Clovéka v tom pravém slova smyslu fyzické osoby, je to
chemické Cislo, které je vztahovano k primérné denni produkci znecisténi Clovéka jeho zplsobem
zivota. Tzn. nezohlednuje to primysl, Skoly, Skolky a jakékoli jiné typy odpadnich vod, nez je pouze
takova ta Cistd produkce z domacnosti, ktera se jesté diametralné li8i s ohledem na to, Ze kazdy z nas
pracuje a bydli v Pfibrami a Zije v Pfibrami jinym zpusobem. Dne 11.06.2020 provozovatel vyhlasuje
uzavéru napojovani daldich producentt na zakladé studie pana doktora Sorma, kterou jsem pied chvili
citoval. Jesté téhoZ roku je zahajena pfiprava projektové dokumentace, vybér zpracovatele této
dokumentace a véci na to navazujicich. Zadavaci dokumentace tehdy byla stanovena v roce 2021, pan
starosta spolu s autorem konsorcia tfech projek&nich spole¢nosti VRV, PROVOD a SWECO jednal na
statnim fondu Zzivotniho prostfedi, kdy tehdy se odhadované naklady pohybovaly ve vysi 249 mil. K¢,
kde se rodi ona nam v8em znama €astka 125 mil. KE bez DPH, kterou pan mistostarosta aplikoval do
rozpoCtu mésta s tim, ze tehdy bylo na fondu pfislibeno, zZe k projektu bude pfihlizeno jako celkovému,
protoze uz v té dobé bylo znamo, ze EU a EK projednava nové pozadavky a novou smeérnici na naroky
na Cisténi odpadnich vod, to je to, o éem tady mluvil pan starosta. V soucasné dobé je jiz schvalena
a CR je implementuje v té zakladni podobné feknéme tFi klicovych pilitd. Jednim pilifem je vyrazny
poZadavek na sniZeni vystupni hodnoty fosforu a celkového dusiku. Druhym poZzadavkem je vysoka
urovent 80% energetické sobéstacnosti Cistirenskych a vodarenskych objektd a tfetim pilifem je
odbouravani mikropolutant( a zbytkovych Ié€iv z odpadnich vod, coz znamena pro gistirny této velikosti
pfifazeni tzv. stupné mikrocisténi odpadni vody tak, aby byly odstranény latky tohoto formatu, které
nejdou normalnim zpisobem chemicky ani biochemicky odstrariovat, nebo biologicky feknéme. To co
bylo zde také Feceno, pan mistostarosta hezky uved|, mezitim mésto ve spolupraci se Svazkem obci
pro vodovody a kanalizaci Pfibram vypracovaly generel, ktery upozorfiuje na problematiku extrémniho
hydraulického pretézovani COV srazkovymi vodami, protoze mésto Pfibram ma majoritné hlavni
kanalizaci ve mésté vybudovanou jako jednotnou, tzn. odvad&jici na COV jak vody odpadni
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z domacnosti a pramyslu, tak vody srazkové z komunikaci, ze stfech nemovitosti nebo vody podzemni
vramci odvodniovani nékterych nemovitosti. Ztoho vyplynul pozadavek na feSeni nového
odlehdovaciho objektu pred COV, coZ navysi rozpodet oproti tomu co doposud bylo znamo
0 48,5 mil K& na téch 249 mil. K&, s kterymi se Slo na fond. Kdyz jsem si pak udélal genesi toho, co se
vlastné& v8echno projednavalo, tak kdyz byl zpracovavan detailni vykaz vymér a zacal se Fesit realny
stav Cistirny, stavebnich objektl, betond a technologickych prvka, tak postupné priskakovaly
dosazovaci nadrze |. stupné, aktiva¢ni nadrze I. stupné, aktivaéni nadrze Il. stupné&, dosazovaci nadrze
sekundarniho Il. stupné, cela strojovna, komunikace a véci vazané s timto, tzn. oploceni, hrubé
precisténi, coz byly dal§i naklady na to jenom v tom hrubém vykazu téchto stavebnich objektd nebo
technologickych celkl ve stavebni podobné ve vysi 108 mil. KE a na to samozfejmé navazané vSechny
ostatni — potrubni systémy, fizeni a komunikace v ramci chodu toho celku na Cistirné. Byl vypracovan
detailni vykaz vymér, o kterém je tu mluveno na téch 551 mil. K& bez DPH, ktery je asi na jedné
z nejvysSich drovni, kterou jsem kdy vidél, protoZe ve stavebni &asti je bran v potaz URS, ale
rekonstrukci a modernizaci technologie, tak je vypracovana na zakladé realné poptavky jednotlivych
dil€ich strojnich zafizeni na trhu a ty ceny z trhu jsou vkladany do vykazu vymér. Dovolil jsem si jesté
takovou drobnost, protoZze samoziejmé jsou to penize, které nejsou rozhodné malé a v ramci toho, co
provozujeme, tak v souasné chvili feSime stejny problém v Psarech u Prahy a v MniSku pod Brdy
a jenom pro vasi pfedstavu, v Psarech je sou€asna Cistirna na urovni asi 4,5 tis. ekvivalent a jenom
etapa na zvySeni na 9,5 tis., tzn. jenom o pouhych 5 tis. ekvivalent bude mésto Psary stat bez dané
166 mil. KE bez jakékoliv energetiky, bez ni€eho. Jen to rozSifeni o 5 tis ekvivalent. Vy ziskate touto
rekonstrukci 20.200 ekvivalent. A v MniSku pod Brdy, kde je sou€asna kapacita Cistirny 9.240, tak
zvySeni na 19,5 tis., o 10 tis., tzn. o polovinu toho zkapacitnéni u Pfibrami, tak jsou pfedpokladané
naklady bez energetiky 452 mil. KE bez DPH. Takze to je takova genese té historie. Co se tyka
souCasného stavu, tak je to to, co bylo predikovano panem starostou, pak panem mistostarostou. My
v podstaté vétSinu véci, které jsou k vyméné a k rekonstrukci uz v tuhle chvili drzime tak, aby se
nedélaly a po¢kaly na zhotovitele dila, ktery to stahne v ramci rekonstrukce jako takové. Minuly tyden
v patek byla na Cistirné inspekce ziv. prostfedi, Cistirna si zatim zvlada, diky uzavére, plnit limity, kvalitu
ve vazbé na limity vypousténé vyc€isténé odpadni vody, ale stav zafizeni je tristni. AZ bude zapis
z inspekce Zivotniho prostfedi, kde je ten stav zohlednény a ze strany inspekce je zduraznéna
nezbytnost zahajit rekonstrukci &istirny s ohledem na Spatny technicky stav zafizeni, tak vam ho
samoziejmé poskytneme k dispozici. A timto pfedam slovo kolegum.*

Mgr. Konvalinka — ,prosim pana Ing. Plichtu a jeho kolegu, ktery aZ dostane slovo, tak se, prosim, pro
ucely zapisu predstavi, abychom védéli.*

Ing. Plichta — ,jsem ze spole¢nosti PROVOD, ktera je soucasti sdruzeni PROVOD, VRV, SWECO.“
Dale predstavil i pana Ing. Stanislava Hanaka za spole¢nost SWECO. Zopakoval to, co jiz zaznélo od
1. mistostarosty a Ing. Moravka a konstatoval, Ze jsou pfipraveni na otazky. ,Bavime se o rozpoctu
552 mil. K&. Prvni etapa 333 mil. K&, ktera vysla na zakladé podrobné kalkulace v ¢asti stavebni dle
cenové Urovné metodického materialu URS Praha, cenové trovné 2. pololeti 2024. Cast elektro a éast
strojné-technologicka byla na zakladé podrobné poptavky moznych dodavatell strojné-technologického
zafizeni. Bavime se dneska o navysSeni, které bylo ze tfi zakladnich davodu. Prvni diivod je rozSifeni
puvodniho projektu o kompletni rekonstrukci veskerych stavebnich ¢asti na Cistirné odpadnich vod.
Druhy dlivod je rozSifeni projektu o stavebni a provozni objekty souvisegjici s FeSenim natékanych
destovych vod, se kterym projekéni sdruzeni bylo seznameno pfiblizZné v roce 2022 na zakladé vysledku
zpracovaného generelu mésta Pfibram. A tfeti je inflace stavebnich praci, bavime se o rozmezi let
2021-2024

Mgr. Konvalinka — ,ja jsem tam je$té sméfoval tim dotazem toho spojeni téch plvodné separatni etap.”
Ing. Plichta — ,prvni etapa za 333 mil. feSi v podstaté, kdyz to zjednodusim, jak fekl pan mistostarosta
KarpiSek, biologické cCisténi odpadnich vod na 65.250 ekvivalentnich obyvatel. Tzn. je tam kompletni
rekonstrukce, kdyz pljdu po vodé, navic téch destovych vod, hrubého precisténi kompletni biologické
linky. Pfi¢emz my jako projek¢ni sdruzeni si nedovedeme predstavit, Ze by tato etapa byla jesté vice
délena v ramci postupu praci. Jesté bych Fekl, Ze v rdmci vydaného vodopravniho povoleni je i feSena
néjaka etapizaci a vodopravni ufad povoli néjaké horsi Cisténi odpadnich vod po dobu stavby pouze na
dobu nezbytné nutnou, tzn. i z tohoto divodu si nedovedeme predstavit, Ze by se jesté tato etapa
néjakym zplsobem délila. Druha etapa FeSi tu energetickou sobésta¢nost, pfipominam, Zze od mésta
v ramci zadavaciho Fizeni (na zakladé kterého naSe sdruZeni teda podepsalo smlouvu) jsme se
zavazali, ze vymyslime takovy projekt, kde bude minimalné 60% energeticka sobéstacnost a za to jako
projekéni sdruzeni ru¢ime. Jestli takhle staci.”

Mgr. Konvalinka — ,staci, dékuji. Nevim, jestli pan Ing. Moravek chce doplfiovat?*
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Ing. Bc. Moravek — ,ten dotaz jesté doplnim o pomérné jednoduchou odpovéd. Zakladnim divodem,
pro€ je slouCena etapa €. jedna, etapa €. dvé z toho pfedchoziho mozného oddéleni je v tom, Ze
v pribéhu ¢asu pravé s ohledem na opotfebeni a stav zarfizeni se ukazalo, Ze kalové hospodafstvi,
které bylo odsunuto jako oddélitelna etapa &. dvé, je technicky v nejhor§im stavu a vykazuje znamky
v podstaté nejuzsiho mista, jak se fika, kazdy fetéz je tak slaby, jak nejslabsi je jeho Clanek. Tak tohle
je priklad kalové koncovky, ktera plivodné byla odlozena jako etapa €. dvé. Pokud tedy chceme délat
rekonstrukci Cistirny, jeji modernizaci a intenzifikaci ke zruSeni uzavéry, tak je nezbytné sloucit jednic¢ku
a dvojku, ktera plivodné s ohledem na odhad byla aplikovana jako odlozitelna.”

Ing. Rotter — ,jako prvni bych chtél nahlasit potencialni stfet zajma, jakozto jednatel Pfibramské provozni
a zaroven zastupitel, kdyby to v tom nékdo hledal, mozna to bude potifeba i do budoucna pfi néjakém
rozhodovani, hlasovani nebo jednani, tak kdybych opomnél nékdy, tak by to tam mohl nékdo spatfovat,
tak to ohlasuji radéji dopfedu. Druhy bod mam jenom k tém etapam. J& osobné si to slouceni prvni
a druhé etapy dohromady nazyvam jako zakladni etapu, ktera je potfeba udélat tak, aby mohla fungovat
samostatné, ale nebude energeticky sobéstacna jesté. Ta energeticka sobéstacnost, alespon co vim,
tak legislativa pozaduje az do prosince 2035, tzn. tam je jesté urcity ¢as. A v roce 2028, alesponi co ja
mam zpravy, by se méla podstatnym zplsobem zménit dotaéni politika, tzn. tam bychom si podle mé
mohli $ahnout na mnohem vétsi dotaci. Uvidime, nechci pfedjimat. Proto jakoby tu nadstavbovou
druhou etapu vidim v horizontu az po roce 2028, ale tu zakladni bychom méli zagit délat hned. Proto ja
tu prvni vlastné s tou druhou, ktera se de facto dneska, jak to, tak vim, neda délat jedna bez druhé, aniz
by to pfineslo néjaké vicenaklady, tak tu zakladni variantu bychom méli udélat hned, pak pockat
eventualné na zménu téch dotaénich titull, a pak se rozhodnout, co s tou nadstavbovou variantou. Ale
podotykam, jak vidim tu legislativu, bude to nutné udélat, ale je tam jesté ¢as do toho roku 2035.¢

Ing. Dvofak — ,myslim si, ze pomérné dost z téch informaci, které tady padly jsme si mohli odpustit
a usetfit ¢as. A to z toho dlvodu, Ze tady nesedi urcité nikdo, kdo by zpochybrioval potfebu rekonstrukce
Covky. Ja ten problém vnimam, nebo ja vnimam veliky problém, a vidim ho nékde uplné jinde. V prvni
fadé se zeptam, to navyseni vydajd na rekonstrukci je pfedloZzeno do zastupitelstva. Nicméné ptam se,
je v kompetenci RM nebo ZM o tomhle problému rozhodovat?*

Mgr. Konvalinka — ,vzhledem k tomu, ze pfedpokladame, Ze tato zména bude mit vliv na stfednédoby
vyhled rozpodtu a na plan investic, kde tyto dva dokumenty byly oba schvalovany nebo brany miniméalné
na védomi ZM, pfislo nam vice nez logické a korektni, abychom se pravé o tomhle pobavili na ptidé ZM
jako na pudé nejsvrchovanéjsiho organu obce. Chapu, Ze za urcitych okolnosti nebo z urcitého Ghlu
pohledu by v tomto smyslu mohla i rozhodnout RM, protozZe konce koncu je to zakazka jako kazda jina,
byt je sice obrovska, co se tyka financi, ale ten divod, pro¢ se tady o tom dneska bavime, je to, Ze to
je mimoradné dulezité a strategické rozhodnuti pro budoucnost mésta.*

Ing. Dvorak — ,toto Vase odlvodnéni bych vzal, kdyby soucasti materialu byla zaroven Uprava planu
investic, ktery bychom méli vzit na védomi, a kdyby soudasti materialu byl upraveny stfednédoby vyhled
rozpoCtu, abychom vidéli dopady. Ve chvili, kdy ja vidim v navrhu usnesen, ted to schvalte a na pFisti
zastupitelstvo pfedlozte vy, rada, jaké to bude mit dopady, tak mi to pfijde naprosto nekonzistentni. To
mélo byt podano dohromady. A ve chvili, kdy to neni podano dohromady, tak je to rozhodné Spatné
a mohli jste si to rozhodnout vy, jako rada sami. Ale ja to beru, je to obrovska &astka, je dobré se o tom
pobavit tady, ale ten materiadl mél byt kompletni. Ja tady vidim, Ze materiél, ktery pojednava o zméné
250 mil. K&, ma rozsah jedné stranky. Kde my, kdyZ jsme se na zastupitelstvo chystali, co jsme si z toho
méli vzit? My tady sice slySime Fadu vét, ale ty véty jsou uz zpravidla o tom, jak se to vyvijelo v minulosti,
ale to my vime. My vime, Ze uZ v minulém volebnim obdobi se probiral problém &ovky, my vime, Ze uz
v roce 2024, myslim si, se mélo na ¢ovce zatit pracovat, Ze to bylo v planu investic. My vime, Ze je to
zase o rok odlozeno, pfitom v materialu se uvadi, jak je to strasné dulezité. Ano, my vime, jak je to
straSné dulezité, ale ty materialy, nebo ty informace, co k nam te€ou, jsou navzajem nekonzistentni. Vy
rada jste nam jesté v prosinci tvrdili, ze se ma délat jenom jedna etapa, tzv. prvni, kdyz budu mluvit
o tfech etapach. Ja tady v planu investic vidim 150 mil. K&, zarover ve vyhledu neni vlbec nic. Tzn.
v prosinci jste nam tvrdili, vy radni, Ze jenom prvni etapa do 150 mil. K&. Ja tady dneska slySim... ,,
Neni rozumét nahravce.

Ing. Dvofak — ,nerozumim tomu, pro¢ v prosinci nam RM tvrdila, Ze se bude délat néco jenom do
150 mil. K¢ a ted najednou v lednu se Zjistilo, Ze to ma byt pfes 400 mil. KE? J& tomu prosté nerozumim.
A navic, jak tady Robert Moravek, myslim fikal, prvni etapa 333 mil. K&, jestli si dobfe pamatuji to Cislo.
A vZdyt tady v materialech z prosince mame 150 mil. KE. Tak opé&t tomu nerozumim. Tak jestli by mi to
mohl nékdo ted hned vysvétlit.”

Neni rozumét nahravce.

Ing. Moravek — ,jesté to doupfesnim, to je to, co jsem pfedtim fikal, Ze se s ohledem na vyvoj
neuspokojivého stavu technologickych zafizeni na COV (vykazujici nejvétsi odchylky v zimnim obdobi).
Pokud si vzpominate na ty studie, proto jsem délal takovou tu referenéni ukazku té genese toho pfibéhu,
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tak vSechny studie se kopiruji v jednom. Ohromny objem natékajicich destovych vod, kdyz vezmete, Ze
hydraulika ¢istirny ma byt 540 vtefinovych litrG a redlna je 1.740, tzn. vice nez trojnasobné prekroceni
hydrauliky tohoto technologického celku a jednu &tvrtinu roku ma voda teplotu okolo 9 °C, kdy biologicka
teplota vody pro chod biologického stupné ¢isténi je nejméné 13 °C, tak mame vlastné Ctvrt roku
vypadku, fekl bych zimniho spanku Eistirny. A to co tu bylo pfedtim avizovano a co jsem fikal, v tomto
zimnim obdobi, kdy jesté listopad a prosinec byl relativné teplotné pfijemny, tak v prosinci a zejména
tedka v lednu a v tnoru mame na COV velmi vazné problémy souvisejici opét s teplotou pod Zivotnost
biologického stupné ¢&isténi, tzn. s teplotou vody pod 13 °C. Re$ime to ve spolupraci s doktorem
Sormem, ktery na to ve v&ech t&ch dvou studiich (které délal), stejné jako Centroprojekt na ty problémy
s nizkou teplotou vody a obrovskym objemem destovych vod poukazoval, tak to feSime a to byl ten
dlvod, pro¢ jsme vas upozornili ted v lednu, Ze je nezbytné etapu &. 2 puvodné oddélovanou od
jednicky, sloudit do jedné jednicky za téch 333 mil. KE bez DPH. Protoze bez toho se neda dosahnout
funkce Cistirny v tom pozadovaném rozsahu ptvodniho navrhu modernizace a intenzifikace.”

Ing. Dvofék — ,jsem ted troSku zmateny z téch Cisel. TakZze v materidlu mame, Ze je to 403 mil v¢. DPH,
téch 333 mil. K& je minéno bez DPH?*

Ing. Bc. Moravek — ,ano, ja se moc omlouvam, samoziejmé fec projektantl, fe¢ provozovatele, fe¢
stavarl je bez DPH, kdezto vy pocitate v ramci rozpoctu s dani. Takze téch mych 333 mil. K& je téch
vasich pfes 400 mil. K& Téch mych 125 mil. K& uznatelnych nakladl je téch vasich 150 mil. K&
vé. DPH.*

Ing. Dvorak — ,dobfe, takze tomu rozporu bych rozumél. Ja zGstanu u mého velkého podiveni. Takze
v prosinci, kdyz nam rada predlozila materialy na schvalovani rozpoltu planu investic na védomi
a rozpoctového vyhledu, tak jsme Zili v tom, Ze to bude jenom téch 150 mil. K& a v lednu se zjistilo, ze
to nejednou v&. DPH ma byt 400 mil. KE? To jako b&éhem jednoho mésice doslo k tomuto turbulentnimu
vyvoji, ackoli vime, jak je to obrovsky dulezité, tak pfesto najednou zjistime takovy neskute¢ny rozdil?
Rozumim tomu dobfe?*

Mgr. Konvalinka — ,tim si pravé nejsem uplIné jisty. Ono to tady bylo nékolikrat pany popisovano, ze
nedochazi ke zdrazeni dila jako takového, ale ze se zkratka vice véci musi udélat naraz. A pokud se to
dfive kalkulovalo takto, jako ze separatni etapy, tak operujeme s aktualnimi informacemi, které mame
a ted vime, Ze prosté prvni a druhou etapu musime sloucit dohromady. Pro nékoho je to pfekvapivé,
pro nékoho je to zvlastni, ale ono to tak prosté je. Vite sdm, pane Dvoraku, kdyz délate rozpodty, nebo
jste délal, Ze nékdy se to prosté potka ta Cisla na konci, a nékdy se to nepotka. Ono do zna&né miry
a obzvlasté ten stfednédoby vyhled rozpodtu je velika kiistalova koule. A my jsme tedka prosté narazili
na tento problém a jsme tady od toho, abychom ho FeSili. A hledat v tomto rozpor, jestli se o tom mluvilo
pfed koncem roku, nebo nemluvilo, obzvlasté v tom svétle, Ze se nejedna o zdrazeni, ale jenom
o zhusténi té investice, tak si myslim, Zze asi neni upIné to spravné, o Eem bychom se tady méli bavit.
My bychom se méli bavit o tom, jak dojde tfeba k Upravé toho planu investic anebo jakym zplisobem
budeme to dilo financovat, protoze je to opravdu hodné penéz. Na to bychom se tfeba méli zaméfit.
A jesté ke vSemu, cely ten naklad na tu Covku je ve stfednédobém vyhledu rozpoétu rozplanovany a my
se budeme ted bavit jenom o tom, jak ho nahustit do téch nékolika let pfistich.”

Ing. Dvorak — ,no, bohuzel, pane Konvalinko, nemate vibec pravdu. V prvni fadé stfednédoby vyhled
rozpoCtu neni obrovské kfistalova koule, tam zalezi na tom jak zodpovédné a védomostné ho délate.
Pro nékoho, kdo tam stfili &isla, tak je to kfiStalova koule, ale je-li délan zodpovédné, jsou tam rozdily,
ale neni to kardinalné jinak. A druhy jeSté zasadnéjSi omyl je, Ze my se nebavime o tom, Ze dvé etapy
slou¢ime do jedné, kdyZ se podivate do planu investic a do rozpo&tového vyhledu, tam je naplanovana
jedna jedina etapa, tzn. Ze my se opravdu bavime o tom, Ze tam bude plus 250 mil. KE. Ne Ze to, co
bylo rozlozeno mame nahustit. Ne, ne, my se bavime o tom, Ze tam pfijde navic 250 mil. K&. A to je
teda sakra zasadni rozdil. A ja opravdu nerozumim tomu, jak nam radni mohou predkladat, feknéme
béhem dvoumésicniho ¢asového odstupu, néco tak kardinalné jiného. A jesté, s promnutim, na jedné
strance odlvodnéni, ze mésto ma vydat navic 250 mil. K&, v delSim ¢asovém horizontu. Ne v jednom
roce. A navic nam jesté predkladate material, kde ani ten dopad do planu investic a rozpocétového
vyhledu viibec neni zohlednén. Cili hlasujte tady o né&em, nevite poradné o &em, a hlasujte. Pro mé je
to naprosto, naprosto nepfijatelné a ja viibec nepopiram vyznamnost ¢ovky, ja jenom porad chci véfit,
Ze to, co jste nam tady predloZili v prosinci, Ze mélo hlavu patu, Ze jste to nestfileli od boku, Ze to bylo
promyslené a najednou nerozumim tomu, Ze plus 250 mil. K&, a jeSté nam k tomu nedate ty dopady.
Rikate, nékdy pristé, nékdy pristé ukazeme. TakzZe ja za sebe, vzhledem k tomu, jak manaZersky je to
pro mé& nepochopitelné, nikdy bych tohle to ja nedopustil, kdybych ja sedél na vaSem misté. Tak ja
navrhuiji, aby ten material byl odloZen na pfisti zastupitelstvo a aby byl podlozen relevantnimi podklady,
pro¢, pisemnymi podklady, pro¢ ma dojit k takhle zasadnimu zdrazeni a aby zarovern soucasti téch
podkladli, o kterych bychom pfisté hlasovali, byl navrh nového stfednédobého vyhledu rozpoctu
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a minimalné na védomi, aby nam byl pfedloZen plan investic. Potom bych Fekl ano, budeme hlasovat
a budeme védét o cem.”

Bc. KarpiSek — ,rad bych informoval, abychom si upfesnili pojmy a dojmy, takze jesté jednou. V prosinci,
jak fika pan Ing. Dvofak velice spravné, jsme si schvalili rozpo€et na letosni rok, stfednédoby vyhled
a také nezavazny ukazatel plan investic. V tom planu investic mame skute¢né na tu prvni etapu, ktera
byla tehdy rozdélena, celkova cena dila byla rozdélena na tfi etapy — prvni, druha, tfeti. Prvni etapa byla
za 150 mil. K&. V planu investic po roce 2028 mame planovano 500 mil. K¢ s tim, Ze ta celkova cena
dila 150 + 500 vychazi néjakych 650 mil. K& Za chvilku doplnim. V prvni etapé tedy jsme hovorili
o 150 mil. KE. Projekt je zpracovan jako celek, ja jsem pracoval s tim &islem, ano téch 150 mil. K¢,
nicméné ona informace z ledna, z 30. ledna, Ze s ohledem na legislativu, bude (navrhuji projektanti)
prvni a druha etapa slou¢ena dohromady véetné DPH nam déla 403 mil. KE. Protoze jsem okamzité
chtél zareagovat na tuto skute¢nost, védom si toho, Ze do pulky zafi musime mit pro tu 25 mil. K& dotaci
urcité podklady, jednim z téch podkladl je uzaviena smlouva o dilo. Mame mimochodem stavebni
povoleni do zafi letoSniho roku. Ale jednim z téch narokl na to ziskani téch 25 mil. K& pfiznané dotace,
ale abychom je mohli uplatit, je podepsana smlouva o dilo. Tzn. zakazku vysoutézit. Abychom tu
zakazku mohli vysoutézit, my do té zakazky musime dat zakladni podminky, a to je ukol pro mé na pfisti
zastupitelstvo. A to je, jakym zplsobem budeme to dilo financovat: avér, skrtani investic, existuji dalsi
nastroje jako je Uvér kupujicimu, tak aby to neohrozilo rating hospodareni mésta. Nemame ¢as nechavat
to rozhodnuti, jestli ano nebo ne, az do pfiStiho mésice, protoZze my bychom to opravdu potom
nedokazali vysoutézit. Tam budou technické dotazy a ja to zcela zodpovédné Fikam, to neni zadny tlak,
to se musime rozhodnout ano nebo ne. Ale neni to o tom, Ze ten proces budeme ted néjakym zptisobem
zdrzovat, ale nerozhodneme se dneska, tak my uz to potom nestacime tu 25 mil. K¢ dotaci ziskat. Mné
Slo jenom o to, abychom ten problém popsali, coz se dneska stalo, abychom ho technicky dokazali
popsat, abychom si fekli ano, ze tfi etap se stavaji dvé etapy. Pfijimame toto rozhodnuti? Dobfe, pane
mistostarosto, budete zodpovédny za to, Ze nam predlozite do pfiStiho mésice navrhy zpusobu
financovani plus nezavazny ukazatel plan investic. Na to jsem pfipraven. Druha varianta je ne,
nepfijmeme toto rozhodnuti, a pak si musime nést vSichni tu odpovédnost, Ze prosté Cisticku neudélame
v tom terminu anebo si minimalné nesahneme na tu 25 mil. K& dotaci. Ale jenom abyste tomu rozumél,
ja jsem si to nevymyslel ten proces, ja s tim pracuji od 30. ledna a musime s tim pracovat hned ted, to
neni tlak na vas, to je ted o rozhodnuti, spontdnnim rozhodnuti, jak dal, a proto mozna i ta zprava je
dvoustrankova, protoZe popisuje ten stav. Plus je k ni rozpocCet, ktery jsme ziskali toho 30. ledna od
projekce. Ale cely ten problém, protoZe to budeme soutéZit, tak pfedpokladam, Ze ta cena bude o néco
nizsi, ale cely ten problém je rozhodnuti ano, ne. Ano, znamena pfipravte zplUsob financovani, ne,
pfijimame vsichni rozhodnuti, Ze ne. Takhle jsem to chtél popsat.”

Mgr. Konvalinka — ,vidim pany, Ze se jesté hlasi k doplnéni informaci, tak poprosim pana Ing. Plichtu,
ma slovo.”

Ing. Plichta — ,ja se Vam to pane inzenyre, pokusim vysvétlit. Nas projekt se sklada v podstaté ze tfi
¢asti. Prvni bylo dopracovat studii, kterou jsme dopracovali pfiblizné v roce 2021, na zakladé novych
znalosti provozovani 2019, 2020, 2021. Druha ¢ast byl projekt ke stavebnimu povoleni a zajisténi vydani
stavebniho povoleni, co jsme délali do roku 2023. A tfeti ¢ast byla zadavaci dokumentace. Kdyz jsme
zpracovali projekt ke stavebnimu povoleni, tak jsme i vystoupili v prosinci 2023 s néjakym moznym
modelem financovani a jiz tam jsme fekli, Ze navrhujeme tfi etapy s celkovym objemem 550 mil. K¢,
prosim, bavim se v3echno bez DPH, pfi€emzZ ta prvni etapa jsme tam neméli 125, ale myslim, Ze tam
bylo né&jakych 150. Stim, Ze stimto jsme vas i seznamili. V roce 2024 jsme odevzdali zadavaci
dokumentaci, na zakladé které jsme udélali pfesny vykaz vymér a k tomu rozpoc€et. A na konci roku
2024 jsme méli jednani o zplsobu zadani. A my i podle zadani (podle smlouvy) jsme zpracovali
zadavaci dokumentaci tak, ze Ize vysoutézit jenom jedna cela &ast najednou, nikoliv po etapach.
Absolutné jsme si jako projektanti nedokazali pfedstavit a zadavaci dokumentace tomu neodpovida, ze
se vysoutézi prvni, druha, tfeti etapa. V ramci téchto diskusi, a je$té takhle feknu, prvni etapa, kdyz se
bavime o tfech etapach, tak prvni etapa byla zakladni biologie, druha etapa bylo to, co souvisi
s deStovymi vodami a tfeti etapa byla ta energeticka sobéstacnost. S tim Ze v prosinci, v lednu jsme
méli jednani, kde, jak fika Ing. Rotter, jsme se snazili vysvétlit, Ze si uz vibec nedovedeme predstavit
z davodu co fika Ing. Moravek (toho natoku téch slozitych balastnich vod), Ze by se délala prvni a druha
etapa néjak oddélené. Proto jak Fikd Ing. Rotter jsme tomu zacali fikat zakladni etapa, kterou jsme
vycislili i podle toho pfehledného sumarie co mate na 333 mil. KE. TakZe se i omlouvam za sdruzeni,
jestli jsme davali néjaké nepfesné informace, ale pro mé je z&kladni, Ze my hrajeme posledni dva roky
550 mil. K&. Ano, bylo to pavodné na tfi etapy, kdy jsme dopracovali zadavaci dokumentaci i ve vazbé
na to, co fikal pan Ing. Moravek, co se dneska déje na ¢ovce, a jak je to viibec proveditelné. Dneska
fikame, Ze je nutné vysoutézit 551 mil. K& v jednom vybérovém Fizeni s tim, Ze je tam mozny odklad té
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druhé nebo té zavéretné etapy, a to mezi tou zavérenou a zakladni etapou jiz si fesi ten vybrany
zhotovitel. Jestli jsem se takhle snazil to vysvétlit.”

Ing. Dvofak — ,m0zu zareagovat? Ja, panové, s vami tfemi nemam sebemensi problém a dost dobfe
rozumim tomu, co nam tady zastupitelim vysvétlujete. Myslim, Ze v prosinci 2023 jsem i byl na tom
jednani na radnici, kde se o tom mluvilo. J& mam problém s tim, co nam predklada rada mésta, protoze
predpokladam, Ze ten néjaky nepfiznivy natok, neumim to odborné fici, se neobjevil v lednu. To je néco,
co se muselo pfeci védét pomérné dlouhodobé&, mésice a mésice. A presto fikam, ze nam radni
predloZili v prosinci néjaky plan investic, sttednédoby vyhled rozpodtu, na to navazujici rozpoCet a tam
se uvazovalo se 150 mil. K&, tzn. s jednou jedinou etapou. A panu KarpiSkovi, ne Ze to mame v planu
investic rozdéleno na tfi etapy, tam je opravdu jedna jedina etapa, protoze kdyz se podivame na vyhled
do budoucna, tam neni nic. Nula. Cili jenom jedna jedina etapa za 150 mil. K&. A ja si prost& neumim
predstavit, Ze najednou prosté se tady rozhoduje o stovkach miliond, Ze v Utery jsem pfiSel a bylo to
néjak a ve stfedu uz je to o stovky miliont néjak jinak. Pro mé je to manazersky nepfijatelné. Rozhodné
se pod nic takového nechci podepisovat, a navic za situace, kdy nam radni davaji material
jednostrankovy, kde ani navic neni priimét do nového planu investic a do rozpoétového vyhledu. Jestli
si budeme brat 500 mil. K& Uvér nebo na to bude... Prosté ted hlasujte, aniz byste védéli, co s tim dal
bude. Prosté pro mé je to manazersky nepfijatelné.”

Mgr. Konvalinka — ,pane Dvofaku, ja Vam polozim jednu jednoduchou otazku. Pochopil jste duvody,
pro slouceni téch etap? Nebavim se ted o tom, co vam predklada RM, ale jestli tady od panu projektantt
jste pochopil ty divody, pro¢ se tak stalo.”

Ing. Dvorak — ,rozumél jsem jejich sloviim, tady v divodové zpravé o tom neni ani slovo. SlySel jsem
odkaz na vyvoj legislativy, v divodové zpravé o néjakém vyvoiji legislativy, odkaz na néjaky zakon atd.,
neni ani slovo, takze fikam, Ze jsem nebyl schopen se sebeméné pfipravit. A tady mame rozhodovat
(o plus 250 mil. K& na zakladé toho, Ze si tady chvilku povidame a jsme my schopni, jak bych to fekl,
zhodnotit dopady toho v&eho. Dobfe, nékdo mozna ano, ja ne, v Zzadném pfipadé. A vam radnim fikam,
pfipravili jste nam naprosto nedustojny a nevyhovujici material, aspon pro mé, na zakladé kterého ja
nejsem schopen se rozhodovat.*

Mgr. Konvalinka — ,dobfe, ja si z toho beru ten zavér, ze Vy tedy nebudete hlasovat pro tento material.
Ja se domnivam, Ze informaci je k dispozici dostatek, protoZe ten projekt jako takovy je znam uz velmi
dlouhou dobu. Byl predkladan, nékolikrat byl diskutovan, nékterym zastupitelim byl i separatné zasilan
na jejich vlastni Zadost a my se ted bavime jenom o tom, Ze slou€ime prvni a druhou etapu. Vite, ja
dam prostor ostatnim. COV z t&ch vSech projektd, které jsou v tom stfednédobém vyhledu a v tom planu
investic, tak je snad jediny, ktery se opravdu udélat musi. Potom je tam spousta dalSich projekt(, které
tfeba pro mésto nemaji az tak velky strategicky vyznam. Prosim, nebavme se o formalitach. Vy feknete
dobte, formalita &tvrt miliardy. Ne, my se mame bavit o podstaté, my dneska bud tu COV posuneme dal
a budeme fesit, jakym zpUsobem na to ty penize ziskat a ty cesty jsou. Anebo mame dneska potencial
k tomu to zdrzet, rozbourat, zastavit a neudélat nic. A to si myslim, ze by bylo UpIné nejhorsi.”

Ing. Rotter — ,Vaclave, ja jenom uplné jednoduse to vysvétlim osobné za sebe. My jsme se na RM,
obraci§ se kradnim, tak odpovidam jako radni. Ja jsem az do listopadu nebo do prosince Zil
v pfesvédc&eni, ze udélame prvni etapu za téch 150 mil. K&, tu, kterou ma Vladimir KarpiSek v tom
vyhledu a v tom rozpoc¢tu a dal$i se bude délat az v tom roce 2028, 2029, kdy si miZzeme sahnout na
uplné jiné dotace nez dneska. ProtoZe ty dotace, jak jsou dneska nastavené, jsou minimalné, je to
Spatné za mé, jak se to dozvidam. To, Ze vilastné etapa jedna a dva bez sebe vlastné nemuzou byt, to
pro mé byla informace, kterou jsem tak néjak vstfebaval posledni mésic dva. A opravdu se to néjak
udélat musi. Tzn. Ze pokud to tam jako nebylo a VIada s tim pocital v delSim &asovém horizontu,
a dokonce mozna jsme pocitali s tim Ze i dvojku mozna délat nebudeme, podle toho, jak na to budou
finance. Tak je to nemozné. To co mozna nemusime délat je ta trojka, ale tam nas k tomu ta legislativa
dohoni také, ale tam, jak jsem fFikal, to muzeme délat po roce 2030. Tyhle ty dvé se musi délat
dohromady, a proto i my tady ted chceme, aby se ty dvé sloudily, a i z toho ddvodu, Ze prvni + druha
dava dohromady tu ¢astku, ktera tam je. To je jednoduché vysvétleni, neni to zadné manazerské
selhani, ja nevim, jak si manazerstvi jako predstavujeS. Ja rozhodné to vidim na kazdodenni bazi
rozhodovani, je to vyvoj, v kterém Zijeme a ten vyvoj pfed nami nic neleZi hned prvni den. ManaZerské
rozhodnuti se dost vyviji a ja myslim, Ze Ty zrovna bys tomu mél rozumét.*

Ing. Bc. Moravek — ,chci jenom doplnit, to byla UpIné ta prvni reakce pana Ing. Rottera, a svym
zplsobem se to prolina s tou legislativou, na kterou tu poukazal pan zastupitel Dvorak. Ja jsem se dival
na tu budoucnost té &istirny v tom horizontu té evropské smérnice ucinné k roku 2035. ProtoZe v tuhle
chvili se musi k roku 2028 zpracovat dotaéni management na to, aby v8echna mésta a obce v CR,
jejichz Cistirny spadnou do stejného problému, jakému dnes celite vy, aby byly schopny to ufinancovat,
protoZze se bavime o desitkach mozna stovkach miliard K&, které budou vynalozeny nad ramec
jakéhokoliv zkapacitnéni, modernizace, cokoli. To padne na Cistirnu, ktera bude s prominutim hodinu
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po kolaudaci a tahle implementace té smérnice tu Cistirnu posune do stejného problému, jako ma
dneska ta vase. Kdyz se podivam na to, jakym zplisobem je vydano stavebni povoleni, jakym zplisobem
probiha proces realizace dila v ramci prvni a druhé slou€ené etapy, v ramci moznosti diléi kolaudace
ve vazbé na dotaci ze SFZP, ta ktera vam byla pfislibena, tak mate moznost dil&i kolaudace té&ch dvou
slou¢enych etap do té jedné zakladni v roce 2029, kdy ale naopak uz pro to obdobi 2028-2035 mUzete
s ohledem na to, Ze uz budete mit Cistirnu jako celek vysoutézenou pod jednim zhotovitelem, mate na
ni vydané stavebni povoleni, mate validni projektovou dokumentaci feSici ty zakladni problémy
energetické sobéstacnosti, tak mulzete vlastné rovnou zadat. Vy budete mozna dokonce prvnim
a dokonce jedinym méstem, které bude schopné polozit naprosto validni Zadost o dotaci na tu
energetickou ¢ast ve vysi téch 200 mil. K¢, tu tfeti etapu fotovoltaiky a filtrace bioplynu na biometan
a jeho preCerpavani do sité INNOGY. To jenom jsem chtél podotknout, Ze to je pro vas kliCovym prvkem
a posouva vas to v tom Zebficku stovek a tisicovek zadateld v CR dokonce mozna na 1. misto, protoze
ja v tuhle chvili nevim o tom, Ze by nékdo jiny v tomhle ¢ase mél hotovou projektovou dokumentaci,
kterou by zaroven fesil energetickou sobéstacnost Cistirny, mél na to vydané stavebni povoleni, k tomu
si vysoutézil zhotovitele celého dila, protoze to je zakladni parametr, abyste zadat mohli, a tu zadost
mohl polozit na stal. A i kdyz dneska nékdo zacne, tak kdyz vezmu ten ¢as, co stravite projektem,
bavime se o tom, v roce 2020 zahajeny prace na projektu, mame rok 2025 a mame vydané stavebni
povoleni a bavime se o zadavaci dokumentaci pro soutéZeni zhotovitele a ziskani zhotovitele. Takze 6
let, vy mate 6 let naskok.“

Mgr. Kral — ,na mnohé, co jsem se chtél ptat, tak tady padlo, takze ja budu moci byt velmi stru¢ny.
Nicméné na stru¢né otazky bych poprosil jednoznaéné a struéné odpovédi. Souhlasim s tim, co tady
fikali pfediecnici. Moje prvni otazka, abychom nékde na pfelomu prosince a ledna objevili néco? Nez
se zeptam, co jsme tedy objevili, je to pro mé, je to i pro zastupitele a byl bych rad, aby to i posluchadi,
ktefi sleduji, jednoznacné bez néjakych delSich genezi, Ze jsme v roce 2008 a ze ¢ovku potfebujeme,
vSichni vime. Je to nezbytna zalezitost, nikdo to nezpochybriuje, ale ta otazka, kterou ja pokladam, mam
celkem tfi. Prvni je. Co jsme tedy objevili, ze pfichazime s tim béhem kratké doby, ze musime etapizovat
néjak jinak? Poprosim jednoznacnou jednoduchou odpovéd. Co jsme tedy objevili?*

Mgr. Konvalinka — ,dékuji za otazku, myslim, ze uz to tu padlo, ale pan Ing. Plichta urcité rad zodpovi
tento dotaz.”

Ing. Plichta — ,moZn4 tohle, co ted chci fici, jsem mél fici na dotaz pana Ing. Dvofaka. Ja si myslim, Ze
tohle je dost vypovidajici. Mésto nas jako projekéni sdruZeni v listopadu oslovilo, abychom dali nabidku
na zpracovani zadavaci dokumentace na prvni etapu, ¢imz rozumime téch 125 mil. K& My jako
projekéni sdruZeni jsme se seSli a nebyli jsme schopni dat tuto nabidku. Zac&ali jsme jednat
s provozovatelem i s vami a na tom jednani, prosté my neumime dat zadavaci dokumentaci na funkéni
prvni etapu za 125 mil. K&. Z toho vysla ta prvni zakladni etapa 333 mil. KE. Jestli jsem takhle odpovédél,
mrzi mé&, jestli tfeba jsme davali upIné ne pfesné informace. Kdyz to zjednodusim, je to fakt jednoduché.
Vroce 2023 na zakladé stavebniho povoleni jsme fekli 550 mil. K& a pfipravujeme zadavaci
dokumentaci, ze se vysoutézi stavba v prfedpokladané cené 550 mil. K&. V pfipadé Ze se ma soutézit
prvni nebo i zakladni etapa, tak to nelze soutézit na zakladé stavajici zadavaci dokumentace, kterou
jsme vam predali. Jestli jsem byl trochu srozumitelny.*

Mgr. Krél — ,pro mé to je srozumitelné, tzn. Ze od n&jaké miry pane inZenyre, pfiznavate néjaké drobné
pochybéni v tomhle sméru.*

Ing. Plichta — ,ano, ano, protoZe my jsme i na tom pfedpokladali modelovani financovani koncem roku
2023, uvadéli jsme ty tfi etapy pro pfehlednost, abychom fekli biologie, deStové vody, energeticka
sobéstacnost a pofad jsme pocitali s tim, Ze vSechny tfi etapy budou soutéZeny jednim zhotovitelem.
Zadavaci dokumentace neni ze bude prvni a pak néjak se vysoutézi druha, rozumite mi. Nebo ta
zakladni a pak... A takhle jsme méli smlouvu, na nasi obranu. My pocitame v zadavaci dokumentaci na
jednu kompletni obnovu COV.

Mgr. Kral — ,kdyz uz se ptam na to co, tak se chci jesté zeptat, kdy je ten timing, kdy se pfislo s tim, ze
tady ta situace, kterou popisujete, je natolik aktualni, Ze musime teda na dnesSnim zastupitelstvu
prostfednictvim radniho, tady etapy davat néjakym dilem dohromady a ono se nam to pfenasi potom
do toho rozpoétu, jak jsem Fikal kratkodoby, stfednédoby, tak jak o tom mluvil Ing. Dvofak. Kdy je ten
moment, kdy se s timto pfichazi nebo kdy jste to objevili?*

Ing. Plichta — ,my jsme byli na tu nabidku na zadavaci dokumentaci na prvni etapu (nevim z hlavy)
osloveni tfeba fijen, listopad 2024 a stim, Ze to finalni jednani, které jsme vysvétlili, tohle nase
stanovisko bylo 30. ledna. Jesté co pan Ing. Moravek fekl, také bych zduvodnil, Zze ta ¢ovka z ddvodu
velmi studenych vod jako bych fekl prodélala v letonim lednu havarii, co fesi CIZP.“

Mgr. Kral — ,je$té mam tady poznamecku a pro¢ jsme tedy to nevédéli? Mala zkusenost nebo je to tedy
takova zalezitost, Ze to opravdu prekvapilo vdechny po strance at uz zadavajicich nebo tady se mluvilo
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o legislativé. Pro¢ jsme nevédéli dfiv, pro€ se to dostava do sporu, leden, 30. ledna, prosinec a my tady
v pulce Unora FeSime zasadni zménu rozpoctu. To je v podstaté béhem dvou mésicu, pro¢ jsme to
nevédéli?*

Ing. Bc. Moravek — ,odpovéd je slou€eni vSech téch tfi véci, které jste tu definoval. Tzn. to co fekl pan
Ing. Plichta, druha véc je neustdle se zhordujici technicky stav zafizeni na Cistirné, vypadky,
provozni odpadni vody a tfetim aspektem je implementace evropské smérnice na Cisténi odpadnich
vod, ktera byla zahajena v lednu tohoto roku. To je to, s ¢im se predtim nedalo pocitat.”

Mgr. Kral — ,to znamena do konce roku 2024 nic takového nebylo a v lednu 2025 toto pfichazi.”

Ale$ Barasek — ,nejprve tedy pfiznam se, Zze mé prekvapuje u tak zkusené firmy, jako jste vy, ze délate
takové chyby, Ze si neuvédomujete, Ze navrhujete néco, co neni technicky realizovatelné. To se
pfiznam, Ze ve mné UpIné nebudi dlvéru, to, co délate. A myslim, Ze by se nad tim mélo zamyslet
i mésto. Nevim, jako jedna se pomérné o projekt, ktery neni pomérné jako atypicky, takze ve mné to
nebudi divéru. Ja si totiz pamatuji v prosinci 2023 jsme toto komunikovali, a to rozdéleni do etap mélo
néjaké duvody. A ja jsem se ptal pana mistostarosty Karpiska, ptal jsem se i vas, jestli to rozdéleni na
ty etapy je mozné a mélo to dva davody. Prvni dlivod byl ¢asové hledisko a druhy divod byl
dotovatelnost. Vy jste mi slibili a pan mistostarosta KarpiSek to nékolikrat zdUraznoval (stejné jako pan
starosta), ze to rozdéleni na ty etapy bude. A to proto, abychom co nejdfive odblokovali moznost
pfipojeni do Cisticky. Proto jsme zvolili prvni etapu tu plvodni. Pak méla byt druha etapa, a pak teprve
tieti, ta energeticka sobéstacnost, u které do dneSka nemam podklady navratnosti této energetické
sobéstaCnosti. My jsme se na tom jednani v prosince 2023 shodli, Ze ta navratnost je zhruba 80 let.
Takze tedy délame néco, co ma navratnost v desitkach let. Ja jsem Zadal pana mistostarostu KarpisSka
i vedeni mésta, aby mi toto poskytlo, do dneSka to nemame. Roberte, Ty mas néjaké podklady
sobéstacnosti energetické nebo nemas? Kdyby byly k dispozici, budu moc rad. Takze jde mi o tyhle dvé
véci, technicky jedna véc a druhda pak ta dotovatelnost. Tu si prosim pamatujme.*

Mgr. Konvalinka — ,tak ja ted hledam néjaky dotaz, mné to pfijde spi$ jako komentar.“

Ales Barasek — ,technicky ja rozumim tomu slouceni, to mi az takovy problém nedéla, ale jde mi o to,
jak se pohne ¢asova osa? To znamena, meéli jsme ted naplanovano, ze za 150 mil. K& v ramci rozpoctu
jsme na to méli vyhrazeny penize, bude uvolnéna ta uzavéra v néjakém Case. KdyZ to slou€ime, jak se
nam hne ta uzavéra?“

Mgr. Konvalinka — ,tak to je dobry dotaz, panové, jestli na to muzete odpovédét, prosim.”

Ing. Plichta — ,zkusim odpovédét na v3echny dotazy. Jestli jsem pochopil, tak prvni dotaz byl na
chybovost projektu, druhy byl na energetickou sobé&staénost a tfeti byl kdy se uvolni uzavéra na
napojovani novych objektu. K té chybé, znovu opakuji, nepfiznavame chybu, fikame, Ze na prosincovém
zastupitelstvu nebo pfednasce v roce 2023 jsme modelové pfednaseli o moznosti financovani tohoto
dila, kde jsme zapojili i energetickou sobéstacnost, kterou jsme deklarovali jako 100%. A tenkrat jsme
fikali, ze naklady ro¢ni na provoz na el. energii Covky je 7 mil. K&, takze to je ta navratnost, to jsem
odpovédél na druhou otazku. Prvni véc, v ramci udajné chyby v projektu, jak fikam, my dle smlouvy
jsme udélali projekt a zadavaci projekt i stavebni povoleni na celou COV, jak jsme méli zadano. V ramci
mozné etapizace, ale etapizace vzdycky jsme mysleli pod jednim zhotovitelem, ktery tfeba i na ¢as
pfestane délat, budou tam stavebni pauzy, ale nikdy jsme nefeSili, Ze bude prvni etapa - vybérové fizeni,
druha etapa nebo zakladni, timto zpisobem to bylo od za¢atku jako jeden projekt. Kdyby se to soutézilo
nadvakrat, tak to neodpovida zadavaci dokumentaci a zadavaci dokumentace by byla velmi sloZita
v tomhle. Tfeti véc, kdy bude povoleno to napojovani dalSich nemovitosti. Zase je to jesté, Ze se musi
udélat vybérové fizeni na zhotovitele, kde bude néjaka etapizace atd., atd., ale pfedpokladam, Ze
v pribéhu praci v zakladni etapé.”

Ales Barasek — ,Casove se to posune proti tomu prvnimu a druhému feseni. Prvni etapa a pak zakladni
etapa. Tak jaky je tam €asovy posun, protoze tam musi byt posun.*

Ing. Plichta — ,my hrajeme, Ze zakladni etapa klidné muze byt dodélana, paklize se to dneska pusti,
pristi Vanoce nebo zacatek roku 2027.“

Ale$ Barasek — ,dobre, tak to dékuji za tu informaci, jsem na to zvédav, jestli k tomu skute¢né dojde.”
Ing. Plichta — ,nejsem zodpovédny za prabéh vybérového fizeni, kdyZ bude podepsana smlouva v lété,
tak rok a pul je realny.”

Ales Barasek — ,to znamena fakticky dojde nejdfive k realizaci té prvni plvodni etapy..."

Ing. Plichta — ,té zakladni..."

Ale$ Barasek — ,no pozor, Vy fikate, ze budete moci to pustit v rdmci celé, budeme fikat, Ze ta zakladni
etapa je na téch 330 mil. K&, a Vy fikate, ze tu uzavéru budete moci otevfit jesté v prabéhu téch praci
na té zakladni etapé. Tak ted teda nechapu, pro¢ to neni rozdélené do téch etap fyzicky, ja tomu
rozumim z hlediska...”
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Ing. Bc. Moravek — ,protoze ty etapy nejsou v ramci téch stavebnich praci od sebe potfeba vibec
oddélovat. Ony jdou délat, jedno je vlastni biologicky stupen ¢isténi, druhy je kalova koncovka. To jsou
samostatné stavebni objekty, takze kdyz jsou slou¢eny do jedné etapy, té zakladni za 330 mil. bez DPH,
tak je muzete realizovat v jednom stavebnim ¢ase. Jedna parta a jedny stroje délaji na jednom objektu,
druhd parta a druhé stroje délaji na tom druhém objektu.”

Ale$ BaraSek — ,tomu rozumim, ale jde o to, ze v tom pfipadé by se to dalo skuteéné rozdélit podle téch
etap. Ale ja uz to dal nechci rozebirat, ja s tim fakticky jako nemam problém. Jesté mi vysvétlete ty
natoky destové vody, kdyZ mame jednu kanalizaci. Tak jak je mozné, Ze tedy na téch 50 mil. K&, v ¢em
nam to pomi{ze, to by mé zajimalo technicky.”

Ing. Stanislav Hanak (spoleénost SWECO) — ,k tém deStovym vodam, vysvétlim. Tam je dvoji
problematika. Jedna problematika spociva v tom, Ze vlastné celé mésto nebo pfevazna Cast mésta je
odkanalizovana jednotnou soustavou, spojené splaskové a deStové vody. Toto provéfoval generel, tu
problematiku téch deStovych vod zvySeného natoku nedokazal v podstaté vyresit na siti, protoze to neni
mozné. Je potteba to vyfesit na gistirn&. V ramci zpracovani toho projektu COV se hledalo mozné feseni
na konci toho projektu. My jsme vymysleli dvé FeSeni. Prvni véc je, Zze pobliz Cistirny jsou skladové
arealy, které jsou pfevazné napojeny do jednotné kanalizace. V ramci toho feSeni Cistirny se navrhla
nova destova stoka, ktera oddéli ty destové vody z natoku na Cistirnu do vodniho toku. To je v souladu
s evropskou legislativou, ktera se pfipravuje, Ze je potfeba odstrafovat natoky destovych vod z jednotné
kanalizace. Druha problematika, ktera byla fe$ena v ramci toho projektu, je zamezeni vyplavovani COV.
Ta COV ma problémy s tim, Ze pfi t&ch extrémnich destich se vytapi. Z toho vznikl navrh té nové
odleh&ovaci komory, ktera vlastné umozni odleheni téch destovych vod do vodniho toku. To je
projednano se spravcem povodi a je to navrzeno. To jsou tato dvé opatfeni, ktera pfedstavuji 48 mil.
K&. Mohla by se realizovat samoziejmé zvlast, nemusi byt souéasti COV, ale s ohledem na to, Ze ta
problematika je akutni, tak se to k tomu projektu vlastné pfidalo. Jestli takhle stac&i.”

Ale$ Barasek — ,upIné perfektni, dékuji. Ja jsem to védél, nez jste mi to fikal, ale ja jsem moc rad, ze
jste to Fekl tak, jak to je. Mné& akorat pfijde zvlastni to davat rovnou do té COV, ja si myslim, Ze to mohla
byt zakézka, ktera mohla byt iplné mimo, protoZze nezlobte se na mé tohle Gplné nesouvisi s tou COV.
A zase se ptam, pro€ to takhle je sdruzené, kdyz se jedna v podstaté o vybudovani jiného svodu z téch
Uzemi, kterd jsou teda mimo?“

Ing. Hanak — ,bylo to pfidano do té Cistirny z toho divodu, Ze je tady aktudlni a akutni snaha zamezit
tomu vyplavovani COV. To souvisi potom samoziejmé i s CIZP a legislativou, tam mGzZou vznikat
problémy, a proto jsme to k tomu pfidali.”

Ing. Plichta — ,vtomhle pfipadé jsem pouze projektant, nejsem pravnik, nejsem zodpovédny za
zadavani vefejnych zakazek. Nicméné i v ramci dotacni i v ramci néjaké obecni politicky, my jsme
hrozné moc honéni, abychom nedélili zakazku. Ja vam tu fikam vefejné, ze bych vidél spiSe nebezpedi,
kdybyste soutézili ten projekt bez deStovych vod, ktery je s tim naprosto souvisejici. To déleni zakazky
se pak feSi na jinych mistech a my jsme hrozné moc honéni, abychom délali tu zadavaci dokumentaci
bez tohoto déleni.”

Ing. Hanak — ,je$té malé dopinéni, ten oddé&lovag, to druhé opatfeni, ten je vlastné na hranici COV.
TakZe je otazka, jestli to tam patfi nebo nepatfi. To je sloZita problematika, ale pfimo to souvisi
s pritokem COV, protoZe to omezuje ten natok téch destovych vod.*

Ale$ Baradek — ,jsou v Pfibram jesté mista, kde by toto feSeni pomohlo? To znamené jsou vysoko
zastavbova mista typicky nahofe na Zdabofi atd., kde by se toto dalo FeSit svedenim do povodi a ulehdili
bychom jak pfitoku vody, tak samoziejmé i COV?*

Ing. Hanak — ,je to tak, Ze v podstaté tuto problematiku fesi generel odvodnéni, ktery se ma vénovat té
stokové siti. A ten trend, ktery souvisi s legislativou EU je oddélovat deStoveé vody v misté vzniku. Ale
nejde to samoziejmé vSude. Je to pozitivni fesSeni, ja ten generel neznam podrobné, ale otazka je, jestli
je to mozné.”

Ing. Bc. Moravek — ,ano, generel se zabyva touto problematikou a jsme zpatky u toho, co fikal kolega.
Mésto Prfibram je majoritné odkanalizovano jednotou kanalizaci tzn. v podzemi, mnohdy
v nékolikametrovych hloubkach je ulozena jenom jedna jedind kanalizace a zménit tenhle status
znamena vybudovat vedle ni za redlné dalsi stovky miliond korun, pokud by se vibec dala technicky
umistit mezi ostatni podzemni infrastrukturu, samostatné oddélenou kanalizaci na destové vody a ty
odvadét do pfibramského potoka.”

Ales BaraSek — ,ptal jsem se, tam je ta lokalita Balonky, tak tam je to celkem jako jednoduché, proto jste
zvolili tohle feSeni. Ale jestli jsou né&jaké podobné lokality v Pfibrami, kde by to pomohlo, kde by to také
bylo jednoduché, vsakem nebo pfipadné nékam do néjakého povodi? Vime z toho generelu? Ja se
pfiznam, Ze to nevim, takZe se ptam.”

Ing. Bc. Moravek — ,znova, nejsou. To, co uz $lo historicky, tzn. ¢ast Pfibrami V, ¢ast Pfibram VIII, tam
je vybudovana oddilna destova kanalizace, byla rekolaudovana na kanalizaci pro vefejnou potfebu. Je
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dana provozovali Pfibramské provozni do provozni spravy, je na ni u¢tovano srazkovné pro ty typy
partneru, ktefi jsou podle Ceské legislativy zpoplatnitelni a ta kon&i u recipientl. V8echny ostatni ¢asti
mésta nic takového vybudovaného nemaji, to znamend nic nelze jednoduse oddélit a svést jinam.*
Ales Barasek — ,takZe i Fantova louka problematicka, ktera je teda svedena jakoby do kanaliza¢ni sité
spole¢né. Fantova louka, pokud vim dobfe, je svedena kanalizaci az do Cisticky.*

Ing. Bc. Moravek — ,ne, Fantova louka je od za¢atku feSena, vlastné je to takova ta dlouho pfipravovana
investice (s ohledem na pfedpoklad plavodni uz 20 let staré z Uzemniho planu), ze toto Uzemi je
zastavitelné (to nehodlam tady vibec rozvadét, jestli je to dobfe nebo $patné), tak historicky je
vybudovana razena stola v Prazské ulici koncici v Obore, z niz pokracuje tisicovka sklolaminatovych
potrubi az na hranici Na Lestiné, kde je ulozeno toto potrubi vedouci Hrabakovkou az sem, a jsou
destové vody oddéleny, svedeny do razené Stoly a vyustény do Horni Obory.*

Ales Barasek — ,super, dékuji za informaci. Ja budu pokracovat dal, dékuji za technické informace, UpIné
nejsou zazivné asi pro ostatni. Ale z hlediska slou¢eni té zakazky teda jesté budu mit dotaz. Existuje
pravidlo 3E, feknéte mi, kolik dodavatelu je schopno tuto zakazku dodat jako celek? Odhadem, zajima
mé, jestli je to v jednotkach, desitkach... Ja totiz mam problém praveé se slou¢enim té zakazky, protoze
tam jsou dv& naprosto oddilné &innosti, mame tam &innost COV a mame tam energetickou
sobé&stagnost. Dodavatelé technologii COV vétsinou nedélaji energetickou sobéstagnost. A podle 3E
pravidel transparentnosti, efektivnosti by pravé k tomuhle slouceni dojit nemélo, protoZze vy timhle
slou¢enim v podstaté eliminujete mnozstvi zajemcu, ktefi by to mohli soutézit.”

Ing. Bc. Moravek — ,dovolim si podotknout, nerozumim tomu, koho bychom eliminovali, protoze
nenabizime nic jiného nez vytvofit sdruzeni z téch jednotek kvalitnich dodavateld. Jestli v konsorciu
nastoupi dva partnefi, ktefi si jakymkoli zplisobem rozdéli své role, je Uplné stejné, jako kdyz k tomu
pfistoupi kazdy zvlast. A ta nedélitelnost souvisi zejména u té energetiky, Zze veSkeré rozvody,
elektrorozvadéce v ramci v8ech téch tfi (plvodné oddélenych etap) se prolinaji. Tzn. Ze pokud udéla
jenu Cast jeden, jak na n&j navaze druhy. To je to, o ¢em mluvil pan inZenyr od zac¢atku, ten projekt je
zadan jako celek.”

AleS Barasek — ,to jsme si pravé nerozuméli, pan Bc. KarpiSek mi vzdycky sliboval, Ze to tak nebude,
Ze to pljde vzdycky oddélit. Takze ja se ptam, pujde ta druha etapa, pardon jakoby ta tfeti etapa, dneska
druha, myslim tim energetickou sobéstaénost nerealizovat? Jste si tim jisti? A prosim abyste skuteéné
vazili vase slova, protoze to potom pfipadné budeme dal pouzivat. Je to fakt dilezité.”

Ing. Bc. Moravek — ,ano, tak jak je to ted udélano, tzn. ta zakladni, jak ji definoval pan Ing. Rotter téch
333, a ta energeticka zvlast, jsou Cisté oddélené na sebe navazujici, spolu spojené. To znamena
z&kladni etapa ma v sobé zahrnutou kompletni pfipravu pro pokracovani etapy dvé, tzn. té fotovoltaiky
a bioplynu.”

AleS BaraSek — ,z hlediska technického tomu rozumim, ale z hlediska vybérového fizeni, pfipadné
zadani té zakazky, tedy pravniho.”

Mgr. Konvalinka — ,ano, toto je mozné, bude to nastaveno takhle v téch zadavacich podminkach
zakazky s tim, ze tam bude ta moznost, variantnost, za jakych okolnosti se do tfeti, posledni etapy pujde
a jaké budou ty okolnosti, které nas budou opravriovat k tomu do té posledni etapy nejit. Takto ten
kontrakt nebo ta zakdzka samotna bude modelovana, je to pfipustné.”

Ale$ Barasek — ,byl bych rad, kdyby tam bylo bez jakéhokoliv uvedeni uvodu do té dalsi etapy nejit, je
to mozné? Protoze samoziejmé jakékoli zdUvodnéni je vzdycky hraniéni, pak je to otazka diskuse, jestli
je relevantni nebo neni?*

Mgr. Konvalinka — ,ono by to do urcité miry mélo i potencial to celé zdraZit, protoZe pro toho dodavatele
by to potom bylo né&jaké riziko, které on by si zcela logicky musel monetizovat. To, Ze bychom to zrusili
za vSech okolnosti nebo za jakékoliv okolnosti toto. Ale ja si myslim, Ze pokud se tam dostate¢né
taxativné vymezi, v jakém pfipadé se do tfeti etapy jde, tzn. je na to dotace, je v néjaké urcité mire,
odpovida to legislativé atd., tak ja si myslim, Ze to je naprosto v pofadku a ona ta tfeti etapa je také
potfeba. Ono v podstaté ten projekt zacne davat ten definitni smysl az v okamziku, kdy budou
zrealizovany vSechny ty soucasti, az ten projekt zacne byt samostatné funguijici, klidné i v ostrovnim
rezimu, az bude potom mit tu bioplynku, az bude mit fotovoltaiky, az bude mit rekuperaci, akumulaci
tepla, tak to teprve bude celé davat smysl. Ale chapu to, kam mifite. Vét3i bezpedi pro mésto.*

Ale$ Barasek — ,,ono to pravé ten smysl nedava. To je ten problém, Ze finan¢né jsme se shodli, na tom
Ze investice ro¢ni do energii jsou 7 mil. K& a energeticka sobéstacnost to bude stat 280 mil. K&. To je
ten problém. Pokud nedosahneme na dotace, to je ta podminka nutna, tak to ten smysl pravé nedava.”
Mgr. Konvalinka — ,a pravé tahle podminka tam bude, pokud dotace, tak posledni etapa. Pokud ne
dotace, tak to zvazime.”

Ing. Plichta — ,absolutné Vas chapu, pane Barasku, a je to duUlezita otazka. A za projekéni sdruzeni
fikam, Ze my jsme deklarovali radé, Zze jsme ochotni a logicky se ucastnit jednani s pravni kancelafi,
ktera toto bude vSechno formulovat a potom vy s tim budete seznameni. To znamena, ze my tam
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budeme fikat ty technické aspekty. Jestli to poSlete dél, tak je zase na panech radnich, kdy tohle bude.
Jesté si dovolim jednom z vlastni zkuSenosti odpovédét na tu prvni ¢ast otdzky, Ze obdobné zakazky
jsou uchazedi ve sdruzenich, coz samozifejmé zakon pfipousti a tfeba klidné feknu, Ze si myslim, dvé,
tfi, Ctyfi sdruzeni budou uchazedi na zakladé toho, co se obdobné soutézi.“

Ing. Bc. Moravek — ,a jeSté drobna odpovéd, co se tyka Tvého dotazu na to, jestli Ize odlozit tu treti
etapu vlci zhotoviteli toho dila vazbou smlouvy o dilo, to je naprosty standard. 99 % intenzifikaci
modernizaci Cistiren nebo vystavby kanalizaci Cistiren tam, kde jesté nebyly, je smluvné vazana na to,
Ze ziska-li zadavatel a investor dotaci — stavi se. Neziska-li, smlouva o dilo je car papiru, ktery skon¢i
ve skartovacce a nic se nestavi. To je naprosto standardni, protozZe to jinak nejde, ta mésta na to nemaji
a jsou Cisté v podstaté ve vleku a v zajeti dota¢nich programu.®

Ale$ Barasek — ,jasné, to mas pravdu. Tam jde o to, jestli mUzu poprosit, tak tu definici tohoto bych rad
vidél dopfedu, protoze samoziejmé to budete mit v rdmci rady toto moznost odsouhlasit. Ja mam troSku
strach, protoze vzdycky tady néco fikate, ted neminim pana Ing. Moravka, ale na vedeni, a ono to potom
ve finale troSic¢ku vypada jinak. To jsou ty etapy, to je financovani atd. Takze j& mam troSku obavy, aby
ta definice byla ve prospéch mésta tak, aby hajila tu moznost téch dotaci a ten celek té &istiCky. Vracim
se jesté k tomu soutézeni. Dvé, tfi konsorcia za mé neni malo, dodavateld fotovoltaiky jsou desitky
mozna stovky, stejné jako dodavatelii technologii COV jsou desitky, Feknéme niz$i fady desitek. Takze
téch konsorcii bude min, uz jen proto, Ze se musite domluvit mezi sebou, tak jich bude min, nez
kdybychom to oddélili. Ja to tu necham posoudit jesté pravniky, za mé to neni uplné Cista véc, ale je
mozné, ze mi feknou, zZe je to tak bézné na trhu. Takze to je Cisté moje spekulace v tuto chvili. Blizime
se ke konci, ja se chci akorat zeptat, panové, vedeni, kde na to teda vezmeme penize? To by mé hrozné
zajimalo (na tu distiCku). Vy tady jesté porad fikate jednu véc, ktera mi pfijde zajimava (jakoby
prehodnotit), to mésto se strasnych zpusobem vylidriuje, starne a jestli to takhle dal povedete, tak je
také mozné, Ze tu Gisticku viibec nepotfebujeme. Jestli takovou myslenku jste také nékdy méli v hlavach,
protoze tohle je klidné mozné, Ze se stane. Takze, kde na to vezmeme a jestli uvazujete s tim, ze
v PFibrami nebudou za chvilku zadni lidé a posledni véc, ktera mé dési, to fikal pan Ing. Moravek, je
mozné Ze se v roce 2028 stane to, Ze bude znovu vyhldSena uzavéra z hlediska zmény legislativ EU?
Pokud nebude stacit to navySeni téch ekvivalentnich jednotek?*

Ing. Bc. Moravek — ,naopak, ja jsem daval na védomi, Ze vy mate v podstaté neuvéfitelny naskok. Vas
soucasny projekt a k nému vydané stavebni povoleni je za mé skoro nepochopitelné tak nad&asové, Ze
v dobé, kdy vy jste se dohodli touhle cestou jit a mit takhle rozsahly projekt, tak v té dobé se v EU
projednavali zakladni rysy té smérnice, tzn. vy jste nad€asovi a v okamZziku, kdy s timhle projektem
pujdete a s vysoutéZzenym zhotovitelem na celek, tak budete mozna dokonce prvnim aplikovatelnym
Zadatelem na evropské ¢i Ceské penize pro tu energetickou ¢ast.”

Ales Barasek — ,a v em je ten naskok? Ja bych to rad pochopil, v ¢em je ten naskok? V té energetické
sobéstacnosti nebo v tom FeSeni té Cisticky?*

Ing. Bc. Moravek — v obojim. Cistirna, ja se do toho nechci zamotavat zbyte&né pro vas slozité. Cistirna
sama o sobé je vyjimecna v tom, Ze je to alfa systém. Tzn. téchhle Cistiren najdete v Evropé jednotky
kusl. Zase ta Cistirna je mnohem efektivnéjsi, Cistirna je sama o sobé vyjimecnym projektem systémem
gisténi odpadnich vod, to popisuje pan doktor Sorm, v té prvotni i vté druhé studii, kdy gistirnu
posuzoval, tzn. ona ma tento naskok technologicky. Druhotné ta energeticka ¢ast a ta intenzifikace
o téch 20 tis. ekvivalent vdm dava ten naskok, o kterém tu mluvim a pak samozfejmé bude otazkou,
jediné, co vam bude chybét by byl ten kvarcierni stupen CiSténi, coz je ale samostatny vsazeny objekt
na odtoku, ktery eliminuje ty mikrolatky. To nesouvisi vibec s Cistirnou jako takovou, to neni zadny
zasah do té stavajici technologie. To budou vSechny €istirny v republice muset mit UpIné nové.*

Ale§ Barasek — ,posledni otazka tedy, nevim, kdo ji zodpovi, jak je mozné, ze tedy soucCasné
ministerstvo, kdyz jste tam byli na jednani, pan starosta, vidél jsem tu prezentaci, jak je mozné, Ze tento
projekt v podstaté dava stranou a fika, takhle my to nemiazeme prodotovat. Jako jak je to mozné, kdyz
jsme tak napfed? Jak je mozné, rozumime si, ten pfimy rozpor, mezi tim, ze jsme na 3Spici z hlediska
toho technického FeSeni a jak je mozné, Ze na to neziskame dotaci ted?“

Mgr. Konvalinka — ,no ono jste na to do zna&né miry odpovédél sam, pane kolego. Protoze ono skuteéné
je to asi opravdu hodné napred. Ale my se o tomhle budeme bavit aZ v roce tfeba 2028 a nasledujicim.”
Ale$ Barasek — ,akorat nevim, jestli to neni napfed nebo to neni Gplné Spatnou stranou. Ja vnimam
potvrzeni, Ze beru slova pana inZenyra, to je za mé jasné, jako v pofadku. Jestli tohle neni jako Spatnym
smérem. Zatim nemame Zadny podklad pro to, abychom si mysleli, Ze to je spravné kromé tedy
vyjadfeni, Ze to je technicky v pofadku, tak to beru, ale neméme Zadny jiny podklad, Ze touhle cestou
se jde. Ono totiz tahle individualni feSeni, ktera vSichni oznacuji za né¢im vyjimecna, tak se nakonec
mulzou ukazat, ze pravé ty parametry nemaji a jsou vyjimecné leda tak, jako nerealizovatelné do
budoucna pro ostatni. Nemyslim si, je to Cista spekulace, dal bych si na tohle pozor, protoZze mi ten
signal z ministerstva pfijde jasny — nechceme to dotovat. Takze se ptam pro¢?“
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Mgr. Konvalinka — ,tak to ur€ité neni, kolegové odpovi, prosim, pan Ing. Plichta nebo Ing. Moravek.*
Ing. Bc. Moravek — ,za mé jednoduse, to Ze nema stat penize na néco, to neumim odpovédét ja za stat.
Ale zakladni véci, Cistirna je jako alfa systém navrZena, postavena, zkolaudovana, rekonstruovana
historicky, tzn. to s timhle projektem viibec nesouvisi. Tenhle projekt je o0 modernizace rekonstrukci alfa
systému, ktery tu uz desitky let existuje na nové lince COV, tzn. ten naskok jste ziskali uz pred desitkami
let, diky bohu za néj. To se tyka kvarcieru, to jsem fikal, samostatny stupen, ktery si budou muset pfifadit
v8echny &istirny v CR. Nic nového pod sluncem, logicky kdyZ je to sougasna legislativa, tak to nemohlo
byt doted datovatelné, proto je také ucinna k 31.12.2035, tzn. za 10 let za¢ne byt pozadovano spinéni
tohoto zakonného pozadavku nafizeni viady CR.“

Ing. Plichta — ,je$té bych odpovédél nejdfiv na tu prvni ¢ast. Evropska legislativa zpfisfiuje ve dvou
vécech, energetickou sobéstatnost jsme si vysvétlovali, dfive budou pfisnéjsi limity na kvalitu
vypousténych odpadnich vod. To je ta véc, co pan mistostarosta KarpiSek i ma v té prezentaci nebo
v tom materialu, co dal, Zze tohle bude pouze provoznimi upravami. My dneska jsme nedavali zadost na
vodopravni organ o zbytecné prisnéjsi kvality, nez mame nafizeno, protoZze provozovani by bylo drazsi.
Takze to je jednom o provozni véci, a to je i vtom materialu. A druha véc, jesté si dovolim k tém
jednanim na SFZP, kde jsem teda vzdy byl pfitomen. SFZP fesi dva druhy dotaci. Prvni evropské
a druhé Ceské. Evropské jsou tzv. Operacéni program zivotniho prostfedi, ktery je na planovaci obdobi
2021-2027 vybran. Tzn. toto neni. My jsme tam feSili a méli jsme pfisliby, byli tam i ufednici z odboru
investic, z odboru dotaci, Ze Pfibram se pokusi dat to jako tzv. spole¢ny projekt v ramci toho, co jsme
tam v8echno prezentovali. Ja bych akorat fekl, Zze ten pan inZenyr, ktery to mél na starosti, na fondu uz
nedéla. To skuteéné neni na mé, my jsme se snazili udélat co nejpodrobnéjsi zapisy, to doufam jsme
udélali dobfe ¢ili timto zpisobem bych odpovédél.”

Bc. Karpisek — ,dovolil bych si reagovat na pana kolegu Baraska, protoze jsem byl citovan, zmifiovan.
V prvni fadé pro mé je nejvétsi bolehlav ta situace, jaka tady dneska je, a to z toho ddvodu nejenom
z hlediska finanéniho (ohledné pland investic) do budoucna, ale i to, Ze ja jsem sam Zil, Ze projekt bude
rozdélen na tfi etapy, byt je projekt na celou Cistirnu. Ale Ze ho budeme umét rozdélit na vSechny ffi
etapy, proto jsem pracoval s ¢islem 150 mil. K&. Jak jsme tady si nékolikrat fekli, v lednu panové pfisli
s informaci novou, s tim, Ze s odkazem na legislativu, s odkazem na havarijni stav stavajici CistiCky to
musime fesit nové a navrhuji sloucit prvni a druhou etapu. To je to gro, to je ten cely problém. A my
tady ted sedime proto, abychom si Fekli, budeme rekonstruovat Cistirnu, nebudeme rekonstruovat
Cistirnu. Pro mé je to velky bolehlav, protoZe, odpovidam AleSi na Va$ dotaz, kde na to vezmeme? To
je velice spravna pfipominka, kv(li tomu jsem opravdu nékolik dni nespal, opravdu, nedélam si legraci.
Je to kombinace moznosti. Rekl jsem a napsal jsem do dGvodové zpravy, pokud se my rozhodneme
manazersky, jdeme do toho, tak pfipravim adekvatni material tak, abychom se tady o ném mohli pobavit.
Srozumitelné a zodpovédné. Naznalim samoziejmé, jsou moznosti Uvérovani, Skrtani nebo upravy
investic. Téch moznosti je nékolik, je to uvér kupujicimu apod. Nechte mi ten material zpracovat, pokud
se rozhodneme dnes, ze budeme akceptovat tento navrh prvni a druha etapa, tak ja ten material
zodpovédné pfipravim. Udélame to tak, jak se to ma, tzn. Ze budeme muset svolat mimoradnou radu,
protoze bychom to nestacili dat, tak abychom to dali do rady a potom do ZM, tak bychom nestacili ty
Ihaty. Jsme na to pfipraveni. A jinak ten dotaz nebo ta nadsazka od Vas, pane Barasku, ze Pfibram se
vylidfiuje a ja to chapu samozfejmé v nadsazce, jestli budeme vibec potfebovat vibec Cistirnu v takové
kapacité. No jsem pFfesvéd€en, Ze ano, protoZze my pfeci vSichni déldme vdechno, abychom udélali
podminky lidem, abychom tady vybudovali infrastrukturu, abychom zkanalizovali Kozi€in, aby se mohli
pfipojit, abychom tady udélali podminky pro rozvoj mésta a ty podminky pro rozvoj mésta udélame.
Jeden z t&ch nastrojd je ten, Ze udélame novou nebo rekonstruovanou COV, aby se ti, kteFi cht&ji stavét,
mobhli pfipojovat. Ja to naprosto chapu, zZe tato problematika zajima 1 % voli¢(, protoze vSichni, kdo maji
stavajici toalety, tak je to nezajima ten problém. My ale tady za velké penize skute¢né toto nepopularni
feSeni pfipravujeme strategicky rozvoj naSeho meésta do budoucna. Proto ja jsem tady v tomto pfipadé
pro. Uz bych se k tomu nechtél ted vyjadfovat, protoze uz je to dlouhé.”

Mgr. Svenda — ,navaZu na své predieéniky, na Ale$e Baraska. Také samozfejmé mé trapi financovani,
ale na ¢em tady je uréité shoda, takze COV potfebujeme. Tady, promifite takovou malou odbo¢ku, libilo
se mi tady vyjadfeni pana Moravka, Ze jsme nad€asovi a mame naskok, ale kdyZ si to ddm do kontrastu
s tim, Ze od roku 2020 mame stavebni uzavéru, tak z tohoto pohledu je to Uplné obracené, Ze uz vlastné
5 let tady se nemohou lidé pFipojovat do COV. Vime, Ze je to stav, ktery musime co nejrychleji eliminovat
a bohuzel vlastné jsem se tady dozvédél informaci, Ze nejdfive to pljde odblokovat tedy v tom roce
2026, kdyz vSechno pljde tak, jak ma. No to je v kontrastu s tim, pane starosto, co jste fikal do médii
v roce 2021, kdy jsme se bavili o tom, Ze ta intenzifikace probéhne v roce 2023, pravda, kdyz pujde
vSechno podle planu, tak to uz mame 2 roky zpozdéni a budeme mit minimalné 3. Tak si drzim palce,
aby uz se to konec¢né hnulo. A tedka jesté vlastné...”

Mgr. Konvalinka — ,mUzu na to reagovat, prosim?“
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Mgr. Svenda — ,pane starosto, az domluvim, tak budete reagovat na véechno, tak jako jsme tady zvykli
takhle si tu komunikaci nastavovat, zmé&ny tam nejsou. Tak ja jesté pfejdu k financovani, které mé velmi
trapi. Na uvod fikal pan mistostarosta, ze aktualné mame na Udétech mésta 225 mil. K&, z toho
63 mil. K¢ je ve fondech, coz vlastné nam fika, Ze mame 162 mil. K& disponibilnich prostfedkd. Kdyz si
vezmete, Ze nas vydajovy rozpocet na rok 2025 je 1,5 mld. K&, tak my na uctu aktualné mame k dispozici
rezervu ve vySi jednomésicnich nakladl. Takze tady to, prosim, jako berme v Gvahu, Ze jsme tady
pfekvapeni tim, Zze se nam zdrazi o 250 mil. K¢ Cdisticka podle rozpocétového vyhledu. Pane
mistostarosto, j& ten rozpod&tovy vyhled mam pied sebou také, tady na fadku COV jsou &astky, které
pocitaji s profinancovanim 150 mil. K& do roku 2027, v roce 2028 je prazdno, vyhled na dalsi léta je
prazdno. Tak ja se v této souvislosti dovolim zeptat, pro€ jsme i s timto materidlem nedostali rovnou
upraveny plan investic? My si musime tady na rovinu Fict, Ze abychom mohli realizovat Cistirnu, tak
budeme muset vyznamné zasahnout do investic nebo pokud budeme chtit zrealizovat vSechno, co tam
dneska mame, tak se obavam, Ze se pfedluzime a Ze ten rating, ktery dneska mame, v Zadném pfipadé
nedodrzime. A to uz jsem vlastné poloZil i ten druhy dotaz, ktery jsem chtél. TakZe pro€ jsme nedostali
ten upraveny plan investic, rozpoctovy vyhled rovhou sem? Vy s tou informaci disponujete uz nékolik
mésicu, myslim, Ze je to pro zastupitele dalezité, pro rozhodnuti, a pro¢ teda v tom roce 2028 a dal jsme
nikdy nepocitali s tou druhou etapou?”

Mgr. Konvalinka — ,tak ja nejdfiv necham odpovédét pana mistostarostu Karpiska a potom se jesté
vratim ke své reakci na Vas, pane Svendo.*

Bc. KarpiSek — ,kdyz se zpracovaval plan investic, tak téch variant bylo nékolik. Ted se omlouvam panu
Dvorakovi, Zze my se bavime do roku 2028, tak my jsme méli po roce 2029 v tom materialu téch
500 mil. K& s tim, Ze ona informace byla takova a to myslim, Ze i plati, Ze do roku 2035 je ten legislativni
pozadavek na energetickou sobéstagnost. Cili my jsme pogitali s témi penézi zejména na tu tieti etapu
az po roce 2029 a dal. A proto ja jsem pracoval s tim Cislem prvni etapizace, opravdu bych vam to
pfedlozil v tom prosinci, kdybych ty informace mél relevantni. My jsme si na to sedli v lednu a tohle to
je vysledek, disledek, proto tady dneska sedime. Co se tyka financovani projektu, to uz tady bylo
fe€eno, pokud se fekne ano, jdeme ted timto smérem, tak pfedlozim na pfisti zastupitelstvo upraveny
plan investic a zplUsob financovani toho projektu. Urcité mi date za pravdu, zZe kdyz je ta informace
natolik kratka, Ze aby ten material byl kvalitni, tak si nedovolim tady Skrtnout na prvni dobrou 1,2,3
a sehnat na to penize. To je potfeba prodiskutovat i s vedenim mésta, myslim si, Ze je to CasteCné
i politicka zaleZitost a ja chci, aby ten material byl kvalitni, de facto se vracime, proto jsem fikal, Ze
z toho mam bolehlav. De facto se vracime ¢astec¢né k tomu prosinci, kdy jsem nékolik mésicu pracoval
na strategickém planu investic s ohledem na rozvoj mésta Pfibrami. Tak ted' si to budu muset udélat
znova to kolec¢ko.*

Mgr. Konvalinka — ,tak ja se ted do toho vlozim, ja jenom si tady néco ovéfim, kdyz jsem si délal
poznamky, kdyz pan Ing. Moravek mluvil o té epopeji kolem Cistirny. Je pravdou pane inzenyre, Ze prvni
notifikace o nevyhovujicim stavu Cistirny pfiSla na mésto 20157 J& jsem si to tady poznamenal, jenom
si to ovéfuiji, jestli to tak je.”

Ing. Bc. Moravek — ,prvni notifikace byla vroce 2011, kdy zadal Bohutin, ktery jeSté v té dobé
nepracoval s variantou vlastni gistirny na svém Gzemi, ale v ramci projektu ,Cisté Litavky* se chtél
pfipojit na pfibramskou ¢gistirnu. TakZe tehdy se poprvé objevuje problematika s vy€erpanim kapacity
pfibramské Ccistirny v ukazateli v celkovém dusiku. V roce 2015 bylo dopisem mésto informovano
o problémech &istirny. Ale ta problematika je jiZ od roku 2011.°

Mgr. Konvalinka — ,tak a my se tady bavime o néjakych pritazich. Dal$i notifikace pfisla v roce 2018,
upozornéni o Spatném stavu Cistirny. Jesté v roce 2018 jsme zadali studii, v roce 2020 doslo k uzavére,
jesté v roce 2020 byl zadan projekt, v roce 2021-2022 se délal generel. Pracuje se na projektu a ja se
ptam, pane Svendo, kdyZ Fikate teda, Ze to protahujeme, prog jste nekonali v roce 2015, 2016, 2017,
20187 Kdyz jste védéli, ze s tou Cistirnou neni néco v pofadku? Pro¢ se nezadala studie, pro¢ se
nezadal projekt na intenzifikaci? Ja vim, ze tehdy byly Uplné jiné rozpoctové podminky mésta, ze jste
museli mésto vybabrat z negativni financni bilance atd., ale pro¢ jste se na to tehdy nepfipravovali
a pro¢ nam tady ted Ffikate, ze pfichazime snad s kfizkem po funuse? Vnimate ten rozdil v intenzité
prace? Reénicka.”

Ing. Holy — ,vidim tady velké pozitivum. A to pozitivum je v tom, Ze tady vSichni mluvime o tom, Ze vime,
ze ta COV je tfeba udélat. Na tom se vSichni shodneme, a to je nadhera. My uz pomérné dlouhou dobu
vime, Ze ta COV nas bude stét tolik, kolik bude stat. Bavime se o 551 mil. K& rozdélenych do tfi etap
a vS8ichni o tom vime uz dlouho a jenom se bavime o tom, jak to udélat, jak to rozetapizovat, aby to
davalo smysl. Dozvédéli jsme se tady od odbornik(i (dékujeme), co je obsahem prvni, druhé a treti
etapy. Dozvédéli jsme se i ty dlvody, které ten vyvoj v Case néjakym zplsobem posunuly a udélaly nam
zmény v tom, co mame délat. Byly to vné&jsi vlivy, pfijaté nové zakony, vyvoj CistiCky atd. Takze my az
tak nejsme prekvapeni tim, co nas ¢eka a ten cil je prosté z 80 % energeticky sobéstacna Cisticka, ktera
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bude splfiovat v té dobé platnou legislativu. Nikdo nic jiného nechce. To Ze se nam ted posunuly etapy,
byvala etapa jedna a byvala etapa dvé, do jedné etapy a fekli jsme, chceme je udélat ted najednou, tak
to dava smysl z mnoha dlvodl. Jednim z téch davodu je, Zze v etapé dvé je odleh€eni Balonky, kdy
prosté vime, Ze ndm bude délat problémy s teplotou tak, jak je navrZzena intenzifikace a jsem za to rad.
Je mi Uplné jasné, Ze mésto musi pfemyslet troSku jinak, mésto pfemysli v intencich rozpoctu
a rozpoctovych vyhledu. To je uplné jasné a je nepfijemné, kdyz se stane néco, co v tom ¢ase nas
posouva trosku jinam z hlediska struktury a ¢asové posloupnosti vydajl. Ale na druhou stranu, kdyby
se stalo néco UpIné stejné zpusobenym vnéjSkem, tfeba by nam spadly Rudné doly nebo néco
takového, tak samozrejmé Ze musime upravit vyhledy, musime upravit ten nas postup v budoucnu, ale
i kdyby vdm doma spadlo néco neocekavang, tak se musi upravit ten postup do budoucna a o tom se
ted tady bavime. My se vlastné bavime o tom, Ze jsme se v prlibéhu doby dozvédéli, Ze musime spojit
prvni a druhou etapu a musime néjakym zplsobem vymyslet, jak to udélame. A proto tady dneska
sedime, my jsme fekli jasné a vy nam to vymyslete, protoze prosté to jinak nejde, tak ted to mate na
hrbu vy. To je vdechno o ¢em se tady dneska bavime. Ale jsem rad, ze prosté jsme tady za jedno, Ze
to chceme. Je samoziejmé, AleSi, ze prosté ta tfeti etapa je ur€ita tfeSniCka. Kdyz jsme poditali
navratnost tfeti etapy, tzn. té ekonomické sobéstacnosti v dobé&, kdy jesté nebyla Uplné povinna nebo
to vypadalo Ze nebude tak povinna ze zakona a pocitali jsme ji v dobé, kdy ceny energii byly
dvojnasobné oproti dnesku, tak nam to vychazelo Uplné jinak. A my vibec nevime, jaka bude cena
energii v roce 2030, jestli bude spi$ podobna dobé pfed valkou anebo jestli bude spi$ podobna dobé
tésné po zacatku valky, kdy ta cena energii byla dvojnasobna. A to nam hodné napovi v tom, jaka bude
ta navratnost. Ale stejné tak nam to napovi to, jakym zplisobem se k tomu stat postavi. Stat nemuze
fici, musite mit ted vSichni energeticky sobéstacné Cisticky a nedat na to ani korunu. Nebo to muze Fici?
TFeba to Fici mGze a dopadne to tak, Ze bude posouvat platnost, tak jako se nam to stavalo s ukladanim
odpadu, tak jak se nam to stavalo s automaticky odecitatelnymi vodomeéry, kdy se to posouvalo rok od
roku. To ukaze ten vyvoj, a proto tu tfeti etapu, tak néjak jako vime, Ze ji asi nékdy asi udélat musime,
ale vliibec nevime, jak to bude vypadat po roku 2028. Kratka poznamka k tém cenam. Co je cena? Pro
mé, aby to nékdo Spatné neinterpretoval, je to cena bez DPH, pfestoze v rozpoctu musime pocitat s tou
cenou v¢. DPH, ale ve skute€nosti vydame pouze tu cenu bez DPH. Bude to v rezimu pfenesené danové
povinnosti, reverse charge, a opravdu zaplatime jenom tu cenu bez DPH. Sice nékde vytvofi mésto
ucetni doklad, kde na obou stranach budou &astky toho rozdilu, to je néjakych 100 mil. K&, ale ten
doklad se nuluje, takze je skute¢né pravda, Ze spravna cena je ta cena bez DPH. Jsem naopak rad, Zze
se ty dvé etapy spoji do té prvni etapy. Je dulezité, tak jak je postavena cela ta prace projektantd
a celého sdruzeni, které se U€astni, tzn. oni néjakym zplsobem vymysleli ten projekt, potom ten projekt
nékdo provede a my musime mit zaru€eno, ze ty ukazatele chemické atd. budou odpovidat tomu
projektu. Cim vic to budeme rozdélovat, tak tim vic budeme mit riziko toho, Ze budeme ztracet garance,
jak na dilo jako takové, na provozovani toho dila a za ty ukazatele, které ta Cisticka bude splfiovat. To
je dal§i davod pro to, abychom to spojili. Jestli potom etapa €. 3 nastane nebo nenastane, a asi citime,
Ze prosté tam spé&jeme néjakym zplsobem, tak to az tak neni dulezité na to, co nam z té Cisticky potece.
Alesi, ta etapa €. 3 neni prosta fotovoltaika, ze si povési$ na stfechu 68 panelll a ono ti z toho potece
néco. Je to daleko komplikovanéjsi, je tam plynové hospodafstvi, urcité vSichni vite, bavime se o tom,
Ze budeme ten plyn odorizovat, budeme ho tlagit zpatky do sité GasNet nebo kohokoli, kdo to v té &asti
bude provozovat, a je to provazané. Je Uplné jasné, Ze Cast téch praci, které to budou podmiriovat, je
uz soucasti nové prvni etapy, ale neni to Uplné jednoducha véc, ktera by se dneska délala bézné. Ja,
kdyZ jsem to vidél poprvé, tak jsem si fekl, to pfece neni mozné, my budeme ten bioplyn, ktery nam tady
bude vznikat, budeme ho distit, budeme ho odorizovat a vracet ho zpatky do sité, bylo to pro mé
prekvapeni, ze to viibec jde. Tzn. Ze ta tfeti etapa neni tak jednoducha, Ze by se do toho mohlo pfihlasit
350 firem, ale kdo vi, jak ta tfeti etapa bude.”

Ing. Dvofak — ,zareaguji nejdfive na pana kolegu Holého. Mate pravdu, ta akce bude v rezimu
pfenesené povinnosti, coz nic neméni na tom, Zze mésto to DPH zaplati, akorat to nezaplati dodavateli
ale bernaku a druha véc je potom, zda si uplatni nebo neuplatni odpocet. Ale v UCetnictvi mésta
a v rozpocCtovém vyhledu se to projevi v podstaté uplné stejné, jako kdybychom to DPH zaplatili
dodavateli, takZe ano, mate pravdu, ale to nema prakticky Zadny dopad, co jste Fikal. Potom zareaguiji
na pana Konvalinku. Vy jste tady celkem sugestivné naznadil, jak to, Ze jste nedélali nic vy, minéno
zfejmé& na vedeni mésta, které Fidilo mésto v letech 2014-2018, nemylim-li se. Tak j& Vas vyvedu
z omylu, my jsme délali. My jsme délali, ja si dobfe pamatuji, Ze my uz jsme to v té dobé fesili, ja Vam
nefeknu pfesné jak, ale pamatuiji si, Ze na RM se ten problém zacal probirat, Ze se tam objevil, dostal
se tam a jakym zplUsobem to zejména pan Vareka, ktery byl starostou a mél na starosti investice, jakym
zpusobem, véemi detaily to Fesil, nevim, ale vim, Ze se tim zabyval. Cili nase vedeni se tim rozhodné&
zabyvalo, tak nekladte to tady tak sugestivné, Zze my jsme nedélali nic. Od roku 2018 nebo 2019 jste
pfimo starostou potom Vy, ale prosté my jsme néco délali. Dale, prosim vas, ja nemam nic, byl bych
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blazen, kdybych mél néco proti Covce, proti rekonstrukci a samoziejmé chci, aby se stavebni uzavéra
uvolnila a aby se umoznil dalsi rozvoj mésta. To, pro€ ja tady mluvim, je to, Ze se mi stradné nelibi ten
material, ktery jsme dostali. Vezméte si, my tady diskutujeme uz asi 2 hodiny, mame tady
jednostrankovy material, ktery nemluvi témé&f o ni¢em. My jsme nedostali souvisejici podklady, tzn.
upraveny plan investic a stfednédoby vyhled rozpoctu, pfitom to spolu tak uzce souvisi, Ze to prosté
nejde oddélit. Ve chvili, kdy nékdo fekne, ja vam to dam pfristé, no to ne, to mélo byt rozhodné ted.
A ve chvili, kdy vSichni vime, jak je to Uzasné, pan Konvalinka Fekl asi ten nejdllezitéjsi investi¢ni projekt,
zase se na tom vSichni shodneme, ja si neumim predstavit, opravdu neumim pfedstavit, Ze vedeni
mésta najednou v lednu se dozvédélo, pokud Fadné spolupracovalo s projektanty a s SEV, Ze najednou
az v lednu se dozvédélo, Ze to nejde jinak, nez Ze se ta puvodni prvni a druha etapa slouci do jedné
zakladni. To pfece pfi fadné spolupraci neni mozné. Neumim si to pfedstavit. A dodam, Ze kdyz jsme
v prosinci schvalovali rozpo&tovy vyhled a na védomi jsme dostali plan investic, tak znova pfipominam,
plan investic je 150 mil. K& rok 2029 a do budoucna je nula, a to ze se pfipadné za 10 let nékdy &ili beru
to, Ze uz to neni ani v tom sloupecku 29 a do budoucna, beru Zze uz tam neni to, Ze tfeba za 10 let se
pustime do néjaké dalSi etapy, a proto to tady neni, prosté o tom se nebavme, co tady bude za 10 let.
Protoze bulh vi, kdo tady bude, blh vi, jaka bude platit legislativa, ostatné byly tady takové, fekl bych,
nekonkrétni odkazy na legislativu. O legislativé v tom podkladu neni také ani slovo, abychom se dokazali
podivat do... Vzdycky si kontroluji legislativu, abych védél, co jak je v planu a neni tam vlbec nic, takze
to, ze ja nebudu hlasovat pro toto usneseni a ze trvam na svém navrhu odlozit na pfisté a doplnéni o
v§echny potfebné materialy a pak pfipadné budu hlasovat pro, tak to je odlivodnéno tou naprostou
nedostateénosti tohoto materialu.”

Mgr. Konvalinka — ,myslim, Ze v tuhle chvili uz tady zaznivaji véci, které uz zaznély opakované, ja si
tedy dovolim v tuto chvili vyhlasit hlasovani o ukon¢eni rozpravy k bodu €. 6. Pan ........ ... se hlasi,
budiz tedy Vam pfiznana jesté pozice v diskusi. Nyni tedy davam hlasovat o ukonc€eni rozpravy.®

Hlasovani o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 636/2025/ZM
ZM schvaluje

ukonéeni diskuse k tomuto bodu.

hl. pro 20 proti 0 zdrz. 4
nehlasoval 1
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,usneseni bylo pfijato. To znamena po pfispévku pana Mgr. Novotného a komentafi

pana ... . ... .. bude ukonéena rozprava.*

Mgr. Novotny — ,jenom v rychlosti, abych nezdrzoval. Dvé hodiny tady poslouchame dilezity, fekl bych
uplné nejdulezitéjsi bod, ktery se jedna ve véci naSeho mésta. Mame tady odborniky, pana Moravka
a jeho dva kolegy, bez té Covky se skutecné dal jako mésto nehneme. Miluvilo se o tom, Ze mésto
vymira. Ano, skute&né vymira, to mam ovéfeno z evidence obyvatel, a bez toho, aby se za¢alo stavét,
tady musi byt ta €ovka. Suma sumarum, kdyz to sedtu, tak my urcité budeme hlasovat pro, podpofime
to, aby uz se co nejdrfiv na té ¢ovce zacalo délat, a pak se zaCneme bavit o tom, jak do naSeho mésta
tzv. pfitahnout lidi, aby se tady lidé usadili, aby tady zalozili rodiny, pracovali tady. S timhle vas
seznamim, s tim mym planem, je$té pfed prazdninami, abyste na tom mohli pfipadné zapfemysiet, ale
to jsem odbocil. Co se tyka toho financovani, padala tady slova jako dotace, dotace, dotace. Ano na
dotacich jsem n&jaky patek pracoval a uvédomuiji si jednu véc, Ze ty dotace z toho ZP jsou do roku 2027
vyCerpané, nicméné na podzim nas ¢ekaji volby, takze buh vi, co vS8echno bude. Jestli se jesté najdou
néjaké evropské dotace nebo jestli se udélaji Ceské dotace, to je prosté kolobéh dotace, dotace, jednim
slovem zlo pro mé&. Nicméné bez toho, bez dotaci, se ta mésta nehnout. Takze my to podpofime
a budeme radi, kdyZ se na tom zacne co nejdfiv pracovat, a jak fikal pan Plichta, v prosinci 2026, coz
by bylo fajn, na to pfipojit prvni budovy.*

............ — ,chci se v kratkosti zeptat na nékolik véci, mozna uz tady néco dilem zaznélo, ale abych
se v tom néjak zorientovat. Jednak ten rozdil mezi tou prvni etapou, kdyz bylo 150 mil. K& a nyni tou
prvni etapou, kdyZ je zhruba 330 mil. K& oboji bez DPH, tak to je zpusobeno tim technickym nebo
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technologickym FeSenim téch natékanych destovych vod, jak se to piSe v té dlivodové zpravé nebo to
je jesté néjaky jiny faktor, ktery zplsobuje to zvySeni té hodnoty o téch 180 mil. K&?*

Ing. Plichta — ,kdyz to feknu velmi zjednoduSené, tak ano, je to pfedevSim zpusobeno natékanim
destovych vod.”

............ — .pak bych se chtél zeptat, zda Ize fici néjak orientacné, staci v fFadu desitek miliond, kolik
v téch 330 mil. K¢ je ¢astka nezbytna na to, aby se ta kapacita zvysila o téch tusim 20 nebo kolik tisic
ekvivalentnich obyvatel? Lze to takto né&jak orientacné vyclenit, fici?*

Ing. Plichta — ,ano, Ize, to je ta ¢astka, vSechno.*

............ — ,takZe cela ta ¢astka 330 je nutna kvdli zvySeni ekvivalentnich obyvatel?*

Ing. Plichta — ,ano.”

............ — ,kdyz by se tfeba feSily jenom ty natékané desStové vody, tak pofad to musi byt spojeno
se zvySenim té kapacity COV o téch 20 tis. ekvivalentnich obyvatel? Abych se v tom zorientoval.”

Ing. Bc. Moravek — ,ano, ta intenzifikace nesouvisi jenom s deStovymi vodami, ale souvisi
s vycerpavanim kapacity Cistirny na urovni odbouravani fosforu, na urovni ChSK, BSK, zejména a na
urovni celkového dusiku. Tzn. vdechna ta uvedena opatifeni shrnuta do té zakladni etapy za 331 mil. KE
bez DPH jsou nezbytny soubor stavebnich a technologickych opatfeni pro zruSeni uzavéry
a zkapacitnéni vykonu COV o 20.200 ekvivalentnich obyvatel, tedy chemické &islo, ne &lovék.*

............ — ,rozumim, takZe tu modernizaci nebo téch 330 mil. K& se musi vydat, i kdyby to
neznamenalo zvySeni o 20 tis. ekvivalentnich obyvatel? Ja se pofad snazim zorientovat, Ze ta plvodni
uvaha intenzifikace, ted do toho pfichazi néjaké FeSeni téch havarii apod., tak nakolik je to pofad stejny
sebe oddélit technicky.”

Ing. Bc. Moravek — ,je to tak propojeno, jak Fikate Vy. Bylo to puvodné rozdéleno. Ta zakladni etapa do
dvou na sebe navazujicich s tim, ze neustale se zhorSujici technicky stav zafizeni na Cistirng, kde pres
80 % zafizeni je za hranici své Zivotnosti, zpUsobil to, co jsme tady Fikali, ze ted pfi ochlazeni Cistirny
na 9 °C vstupni vody ma Ccistirna technologické problémy fungovat jako celek a ukazalo se, ze je
nezbytné prvni a druhou plvodni etapu sloucit do té prvni zakladni za 333 nebo kolik mil. KE. Takze to
je soubor opatfeni a dohromady vyjadfeni v penézich na to, aby Cistirna fungovala a byla zkapacitnéna.*
............ — ,rozumim, takze to zvySeni kapacity je vlastné bonus zdarma k tém feSenim téch
technickych problémf, které se tim maji resit.”

Ing. Bc. Moravek — ,to jsou spojené nadoby, na jedné strané modernizujete, na druhé strané to zafizeni,
které vyménujete v rdmci modernizace, davate vykonng;jsi, tak byste zkapacitnil.*

............ — ,pravé ta €ast, ta vykonng;jsi, ta méa jakou hodnotu?“

Ing. Bc. Moravek — ,333 mil K& Zadny navrh na to, jak gistirnu jenom zmodernizovat a udrzet ji
nekapacitni ve vé&né uzavére neexistoval. Takovy projekt nemame.*

............ — ,pak se chci zeptat, otdzka spi$ na vedeni mésta, pokud jsem to dobfe pochopil, tak
stavebni povoleni bylo nékdy v pribéhu roku 2023 FeSeno, a pak jsem tady zaznamenal, Zze az né&jak
v listopadu lofského roku tady zastupci projektanta dostali podnét k rozpracovani nebo k zahajeni
pfipravy zadavaci dokumentace. Tak jsem se chtél zeptat, pro¢ se zhruba rok ¢ekalo od té doby, kdy
bylo stavebni povoleni do toho dalSiho kroku smérem k tomu, bavme se dal, pfipravme zadavaci
dokumentaci. Ptam se kromé jiného proto, Ze tady zase trodku mi vyplyva, nebo aspori mam ten dojem,
urcita najednou Casova tisef, ted co nejrychleji musime rozhodnout, tak se ptdm, co se pfedtim délo
ten rok zhruba léto 2023 az podzim 20247 A to se ptam predstaviteld mésta.”

Mgr. Konvalinka — ,poprosim pana Ing. Moravka, protoZe on se hlasi o slovo.”

Ing. Bc. Moravek — ,na to je pfece uplné jednoducha odpovéd. Po ziskani stavebniho povoleni je
dokumentace ke stavebnimu povoleni rozSifena na stupen projektové dokumentace pro provadéni
stavby, coz je zhruba rok prace pro projektanty. A v okamziku, kdy mate toto hotové, tak vypracovavate
vykaz vymeér, vyslovené polozkovy vykaz vymeér na ten rozSifeny stupen projektové dokumentace pro
realizace stavby, a to je ten dokument, ktery jsme FeSili ted v lednu roku 2025. Tam neni zadna prodleva,
to je neustala kontinuita prace.”

............ — ,dékuji a pak jesté jedna otazka. Ono to tady troSku zaznélo ohledné poctu obyvatel,
vylidhovani atd., Ze v tom materidlu se uvadi strategickéd potfeba toho zkapacitnéni. Ale ma mésto
néjakou vizi nebo strategii toho, jak velka ta Pfibram ma byt a obecné néjaky argument pro€ vlastné je
lepsSi vice obyvatel nez stavajici pocet obyvatel? Mifim tfeba i na to, na kolik Pfibram je nebo bude
infrastrukturné zvladat, nemyslim COV, ale tfeba to, e kazdé odpoledne je ucpané staré centrum
dopravou apod., tak na kolik se stane, ze vlastné vyhodou bude pfiklad, ze se zvySi o 20 % vynos
z dané z nemovitosti ale zaroven o 20 % atd. se zvySi poCet kolon v centru. Tak by mé zajimal néjaky
ten argument nebo pfedstava, pro¢ ma ten pocet obyvatel rist? Protoze to vylidihovani jako takové,
pokud se déje, coz se néjak déje, tak pfece Cisté matematicky, pofad jsou k dispozici ty opusténé nebo
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vylidnéné nemovitosti. Tady se néjak zvlast neboura. A jesté k tomu navazu, jakd vlastné bude ta
vyhoda pro stavajici ob&any, ktefi t&ch 500 nebo kolik mil. K& v tom velkém souctu budou financovat.
Jaky je ten pfinos z jejich pohledu? Jestli je néjaka vize, argument, pro¢ je lepSi rast nez zUstat
s vyuzitim téch stavajicich bytovych kapacit?*

Magr. Konvalinka — ,tak vychazejme i z toho, Ze i stavajicim, nékterym stavajicim obyvatelim mésta tato
situace ¢ini problém. Jsou lidé, ktefi tady bydli ve mésté, bydli v rodinnych domech a nem(zou byt
pfipojeni na kanalizaci, maji tfeba jimky a ty musi nechat vyvaze. Pan mistostarosta tady hovofil, zZe je
to spiSe strategicka véc ve sméru dalSiho rozvoje mésta. Vy jste zmifioval tu infrastrukturu a néjaké
kapacitni moznosti. Uvédomme si to, Ze jesté na zaCatku devadesatych let méla Pfibram pres 40 tis.
obyvatel, takze to mésto je dostate¢né dimenzovano na to, aby téch lidi tady bylo daleko vice. O Pfibram
je zajem z fad riznych rozvojovych skupin, aby se tady stavély bytové domy, aby se tady stavéla
primyslova zafizeni atd. a tou zasadni zakladni jednozna¢nou brzdou je to, Ze mame nekapacitni
Cistirnu. Takze my ted stojime na prahu nového vyvoje mésta, kdyz toto odjistime, odSpuntujeme,
muzeme se stat méstem, u kterého se zvrati ten snizujici se pocet obyvatel a pocet obyvatel zacne
znovu narUstat. My samoziejmé m(zeme potom narazit na n&jaky mantinel, at' uz jsou to kapacity ZS,
MS, ale jak fikam, v naSem mésté uz dfive Zilo daleko vice lidi neZ tady Zije ted. A myslim si, Ze by nam
neskodilo, kdyby tady bylo o néco vice obyvatel v produktivnim véku, ktefi tady Ziji a jsou tady
ekonomicky aktivni. DopIni mé pak Ing. Moravek, prosim.*

Ing. Bc. Moravek — ,pfece uplné tim nejzakladnéjSim ukazatelem je to, Ze od doby uzavéry z toho roku
2020 tak u nas na technickém oddéleni byly podany desitky Zadosti v celkovém objemu nékolika
tisicovek ekvivalent dalSich zatizeni, které musely byt odmitnuty z ddvodu nekapacitnosti ¢istirny. Tzn.
ten trend potfeby a hladu po tom v Pfibrami stavét, v Pfibrami bydlet, v Pfibrami uvést do chodu své
firmy a produkovat odpadni vody a mit je kam odvadét a kde vycistit, je naprosto zfejmy z tohoto.*
............ — ,jenom kratce doplnim, tomu rozumim a beru v patrnost tu poptavku po téch pFipojkach,
jenom se vracim k tomu, zda ma Pfibram byt velka pfiklad 35 tis. obyvatel nebo 45 tis. obyvatel.
Nezaznamenal jsem vizi nebo analyzu k tomu, aby se védélo, my jdeme touto cestou a takto je to
spravné, protoze... Kdyz to feknu velice zjednodusené, Piibram s 35 tis. obyvateli je pro mé stejné
dobré normélni mésto jako s 45 tis. obyvateli.”

Mgr. Konvalinka — ,to uz je véc pohledu kazdého z nas. Tak pokud to byl Vas posledni pfispévek pane

............ , tak kon&im rozpravu. Rozprava byla pane kolego Strejci, pfed tim hlasovanim ukoncena.
Dé&kuiji, ale skute&né rozprava je v tuto chvili ukon€ena. Zde jsou navrZzena usneseni. Budeme hlasovat
dvakrat. Jednou o souhlasu s navy3enim rozsahu praci na Cistirnu odpadnich vod Pfibram v I. etapé,
z pGvodnich predpokladanych 150 mil. KE v€. DPH na novou predpokladanou ¢astku 403 mil. K& veE.
DPH.*

Usn. €. 637/2025/ZM

ZM souhlasi
s navysenim rozsahu praci na Ccistirnu odpadnich vod Pfibram v. |. etapé, z ptivodnich
predpokladanych 150 mil. K& v&. DPH na novou pfedpokladanou ¢astku 403 mil. KE&. v&. DPH.

hl. pro 13 proti 0 zdrz. 3
nehlasovalo 9
Navrh byl pfijat.

K tomuto usneseni probéhlo nové hlasovani.

Ing. Dvorak — ,pane Konvalinko, promirite, ale Vy jste jaksi zapomnél, ze jsem dal protinavrh.”

Mgr. Konvalinka — ,to se omlouvam. Ja jsem protinavrh Uplné v tom nevnimal.”

Ing. Dvorak — Fekl jsem to dokonce dvakrat.

Mgr. Konvalinka — ,Vy jste fekl, Ze byste navrhoval, abychom se o materialu bavili jindy, pfisté. Mél jste
jasné Fici, chci stdhnout material z dneSniho zastupitelstva.®

Ing. Dvorék — ,fikal jsem naprosto jasné, Ze protinavrh davam.*

Mgr. Konvalinka — ,davate mi ho ted.
Ing. Dvorak — podal jsem ho jiz dfive. ,Ted Vam ho davam papirové.”
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Mgr. Konvalinka — ,0znacuji hlasovani za zmatecné. Nyni je tedy text protinavrhu pana Ing. Dvofaka:
ZM souhlasi s odloZenim tohoto bodu na bfeznové jednani zastupitelstva. ZM uklada RM pfipravit
podkladovy material, ktery odlvodni nutnost spojeni pavodni I. a Il. etapy dohromady. Toto oddvodnéni
bude doplnéno odpovidajicim zplsobem, pfepracovanym planem investic a stfednédobého vyhledu
rozpoctu.”

Hlasovano o navrhu Ing. Dvoraka
Usn. nebylo prijato
ZM Il.souhlasi
s odlozenim tohoto bodu na bifeznové jednani zastupitelstva.

Luklada

RM pfipravit podkladovy material, ktery odivodni nutnost spojeni puvodni I. a Il. etapy
dohromady. Toto odGivodnéni bude doplnéno odpovidajicim zplsobem, pfepracovanym planem
investic a stfednédobého vyhledu rozpoctu.

hl. pro 6 proti 14 zdrz. 5

Navrh nebyl pfijat.

Magr. Konvalinka — ,tento navrh nebyl pfijat. Pfistoupime k hlasovani o plivodnim usneseni: ZM souhlasi
s navySenim rozsahu praci na Cistirnu odpadnich vod Pfibram v I. etapé, z plvodnich pfedpokladanych
150 mil. K& v€. DPH na novou pfedpokladanou ¢astku 403 mil. K&. v€. DPH.*

Usn. €. 638/2025/ZM

ZM souhlasi
s navySenim rozsahu praci na Ccistirnu odpadnich vod Pfibram v I. etapé, z plvodnich
predpokladanych 150 mil. K& v&. DPH na novou pfedpokladanou ¢astku 403 mil. K&. v€. DPH.

hl. pro 18 proti 0 zdrz. 7
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,nyni pfistoupime k hlasovani o ukladacim usneseni: ZM uklada 1. mistostarostovi
ve spolupraci s Odborem ekonomickym a Odborem investic a rozvoje mésta na pfisti zasedani ZM
pFipravit zplsob financovani projektu, ktery bude odrazet skute¢nost potfeby navysSeni penéznich
prostfedkl v I. etapé z puvodnich 150 mil. K& na planovanych 403 mil. KE. Sou¢asné predlozit na pfistim
zasedani ZM novy navrh SVR a planu investic.”

Usn. €. 639/2025/ZM

ZM uklada
1. mistostarostovi ve spolupraci s Odborem ekonomickym a Odborem investic a rozvoje mésta na
pFisti zasedani ZM pfipravit zpusob financovani projektu, ktery bude odrazet skute¢nost potreby
navyseni penéznich prostfedk(l v I. etapé z pavodnich 150 mil. K& na planovanych 403 mil. K¢.
Soucasné predlozit na pfiStim zasedani ZM novy navrh SVR a planu investic.

hl. pro 18 proti 0 zdrz. 7
Navrh byl pfijat.
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Mgr. Konvalinka — vyhlaSuji pfestavku v délce 15 minut.

VyhlaSena 15minutova prestavka.

Mgr. Konvalinka — ,,nyni pristoupime k projednani bodu ¢.2.

2) Prodej pozemku p. €. 3933/16 v katastralnim Gzemi Pfibram

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k bodu €. 2.

Ing. Dvorak — ,budu mit par dotaz(. V prvni fadé se zeptam, z toho materialu jsem pochopil, Ze bychom
méli prodat 5.100 m2?*“

Mgr. Vaverkova — ,ano, pfesné tak.”

Ing. Dvorak — ,kdyz jsem koukal do z&dosti pani [..... .. . , ona ve své zadosti zada o 4.000 m?, zada
jenom o ¢ast toho pozemku. Tak, jak si to mam vysvétlit?“

Mgr. Vaverkova — ,tam pravé v ramci mezidobi, tak jednak tam dosSlo, jak je to popisovano v diivodové
zpravé, v téch situacnich snimcich v rdmci revize katastralniho operatu, tak ke zménam. Jednak tam
doslo i k tomu, Zze tam byl zohledfiovan ten puvodni poZadavek, protoZze k pozemku neni zadna
pfijezdova komunikace. Tak tam v té puvodni Zadosti pani Dlouhé, kterou podala sama jedina, tak tam
bylo negativni stanovisko Odboru investic a rozvoje mésta, pravé proto, ze tam byla schvalena ta
uzemni studie a nebyla feSena pravé vzhledem k té parcelaci, kde bylo pocitano s vystavbou fadovych
domu a po¢itano s jinou parcelaci a trasovanim obsluzné komunikace k pozemku. Ta vyméra vzhledem
k tomu, Ze tam ta situace v té dobé byla jina, tak to zohledfiovalo i tu vyméru. Ted v sou¢asné dobé se
jedna o to, jak je ten pozemek veden v katastralnim operéatu, a to je ta jeho sou€asna vyméra, ktera je
tady ted vlastné navrhovana."

Ing. Dvorak — ,dobfe, ja jsem to z toho materialu pochopil tak, Ze ta dotyéna parcela je pofad stejna
a jenom v té Zadosti z 15. kvétna Zadala o 4.000 m? z té samé parcely, co bychom ji ted méli prodat
a nevidél jsem v tom materialu nikde, Ze by tu svoji zadost pozménila na to, ze bychom ji méli prodat
celych 5.000 m2. Ja dodam, Ze to jsem dohledal v podkladech z fijna 2024. Je to uvedeno
v téch Fijnovych podkladech, Ze ona chce jen 4.000 m2."

Mgr. Vaverkova — ,proto to fikam, ja to vim, ale nicméné my ted vychazime pravé z toho, jak byla
nastavena majetkopravni dispozice sou€asna, to znamena ten zamér zvefejnéni, ktery vlastné
predchazel této majetkopravni dispozici, se pravé vztahuje k tomu pozemku v té vymére toho aktualniho
katastralniho operatu. Proto my vlastné, jak jste si mohli v§imnout, do vétSiny téch navrhd na usneseni
ty vyméry nedavame, protoze souc¢asnym trendem vramci revize katastralnich operat( je pravé to
zpfesfiovani toho polohového a zemépisného uréeni téch pozemkd, a pravé se stava, a to nam v hodné
pfipadech i vychazi, Ze vlastné pfichazime o ty metry, které jsou v tom katastralnim operatu uvedeny
jako €isla, ale v té fyzické podobé& v ramci mistniho Setfeni, tak ta vyméra v rdmci toho zpfesriovani
vychazi jinak. Takovym pfikladem je tfeba nedavny poZadavek katastralniho ufadu, v ramci revize nam
sloucit dva pozemky stejného druhu vyuziti, kde v ramci slou¢eni bychom pfisli o 500 m. Coz tohle je
takovy pfipad, ktery nam pfiSel hodné neobvykly. Nicméné nam to bylo vysvétleno, ze se to stava
a stavat se to bude. Mame na to byt, vzhledem k tomu, jak se ty techniky posouvaji dopfedu v rdmci
vyvoje a té Upravy a zmeén toho katastralniho operatu, pfipraveni. Ten zamér byl pfesné zvefejnén na
prodej tohoto pozemku, stejné jako to schvalilo zastupitelstvo a ta vyméra toho pozemku je takova, jaka
je v katastralnim operatu v MISYS ve vefejném seznamu."

Ing. Dvorak — ,dobfe ja to pfijimam, jenom Ze to tak je, byt o téch 1.000 metrd mé to prekvapuje, ale
nebudu o tom dale diskutovat. Mé tam déle zajima, kdyZ koukdm na materidl, tak ta parcela je uplné
typicka zemédélska plida. Mame to navic propachtované zemédélskému druzstvu. Je tam vypovédni
Ihata pét let, mné to absolutné nepfijde jako pozemek vhodny na zastavbu rodinnym domkem, at uz to
ma 4.000 metri nebo 5.000 metrd. Neni to ani parcela na rodinny domek, tak mé prekvapuje, Ze tuhle
vylozené zemédélskou a propachtovanou plidu chceme prodat s odlivodnénim, Ze je to na vystavbu
rodinného domku. Dokonce tam nevede ani zadna komunikace k tomu. TakZe pozadam nékoho
z radnich o od{vodnéni?"

Ing. Rotter — ,vim jen tolik, co jsem se tim bodem zabyval, Ze tam Zadna cesta nevede. Myslim si, Ze
tam nejsou ani inZzenyrské sité pfivedené. A i proto jsem ja osobné tenkrat souhlasil i s tou cenou
500,00 K&/m?2 a ani jsem nevéfil, Ze nam nékdo da téch 750,00 K&/m?2. Coz tady pfi tom zaméru nékdo
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navrhnul. Ted jsem moc rad, ze nam tu cenu 765,00 K&/m? nékdo nabizi. A ja budu urcité hlasovat pro,
protoze jako mésto tam podle mé nic neudélame. A mé& moc dobfe nezajima, jestli si tam ta pani koupi
jesté dalSi pozemky nebo si tam pfivede tu cestu a co s tim planuje. Pokud to chce ta pani na rodinny
domek a uzemni plan to povoluje, tak jak si to tam vybuduje je mi jedno. Ta cena mi pfijde uz hodné
rozumnd. Kdyz je to naprosto nezasitovany, holy pozemek a v tomto rozsahu. Jak jsem si to narychlo
spocital, jsou to téméf 4 mil. KE do méstské kasy, tak to mi pfijde rozhodné lepsi nez dostavat
1.000,00 K¢ ro¢né na pachtovném nebo néco takoveho.”

Ing. Dvofak — ,mas Petfe pravdu v tom, Ze to je hodné vysoka cena, nicméné vzhledem k tomu
zemeédélskému charakteru, a Ze cena pozemku neustale poroste, tak ja bych se tohohle zemédélského
pozemku, a navic hned vedle Fantovy louky, nezbavoval. Nechal bych to do budoucna budoucim
nékterym, ktefi tady tfeba budou jednou rozhodovat o tom, Ze se to zastavi. Momentalné to ani nejde
zastavét a stavét se k tomu tak, Ze to nechame na té pani, co ona si s tim jednou udéla. Mné pfijde
Spatné zbavovat se zemédeélského padniho fondu, kdyz se tam ani stavét neda. Podle izemniho planu
se tam stavét da, ale prakticky se tam stavét neda. Proto ja bych radSi vidél, aby to zlstalo jako
zemédélska plda a v tomto duchu budu i hlasovat. Ale dékuji za vysvétleni."

Ing. Rotter — ,ja to vidim, Vaclave, jako velice podobné. Kdyz mame jako mésto jenom tento pozemek,
kdybychom méli néjaké scelené uzemi a dokazali tam ten rozvoj mésta zafidit sami, tak bych to
rozhodné neprodaval. Ale my budeme stejné zavisli na dalSich sousedech tam okolo. Pravé proto, ze
je to zemédélska plda, a ja osobné bych si s tim poradit asi neumél, tak mi pfijde ta cena jako hodné
dobra. Pokud to ta pani koupi a ja véfim, kdyz to nabidla, Ze ano. Tak mi ta cena pfijde jako velice
dobra, za to, Ze kupuiji zemédélskou pldu, ktera ma cenu 40,00 K&/m2, 50,00 K&/m2. Mozna tady ve
mésté troSku vice.”

Ing. Dvorak — ,to ano, ale ten pozemek poroste neustale na hodnoté a zbavovat se tohoto aktiva mi
pfijde nerozumné. Ja bych to radéji nechal jako zemédélsky padni fond."

Mgr. Svenda — ,myslim si, Ze ten pozemek do budoucna potencial ma. Diky tomu, Ze v Gzemnim planu
ho mame zastavitelny, tak ja tam naopak vidim v né&jaké budoucnosti urcité potencial ho prodat za
3.000,00 K&/m? a vice korun, protoze bude zastavitelny. Také ho vnimam jako strategicky, kdybychom
ménili uzemni plan a dospé&jeme k nazoru, ze na Fantové louce budeme mit néjaké uzemi, které nebude
moci byt zastavitelné, mizeme ho pouzivat k riznym kompenzacim a tak podobné. Za mé ten pozemek
ma hodnotu néjakych 3.000,00 K&/m? coz je 16 mil. K& Nemyslim v tuhle chvili, protoZze znalecky
posudek to fika, ale v néjaké brzké budoucnosti to tak je. A my bychom se jako fadni hospodafi méli
koukat, co mGzeme dostat za ten pozemek dneska podle znaleckého posudku, ale co mizeme dostat
treba za dva, tfi roky a je tady potencial opravdu ho do budoucna zpenéZit za vic, nebo ho pouZit jako
Uzemi pro kompenzaci. Tak ja si dovolim navrhnout protinavrh usneseni, zZe zastupitelstvo mésta
neschvaluje prodej."

Mgr. Skoloud — ,moji pfedfeénici Fekli de facto v&e. Ja svilj postoj mam konzistentni. Loni jsem ohledné
mam tady napsano, Ze tim jak ceny nejenom stavebnich pozemkd, ale jakékoliv pidy, rostou, tak tady
mam poznamku 6.000,00 K&/m? az 7.000,00 K&/m? a klidné za pét nebo deset let a ta hodnota muze
byt tfeba 30 mil. K&, 40 mil. K& v té metrazi. Takze urcité neprodavat. My téch stavebnich pozemki
nebo mist, kde by se do budoucna mohlo stavét, tolik nemame. Myslim, Ze bychom to mohli vyuzit do
budoucna k vystavbé tfeba méstskych bytovych domi. Nemusime to prodavat, nékomu se zda
3,9 mil. K& hodné, kdyZ se podivam, Ze hospodafime s 1,5 mld. K& nebo 1,25 mld. K&, tak mi pfijde,
kdyZ do méstského rozpoctu pfite€ou necelé 4 mil. K&, Ze to zase tak velka ¢astka neni. TakZze zvazme,
zdali se budeme takto cenného pozemku zbavovat. J& bych jes$té mél dotaz. K dneSnimu dni pfesné
pred rokem jste v ramci rady mésta tento material projednavali, respektive ten zamér toho prodeje
a byli jste proti. Letos v lednu jste zménili nazor, tak bych se chtél zeptat rady, jaky byl ddvod toho
vaseho prehodnoceni?"

Mgr. Konvalinka — ,tak to je mozna otazka i na ostatni ¢leny rady. Ja ted uz upfimné nevim, nepamatuiji
si, jak jsem hlasoval, jestli jsem se zdrzel nebo jsem byl proti.”

Mgr. Skoloud — ,vsichni jste byli pro.

Mgr. Konvalinka — ,ted ano, ale pfedtim.*

Mgr. Skoloud — ,pfed rokem vsichni proti, a tedko vsichni pro.*

Mgr. Konvalinka — ,pravdépodobné tam asi sehraly ulohu ty nabizené penize a také zjisténi t& mozné
dopravni nebo spide nemozné dopravni obsluznosti toho pozemku. V rdmci rady jsme to vyhodnotili, Ze
ten pozemek je pro nas zbytny, proto jsme doporudili zastupitelstvu schvalit prodej. Tak to je.*

Ing. Rotter — ,chci se zeptat, byli vSichni pfitomni na radé? Ja si néjak nejsem védom, Ze bych byl proti
tomu prodeji. Mas tam nékde prosim ty udaje?"

Mgr. Skoloud — ,mam tady poznamenano, Ze ptesné pred rokem, jste byli proti prodeji. V&ichni, sedm
jste byli proti. Ja uz tu nemam to Cislo z toho ledna, z té lednové rady."
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Ing. Rotter — ,dobfe, ja uz si to opravdu nepamatuji. Nevzpominam si, ale je to zvIastni."

Ale$ Barasek — ,za mé neni jediny divod to prodavat a uz vibec ne za téchto podminek, kdy jsme
nevytvofili néjakou komeréni nabidku, kterd by mohla oslovit pfipadné zajemce. Mésto nevyvinulo
zadnou snahu, aby dosahlo néjaké vyssi ceny. Ale primarné neni jediny dlivod prodavat tento pozemek,
protoze to je investice, ktera je uchovana v Case. A za mé je to UpIné Spatné. Pokud by se to prodalo za
tyto penize, tak za mé je to kradez za bilého dne, protoZe samoziejmé ta cena. Jenom tfeba
v sousedni obci Haje jsem dneska vidél prodej pozemku za 3.500,00 K&/m2. Takze téch 750,00 K&/m?2
je uplIné sci-fi. Je to upIné nesmysl. Upozorfioval jsem na to, Ze jsme mohli volit elektronickou aukci,
kdyby se to nahodou chtélo prodat. Ale ja pofad fikam, Ze se to nema prodavat a mésto nevyvinulo
Zadnou Cinnost k tomu, aby ta cena byla vy3$si. TakZe za mé jednoznaéné neprodavat.”

Mgr. Konvalinka — ,zeptdm se pani vedouci Vaverkové, jak ta vySe tim znaleckym posudkem byla
stanovena na 500,00 korun?"

Mgr. Vaverkova — ,piesné tak. Jak jsem fikala, tak znaleckym posudkem pani Ing. Stépankové, ktery
byl ze 17.08.2024, tak ta cena byla stanovena na 500,00 K&/m?2. Na zakladé tohoto rozhodovalo
zastupitelstvo o zaméru a stanovilo minimalni vysi podani 750,00 K&/m?2. K té zmince o elektronickych
aukcich, tak bych rada pfipomnéla, ze v ramci podnétu pana Baraska, tak se OSM zacal zabyvat
otazkou nebo relativni moznosti, zda se mésto pfipoji do téch forem elektronickych aukci prodeje
majetku. Oslovila jsem celou fadu mést (pfed koncem loriského roku) s tim, ze mi ,tuto praci
zhatil“ novy zakon o vefejnych drazbach, ktery od 01.01.2025 vstoupil v platnost. Tim padem jsem
neprodlené kontaktovala (v lednu letoSniho roku) metodicky organ v této oblasti ministerstvo pro mistni
rozvoj. Jsem v kontaktu s pani Ing. Niklasovou, vedouci oddéleni vefejnych drazeb. A samoziejmé touto
otazkou se intenzivné Odbor spravy majetku na zakladé podnétu zastupitelstva zabyva (jako mozné
formy zcizovani naseho majetku). Kdy podotykam, Ze vramci toho prizkumu, se tou formou
elektronickou aukci zabyva mensi mnozstvi téch mést nez spiSe vétsi. Samoziejmé je mozné, ze se
vramci toho zakona o vefejnych drazbach ta situace zméni, protoze tam postaveni obce, jako
drazebnika pfi nabyvani nemovitych véci v ramci vefejnych drazeb nebo pfi prodeji majetku v ramci
vefejnych drazeb, se vyrazné zmeénilo. A je nutné ty podminky nastavit tak, abychom byli v souladu
s tou platnou pravni Upravou, ktera je bohuzel v plenkach."

Ale$ Barasek — ,dékuji za tu iniciativu, to je uplné v pofadku. Je to spravny smér. Jesté existuje cesta,
aby se o tom dozvédélo mnohem vice lidi. To znamena vyuzit néjakou komeréni inzerci apod. Tady
neni problém v té formé (v té obalkové metodé), to je jeden z problému. Tady se o tom nikdo nedozvi,
Ze ten pozemek je na prodej. Tfeba by to mohl délat nékdo zvendi, tfeba néjaky investor, ktery by tam
byl ochotny ty penize vlozit. Myslim, Ze jsem schopen sem dopravit znalecky posudek, ktery bude
hovofit o UpIné jiné ¢astce. Tam bych byl hodné pesimisticky k t¢ém znaleckym posudkim. SpiSe si
myslim, Ze by tu cenu méla ur€ovat poptavka. Poptavka ji mGze zvysit v pfipadé, Zze bude vice zajemcu,
kterym to bude davat smysl. Kazdopadné moc dékuji za tu iniciativu.”

Bc. Novotna — ,vyjime&né musim souhlasit naprosto s tim, co fikal pan Ing. Dvorék, pan Mgr. Svenda
i pan Mgr. Skoloud i to, co fikal Ale$ Barasek. Za mé spise tohle zavani takovym spekulativnim nakupem
a za 5 let hodné, hodné vyhodnym prodejem. Pro¢ by to méla délat soukroma osoba, kdyz by to mohlo
udélat mésto samo tfeba za téch 5 let? Takze urcité nepodpofime.”

Ing. Holy — ,nejdfive zareaguiji na to, co tady padlo. Ono to vypadé, Ze Marek Skoloud vymyslel GZasnou
véc, koupit tedko pozemek (a neni to jediny pozemek, ktery se v Pfibrami takto nabizi) za par set korun
a prodat ho za 6.000,00 K&/m?2. To je uplné perfektni, ale ono to takhle uplné nefunguje. Mezitim, nez
ten pozemek nakoupite a tim, Ze ho dostanete do stavu, Ze je opravdu zastavitelny, tak to trva vétSinou
v nasich podminkach nékolik 5-7 let. Vy musite zajistit, aby k tomu pozemku byly pfivedeny sité, aby
byl dopravné obslouzen. Vyresit vSechny regulace, které na tom pozemku jsou. Z mé zkusenosti to trva
dlouho, je to pomérné naro¢ny a drahy proces. Kdyby to bylo jednoduché, tak by to opravdu délal kazdy.
Jeden m{j kamarad mi fekl, Ze z hlediska vlastnika pozemku je pro néj vibec nejlepsi obchod, kdyz
nikdy nic neproda. ProtoZe je obecnou vlastnosti pozemkd, Ze jejich cena v ¢ase porad roste. Ale takto
to nefunguje. Nékteré véci se musi obchodovat, aby bylo na néco jiného. Ta Uvaha, ze ten pozemek
bude rust, to plati GpIné o kazdém pozemku. Pane Dvoraku, ja neznam a tfeba takovy pozemek existuje
v Pfibrami, ktery by byl vedeny jako travni porost nebo podobné zemédélsky obhospodafovana plida,
ktery by nebyl propachtovan. Je to dané pfedevsim tim, Ze ta druzstva i kdyZz tam vibec nic neudélaji,
tak za ten pozemek dostanou zaplaceno na dotacich. Tzn. kazdy pozemek, ktery neni ostatni plocha,
tak je v podstaté propachtovan (to by se tykalo upIné kazdého pozemku). Kazdy pozemek, ktery je takto
veden je propachtovan a neni to zadny dlivod, aby se s nim dale nepracovalo. Co jsem chtél Fici
puvodné. Nedavno jsem dostal takovy material, ktery se tykal toho, jak by mélo mésto dobfe pracovat
na rozvoji mésta. Jeden z téch zasadnich bodu tam je, Ze by si mésto mélo vybudovat néjakym
zpusobem dobré jméno v tom procesu. Jsou tam ftfi véci, které k tomu vedou. To je pfedvidatelnost
rozhodovani mésta, transparentnost rozhodovani a nediskriminacni pfistup (cituji z toho materialu).
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Zastupitelstvo mésta loni 07.10. odhlasovalo zamér, Ze ten pozemek proda. Jenom tfi zastupitelé byli
proti. Pane Skoloude, Vy jste to nebyl, Vy jste se zdrzel. Tzn. ten signal, ktery vydava mésto svym
rozhodovanim, je jasny. Pokud si nechceme udélat z toho jména mésta upiné trhaci kalendar, tak pokud
mésto odsouhlasi a pouze tfi se zdrzi, ze se to proda, proda se to za cenu né&jakou a proda ji
transparentnim zplGsobem tzn., Ze ji vyvési, oznami. Volali mi celkem ftfi lidé. Kazdy se muze pfihlasit
a kazdy to muze koupit. Tak potom, co vSechno tohle probéhne tak, aby mésto Feklo, my jsme si to
tedko rozmysleli. To neni ani pfedvidatelné, ani transparentni chovani mésta. V té dobé jsem
zastupitelem nebyl, ale v ramci toho, jak by mélo byt mésto vnimano, tzn. ano, fekli jsme, Ze to prodame,
fekli jsme minimalni cenu, probéhla soutéz a nékdo tu soutéz vyhral, tak budu hlasovat pro, protoze
byly naplnény vSechny podminky téchto tfi hesel.”

Mgr. Skodova — ,pfidam se k t&m hlastim, které fikaji, Ze pfedmétny pozemek viibec nedava smysl
prodavat a uz vibec ne za tuto cenu. Zaroven bych si dovolila rozporovat to, Ze k tomu pozemku
neexistuje pfistup respektive, Zze tam neni pfistupova komunikace. Podivala jsem se do katastru
a z Lestiny tam vede nezpevnéna komunikace, ted je to Na Stezce, ktera vétdinové az k tomu pozemku
(nejsem schopna to Fici procentualn&) patfi méstu Pribram a z malé &asti je v majetku Ceské republiky.
Ten pozemek je dostupny vétSinové po pozemcich, které patfi nam a z&asti po pozemku, ktery patfi
Ceské republice. Vtom pfipadé to nevyhodnocuji jako nepfistupny pozemek. Byt se bavime
0 zemédélské pldé, tak je to pozemek zastavitelny. V té bézné feci pozemek stavebni. Neni skute¢né
obvyklé, aby se takovy pozemek, byt nezasitovany v této lokalité, prodaval za tuto cenu. Tady bych se
pridala ke kolegovi Baraskovi, i ja bych klidné mohla pfinést néjaky znalecky posudek (konkrétni), ktery
by se mozna fadové odchylil od toho posudku, ktery mame k dispozici. Zaroveh uz tady feSime nékolik
mésicl navrh zmény Uzemniho planu, ktera se tyka uzemi Fantovy louky. Jak kolega Rotter spravné
pfipomnél, tak na tom pondéInim jednani vyboru pro uzemni plan, ale bavime se o tom tady i na
zastupitelstvech, ma mésto Pfibram v té zastavitelné ploSe zhruba 55.000 m? a vSichni uz pocitame
s tim, Ze funkce tohoto naSeho pozemku na Fantové louce se zméni (vzhledem k tomu, Ze téch naSich
55.000 m? je pfimo v centru té lokality, v mokfadnim centru), Ze to nebude tzv. stavebni, zastavitelny
pozemek. Ale z téch 55.000 m? se stane jina plocha (bude mit jinou funkci ten pozemek). Proto také
chapu to, Ze tady kolegové mluvili o potencialni hodnoté toho pozemku ve velmi blizké budoucnosti.
Mate k dispozici stavebni pozemek 5.000 m?, ktery ma pfistup po nezpevnéné, ale verejné cesté. Neni
asi tak slozité ho zasitovat, nachazi se v takto lukrativni lokalité mésta a z jedné vyznamné strany je
obklopen néjakou pfirodni pamatkou (nebo mlzeme Fikat, Ze tam bude vyznamny krajinny prvek).
TakZe je to pozemek skute€né lukrativni. Nedovedu si pfedstavit s pé¢i Fadného hospodare, vzdycky si
pfedstavuiji, Ze to patfi mné tieba, jestli ja (jako Markéta) bych prodala pozemek za takovou cenu. Mohu
vam s klidnym svédomim Fici, Ze neprodala. Proto také rozhodné odmitam prodej za tuto cenu. Jesté
i s ohledem vyvoje té lokality, tak si myslim, Ze to vibec neni strategické. | s ohledem na dalSi vyvoj
uzemniho planovani nebo néjakého strategického planovani, stavebni €innosti v naSem mésté si
dovedu predstavit, ze tento pozemek ma pro nas jesté vyznamnou, nevycislitelnou hodnotu, jako
kompenzace pfi néjakych vyménach. Byli jsme svédky i v nedavné minulosti toho, ze my téch
vymeénnych pozemku k dispozici moc tady nemame.“

Mgr. Skoloud — ,chci jenom reagovat na pana Holého. Nevim, jestli jste mé& dobFe poslouchal nebo
vnimal to moje pfedchozi vystoupeni. Ta cena dneska muze byt v nizSich jednotkach tisicikorun a za
pét nebo za deset let klidné ta cena za metr mlze mit 5, 6, 7 tis. KE. Chci zminit to vyjadfeni Odboru
spravy majetku, Ze stéle je tam platna urbanistickd studie, ktera nam Fika, Zze pocita s vystavbou
fadovych dom(. A tady Zzadatelka chce stavét rodinny diim. Na zavér, kdyz se nékdo zdrzi, tak to
neznamena, Ze hlasuje pro nebo proti.*

Ing. Holy — ,moc dobfe tomu nerozumim, jak se tady hlasuje. Velka vétSina téch, ktefi nehlasuiji pro, tak
hlasuji zdrzel se. Proto jsem na to narazil. Znamena to, Ze Vam to bylo jedno, nebo ze jste byl proti
i tehdy. Protoze téch hlasovani zdrzel se, bez toho vyjadfeni nazoru, je tady strasné moc. Ja to chapu
tak, zdrzel jsem se, nejsem proti. Markéta Skodova tady fekla, Ze je to pfistupné z pozemku k Lestinég.
Oteviel jsem si tady katastralni mapu a vyslo mi, Ze ta komunikace na Lestiné je dlouha néco okolo
600-700 m. Mluvim tady jako Clovek, ktery vi, o ¢em mluvi. Jestli nékde chcete stavét, tak podminkou
stavebniho Ufadu je, aby byl pozemek dopravné obslouZzen (musi se tam dostat popeléfi, zachranka,
hasic¢i atd.). Pro to jsou stanovené rGzné podminky téch pfistupovych komunikaci atd. Vybudovat
komunikaci takto dlouhou je mozna nasobek ceny toho pozemku. Tzn. nékteré véci pro &lovéka, ktery
v tom neni b&zné& a vi, Ze musi vybudovat vodovod 500-600 m, musi vybudovat komunikaci 500 m, tak
jsou trodku zavadéjici v tom fFici, Ze pozemek pFistup ma.”

Mgr. Svenda — ,budu reagovat na zastupitele, pana kolegu Holého. Nejprve na obranu Markéty
Skodové. Tady zaznélo, Ze nema viibec Zadnou pristupovou cestu. Tady jsme se v tuto chvili nebavili
o néjaké ekonomické vyhodnosti. Markéta, aby to tady nezapadlo, fikala, jakou hodnotu muaze mit
kompenzacni pozemek atd., to si zpochybriovat nebudeme. Pane inzenyre, chci tady fici to, ze toho
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07.10.2024 se ta obalkova metoda schvalila relativné tésnou vétSinou 14 hlas(. Hlasuje se tak, Ze kdyz
vyjadfim pro, tak davam souhlas s timto. To v zakoné tak je, Ze se pfijima usneseni vétsinou hlasa.
Samoziejmé mate pravdu s néjakou predvidatelnosti. Ale pfedpokladam, ze my jsme tu soutéz, tu
obalkovou metodu vyhlaSovali s tim, Ze mame pravo kdykoliv ji zrusit. Je to tak, pani vedouci?*

Neni rozumét nahravce.

Mgr. Svenda — ,my férové na vyvésce fikame, Ze mame pravo kdykoliv zrusit. My si tady fikame dal$i
doplnujici informace o tom, Ze ten pozemek muze mit potencialné mnohem vys$si hodnotu. Ja jsem tady
pocital s 3.000,00 K&/m?2 rozdil oproti kupni cené je 12 mil. K& A 12 mil. KE mizeme mit v néjakém
horizontu jednotek let treba v méstské kase. My dneska mame znalecky posudek, kdyz se budeme bavit
Cisté v souladu se zakonem, tak se budeme chovat jako fadni hospodafi. Kdyz se na to budeme divat
z néjakého moralniho hlediska, jsme fadni hospodafi, kdyz vim, Ze za ten pozemek mohu mit
15 mil. K& a dostanu za né&j 4 mil. KE? Tuhle Uvahu si kazdy musi odehrat sam v sobé& a dat si na misku
vah, jestli se chci chovat jako Fadny hospodar. Nebo jestli jsem se choval nepfedvidatelné tim, Ze jsem
vyhlasil soutéz, kde si vymifiuji ji kdykoliv zrusit.”

Ales Barasek — ,reaguji na slova pana Ing. Holého o transparentnosti. Do dneska si pamatuji slova pana
Ing. Rottera, kdy jsem Fikal, ze to neni nutné prodavat, tak on fikal, Zze si to vyzkousime pravé pres tu
obalkovou metodu, otestujeme tu cenu a Ze nas to rozhodné nezavazuje k tomu, abychom ten pozemek
prodavali. To je jedna véc. Druha véc, pfijde mi, ze tedko nevim, jestli haji§ zajmy toho potencialniho
kupujiciho nebo zajmy mésta. SpiSe bych hledal argumenty, jak zvysit tu cenu. Nez abych hledal
argumenty, pro¢ néco nejde nebo jde. Asi vSichni vime, Ze ten Tvlj kamarad, ktery fikal neprodavat,
mél prosté pravdu. Ja bych se toho drzel. Opravdu to jde neprodavat, tady neni diivod (jednoznacné).
Myslim si, Ze je$té tvrzeni pani Markéty Skodové o tom, Ze je to strategicky pozemek, to je dost dulezité
sdéleni. To bych také neprehlizel.”

Ing. Rotter — ,je to tak. Pane Barasku, nemusime. Potvrdila ndm to i pani vedouci. Nemusime. Chapu
i ty spekulativni myslenky, které nas vedou k tomu, ze opravdu ta cena jednou bude vy$Si a mozna
0 hodné vyssi toho pozemku. Na druhou stranu se mize stat, Ze tam nékdo objevi chiastala a ta cena
bude nulova, protoze se vyhlasi dalSi krajinny prvek. Ted tam proudi zastupy lidi s pejsky a najednou
tam nékdo zahlédne chrastalika, ktery tam skoci z vedlejsi louky a mame za to nulu, uz to nikdo nekoupi.
Ono se to mGzZe stat na obé strany. Reknu, Ze jsou i lidé, ktefi spekuluji s pozemky a pak jsou tady lidé,
ktefi tomu vS8emu brani a uprostfed mésta si udélame park, protoZe tam nékdo zahlédl néjaky kosatec.
Kdyz bychom se dostali do této spekulativni faze, tak to mize byt na jednu i druhou stranu. A pravé
tohle mé vede k tomu, Ze budu hlasovat pro, protoZe jsem hlasoval i o tom zaméru. Myslim si, Ze tato
cena je v tuhle chvili dobra. Kdyz za ty penize ted néco koupime a pfiddme k né&emu, tfeba i na tu
Cisticku (ona by za téch par, 10 let stale tfeba dvojnasobek). Jde o to, jak ty penize vyuzijeme. V&fim
tomu, Ze ted je budeme potifebovat, tak i z toho dlivodu si myslim, Ze tento pozemek bychom prodat
méli, protoze my s tim v tuto chvili nedokazeme pracovat. To nefikam, Zze bychom to v budoucnosti
nedokazali, kdyz se to tam bude dit, ale ted to nedokazu.”

Marta Frybertova — ,ja to shrnu. Zaprvé ten pozemek je zastavitelny jenom z 1/3. Jinak je to uzemi
bydleni, zahrada. DalSi véc je ta, ze Odbor Zivotniho prostfedi uvadi, Ze pozemek neni zahrnuty do
navrhu registrace vyznamného krajinného prvku. Dal3i véc je, Ze v8echny odbory to doporucily véetné
odboru, ktery pivodné uvazoval o téch 4.000 mZ2. V kazdém pfipadé se pIné ztotozriuji s tim, co fekl pan
Holy a budu hlasovat pro. Jinak jsem hodné spofiva a davam si stradny pozor, ale tady si myslim, Ze
nam je ten pozemek k ni€emu. V komisi, kde nas bylo pét, tak tfi hlasovali pro a dva proti.”

Ing. Dvofak — ,aniz bych jmenoval, tak budu reagovat na nékteré predfecniky. My, kdyZ ten pozemek
prodame, tak nam ten pfijem spadne do fondu pozemkd, tak to nebude mozné pouzit tfeba na Cisti¢ku
apod. Takze tohle nebyl dobry argument. Potom tady padlo, co to znamena, kdyz se nékdo zdrzel. Mné
pfijde naprosto nemistné, aby tady nékdo dumal o tom, pro¢ nékdo hlasoval pro nebo proti nebo se
zdrzel. Prosté k tomu mohl mit spoustu riznych ddvodu, pro¢ se zdrzel. Jesté je k tomu mozna C&tvrta
varianta, ze nehlasoval. To je opravdu svédomi kazdého zastupitele. Dodam, ja jsem tehdy tady nebyl.
Informace, zZe jenom ftfi se zdrzeli (nebo jak to tady padlo). Vyrazné vice vypovidajici je informace od
Marka, ktery fekl, ze 14 bylo pro. Nechci tady o tom moc pfemysilet. Byla to takova zavadéjici informace,
kolik bylo pro a kolik proti. Stejné tak, je-li odsouhlasen zamér (uz to tady padlo, myslim, Zze od
Mgr. Svendy), tak to pfece vibec neznamend, Ze nasledné zastupitelé jsou zavazani hlasovat pro. Tak
tady s tim neargumentujme. Je to opét zavadéjici, manipulativni a neni to dobfe. Padla tady poznamka,
Ze ten pozemek je propachtovany. Moc nevim, co tim autor chtél fici. Ano, je spravné, Ze je to
propachtované. Zaroven tady padlo to, Ze kdyZ je pozemek propachtovany, tak to neznamena, Ze se
s nim neda pracovat. Naprosto s tim souhlasim, urcité. Je tam dlouha pétileta vypovédni Ihiita z toho
pachtu. Zaroven padlo také to spravné, co bych chtél zddraznit, je-li to nutné. Otazka je z mého pohledu,
je to nutné? Vidim, Ze to vubec neni nutné. My vlbec nepotfebujeme ten pozemek ted prodavat. Ten
pozemek poroste na hodnoté, to je jisté. S takovymi teoretickymi variantami, Zze se tam objevi chrastal

27



Mésto Pfibram — ZM 19.02.2025

nebo néjaka jestérka, nebo brouk, ano teoreticky je to mozné. Stejné tak je mozné, Zze tam spadne
meteorit a bude to nepouZitelné. Neuvazujme o t&chto absolutné krajnich situacich. Vidime, Ze je to na
pomezi Fantovy louky. Jak tady padlo, je to pozemek, ktery je vyborné vyuzitelny do budoucna. My asi
vSichni tady chceme, aby Fantova louka byla pfiméfené zastavéna. Tady mame opravdu nadherny
pozemek, ktery budeme moci v ramci budoucich obchodll a planl pfiméfené zastavitelnosti Fantovy
louky vyuzit. My se ted toho zbavime, aniz musime? Vzdyt je to opravdu hloupé.*

Mgr. Strejc — ,chci se vyjadrit k tomu vyjadfeni pana Ing. Holého, Ze se vlastné nemuizeme zdrzet. A tim
vlastné vyjadfujeme to nic. Tak pojdme si fici, Zze to zdrzet zru§ime a budeme hlasovat jenom ano nebo
ne. To asi nejde. Ze tady fika, Ze zdrZet znamena nevim. Ja jsem se zdrZel a zdrZzim se i ted
a neznamena to, Ze s tim souhlasim. TakZe at nam tady nefika nebo nezakazuje pfimo se zdrzovat,
protoZe mi to nepfijde vhodné. Kazdy zastupitel mize hlasovat, jak chce. A nebude mu nikdo fikat, Ze
se nemuze zdrzet.”

Mgr. Konvalinka — ,nemyslim si UpIng, Ze by to pan Ing. Holy myslel takto pfimo. Ale tak samoziejmé je
to né&jaky signal, je to n&jaké vyjadfeni. Bud jsem pro nebo jsem proti. Nebo na to nemam nézor nebo
nechci hlasovat v tomto bodé. VSechno ma néjakou svoji komunikaéniho hodnotu.*

Mgr. Skodova — ,také jsem nebyla mezi témi, ktefi hlasovali pro zamér. Divala jsem se je$té do zapisu,
abych si ovéfila to, Ze jak jsem si to z jednani zastupitelstva pamatovala, bylo spravné. Skute¢né tady
zaznélo i od rady mésta, protoZe na to byla tazana, Ze je to vlastné opravdu takovy lakmusovy papirek
a ze i kdyz cena bude tfeba 3.000,00 K&/m2, tak my to nemusime prodavat. Jestlize i v této debaté byl
ten zamér rady takovy rozmélnény a ted je uplné jiny, byt se jedna o dal$i ¢astku, tak si myslim, ze
hlasovani je irelevantni argument pro to tady ted tohle FeSit. Pan kolega Rotter fikal to s tim chiastalem.
Co kdyby se stalo, kdyby se tam jako objevil ten chrastal, Ze to bude ten problém a bude to mit tu
nulovou hodnotu. Kromé toho, Ze pak nasledovala kolegyné Frybertova, ktera fikala, ze ten pozemek
je vynaty z toho VKP. Tak jsou prosté néjaké podminky. Tak kromé toho, kdyz jsem tady zmifiovala, ze
ten pozemek ma velikou strategickou hodnotu, tak to je pfesné ono. My mame v Uzemnim planu
definovanou néjakou ¢ast zastavitelného naseho Uzemi, katastru. Uz jsme se mnohokrat setkali s tim,
Ze ty zastavitelné zastavovany nejsou. My nemame jako mésto, protoze jich nevlastnime vyraznou
vétsinu, pfilis nastroji k tomu, jak s tim zachazet kromé ted té novely stavebniho zakona atd. Proto jsou
pravé ty mozZnosti kompenzaci. Kdyby se zjistilo, jak jste fikal, Ze by to pro nas najednou mélo mit
nulovou hodnotu, coz tady od vétSiny kolegll vzbudilo Usmév, Ze takovyto stavebni pozemek
s pFistupovou komunikaci by mél mit nulovou hodnotu. Tak i kdyby k tomu teoreticky doslo, tak my mu
muzeme odebrat rozhodnutim zastupitelstva tu funkci toho stavebniho a pfenést (to nam umozriuje ta
legislativa) tu zastavitelnost, tu funkci na jinych 5.000 m?, bud to bude kompenzace nebo to bude
v naSem vlastnictvi. Takze tu hodnotu ten pozemek ma vzdycky, chfastal, nechfastal. Ty posudky
prirodovédné jsou uz nékteré desitky let staré a tam se tedy nevyskytuje, ale to uz je jenom detail.“
Ing. Rotter — ,Markéto, asi tuSite, Ze to byla takova nadsazka k tém spekulacim, ze to bude stat 6, 7,
8 tis. K& za m2. Pravdépodobnost necham na kazdém z nas, jak se ta cena bude vyvijet. MlzZe to stat
100.000,00 K&/m?, kdyz se tam objevi zlato. MizZe tam spadnou meteorit, jak fikal Vasek, a nebude to
stat nic. Jenom jsem upozornil na to, ze v t&ésném sousedstvi bézi néjaké fizeni, o kterém vsichni vime.
Vite dobfe a jsou tady i lidé, ktefi tam ty pozemky vlastni, jak rychle muze takovy pozemek pfijit
objevenim ¢ehokoliv UpIné o svoji hodnotu. Nebo naopak se miize ta hodnota znékolikanasobit. Tak to
berte v nadsazce trosku a takto k tomu pfistupujme.*

Mgr. Luftova — ,souhlasim s panem Dvofakem (pro¢ to musime ted prodavat). Jak jsme se uz bavili,
méli jsme ten vybor, kde Petr a pan Holy hodné& argumentovali (kompenzace, Zaloba). A tady se opravdu
zbavujeme pozemku, ktery nam muze pfijit vhod, az se budeme muset pfipadné vyrovnavat (ja si to
nemyslim) s majiteli sou€asnych pozemki na Fantové louce. Tam jsme si i fekli, ze je to viceméné
vymezené, i kdyz ten pozemek nevymezil stat, tak uz ochranci pfirody se vyjadfili, jsou riizné studie. To
ohranieni toho pozemku je dané. Nevim, pro¢ opravdu se zbavujete a chcete pfijit o néco, co muzete
pouzit. Pro¢ tady dva lidé, ktefi fikaji nezbavujme se majetku, tak pro€ to nechcete podpofit, pro€ chcete
ten pozemek prodat? Pfipada mi troSku ironické, zvlastni, kdyz argumentujete, ze pak nemame, jak
s kym se vyporadat ohledné Fantovy louky. To mi pfipada zvlastni. Jsem proti tomu navrhu a myslim si,
Ze bychom ho neméli prodavat.”

Mgr. Konvalinka — ,ukonéuji rozpravu v tomto bodu. Nejdfive pfistoupime k hlasovani podle navrhu
Mgr. Svendy: ZM neschvaluje prodej pozemku p. &. 3933/16 v katastralnim Uzemi Pfibram, za cenu

765,00 K&/m2, pani ............ ybytem oo a dale, jak uvedeno v navrhu usneseni.”
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Hlasovano o navrhu Mgr. Svendy

Usn. nebylo prijato

ZM neschvaluje
prodej pozemku p. €. 3933/16 v katastralnim Uzemi Pfibram, za cenu 765,00 K&/m?2, pani
............ , bytem ... ... ..., s ujednanim povinnosti kupujici strany pfistoupit k zavazkim
prodavajiciho, které vyplyvaji ze Smlouvy o bezuplatném pfevodu pozemku €. 1007990816 ze dne
27.08.2008, a to ze v pfipadé zmény uzemné planovaci dokumentace ¢i zmény rozhodnuti
o umisténi stavby, na zakladé kterého doslo k bezplatnému pfevodu pozemku (mj. i pozemku p. €.
3933/16 v katastralnim uzemi Pfibram) do vlastnictvi obce, pro kterou by nebyly pozemky nebo
jejich &asti vyuzity k zastavéni stavbou vefejné prospéSnou nebo stavbou pro bydleni nebo
k realizaci zeleng, je obec povinna zemédélské pozemky prevést zpét na prevadéjiciho za stejnych
podminek, za jakych byl na nabyvatele preveden, a to ve |h(té do 90 dnl od nabyti Ucinnosti
obecné zavazné vyhlasky obce o zméné zavazné &asti uzemné planovaci dokumentace nebo
nabyti pravni moci rozhodnuti o umisténi stavby. Jestlize nebude mozné pozemky prevést zpét na
prevadéjiciho, protoZe budou ve vlastnictvi tfeti osoby, zavazuje se obec k tomu, Ze ve stejné Ihiité
poskytne prevadéjicimu nahradu za tyto pozemky v penézich. VySe nahrady bude rovna cené
pozemk( ke dni uzavieni smlouvy, na jejimz zakladé byly pozemky nabyvateli pfevedeny, a to
podle cenového predpisu platného k témuz dni. A dale s tim, Ze kupujici pfebira prava a povinnosti
vyplyvajici z pachtovni smlouvy A 1106/0SM/2016 ze dne 15.12.2016, ktera byla uzaviena mezi
méstem PFibram a Zemédélskym druzstvem se sidlem v Dlouhé Lhoté.

hl. pro 12 proti 10 zdrz. 3
Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,tento navrh nebyl pfijat, nyni pfistoupime k hlasovani podle navrhu RM: ZM
schvaluje prodej pozemku tak, jak je definovan v nadvrhu usneseni.”

Usn. nebylo prijato
ZM schvaluje
prodej pozemku p. €. 3933/16 v katastralnim Gzemi Pribram, za cenu 765,00 K&/m?, pani

............ , bytem ..., s ujednanim povinnosti kupujici strany pfistoupit k zavazkdm
prodavajiciho, které vyplyvaji ze Smlouvy o bezuplatném pfevodu pozemku €. 1007990816 ze dne
27.08.2008, a to ze v pfipadé zmény Uzemné planovaci dokumentace ¢i zmény rozhodnuti
o umisténi stavby, na zakladé kterého doslo k bezplatnému pfevodu pozemku (mj. i pozemku p. €.
3933/16 v katastralnim Uuzemi Pfibram) do vlastnictvi obce, pro kterou by nebyly pozemky nebo
jejich &asti vyuzity k zastavéni stavbou vefejné prospé&Snou nebo stavbou pro bydleni nebo
k realizaci zeleng, je obec povinna zemé&délské pozemky prevést zpét na prevadéjiciho za stejnych
podminek, za jakych byl na nabyvatele pfeveden, a to ve lhaté do 90 dnd od nabyti ucinnosti
obecné zavazné vyhlasky obce o zméné zavazné &asti uzemné planovaci dokumentace nebo
nabyti pravni moci rozhodnuti o umisténi stavby. Jestlize nebude mozné pozemky prevést zpét na
prevadéjiciho, protoZe budou ve viastnictvi tfeti osoby, zavazuje se obec k tomu, Ze ve stejné Ihité
poskytne pfevadéjicimu nahradu za tyto pozemky v penézich. VySe nahrady bude rovna cené
pozemk(l ke dni uzavieni smlouvy, na jejimz zakladé byly pozemky nabyvateli pfevedeny, a to
podle cenového predpisu platného k témuz dni. A dale s tim, ze kupuijici pfebira prava a povinnosti
vyplyvajici z pachtovni smlouvy A 1106/0OSM/2016 ze dne 15.12.2016, ktera byla uzaviena mezi
méstem PFibram a Zemédélskym druzstvem se sidlem v Dlouhé Lhoté.

hl. pro 12 proti 10 zdrz. 3
Navrh nebyl pfijat.
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Mgr. Konvalinka — ,ani tento navrh nebyl pfijat, tudiz v bodé €. 2 nebylo pfijato Zadné usneseni.*
Marta Frybertova — uvedla, Ze se omlouva, ale hlasovala jinak, nez chtéla.
Mgr. Konvalinka — ,0znacluji hlasovani za zmatec¢né. ,Pfistoupime znovu k hlasovani.*

Usn. ¢.640/2025/ZM
ZM schvaluje
prodej pozemku p. €. 3933/16 v katastralnim Gzemi Pfibram, za cenu 765,00 K&/m2, pani

............ , bytem ... ..., s ujednanim povinnosti kupujici strany pfistoupit k zavazkim
prodavajiciho, které vyplyvaji ze Smlouvy o bezuplatném prevodu pozemku €. 1007990816 ze dne
27.08.2008, a to ze v pfipadé zmény uzemné planovaci dokumentace & zmény rozhodnuti
o umisténi stavby, na zakladé kterého doslo k bezplatnému pfevodu pozemku (mj. i pozemku p. €.
3933/16 v katastralnim uzemi Pfibram) do vlastnictvi obce, pro kterou by nebyly pozemky nebo
jejich &asti vyuzity k zastavéni stavbou vefejné prospé&Snou nebo stavbou pro bydleni nebo
k realizaci zelené, je obec povinna zemédélské pozemky prevést zpét na prevadéjiciho za stejnych
podminek, za jakych byl na nabyvatele pfeveden, a to ve Ihité do 90 dnl od nabyti G€innosti
obecné zavazné vyhlasky obce o zméné zavazné &asti Uzemné planovaci dokumentace nebo
nabyti pravni moci rozhodnuti o umisténi stavby. Jestlize nebude mozné pozemky prevést zpét na
prevadeéjiciho, protoZe budou ve viastnictvi tfeti osoby, zavazuje se obec k tomu, Ze ve stejné Ih(ité
poskytne pfevadéjicimu nahradu za tyto pozemky v penézich. VySe nahrady bude rovna cené
pozemku ke dni uzavieni smlouvy, na jejimz zakladé byly pozemky nabyvateli pfevedeny, a to
podle cenového predpisu platného k témuz dni. A dale s tim, Zze kupuijici pfebira prava a povinnosti
vyplyvajici z pachtovni smlouvy A 1106/0OSM/2016 ze dne 15.12.2016, ktera byla uzaviena mezi
méstem Pfibram a Zemédélskym druzstvem se sidlem v Dlouhé Lhoté.

hl. pro 13 proti 10 zdrz. 2
Navrh byl pfijat.

3) Vykup pozemki v katastralnim tzemi Orlov

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k bodu €. 3.

Miroslav Peterka — ,osobné jsem se zuc€astnil nékolika setkani s obCany Orlova. A na zakladé
poZadavku osadniho vyboru jsem chtél, aby se tento material dostal az sem na zastupitelstvo mésta.
Pfipada mi to rozumné a z téch pozadavkl osadniho vyboru i ob&anl pfimo na misté, nemaji tam
spole¢ny prostor, n&jakou naves, namésti¢ko, kde by se mohli setkavat a délat tam néjaké mistni akce.
Byl by to prostor v budoucnu pro nastup do Brd, o kterém stale dokola mluvime a stéle Zadny neméame.
VyfeSila by se tim Casteéné i doprava v té horni &asti Orlova, kdy na tomto misté v budoucnu by
navstévnici Brd zaparkovali a pé3ky potom $li dale do Brd. Je to asi posledni moznost, kdy tento
pozemek a toto misto, o kterém jsem mluvil, ziskat. Kdyby to mésto nekoupilo, tak majitel téchto
pozemkd ma plan, jak s nim nalozit, co s tim udéla. Je viceméné na jeho dobré vili, Zze dal nabidku
méstu, aby to mésto mohlo koupit pro ty jiz zminéné véci. Naposledy pravé ty finance, které (jak fikal
Vaclav Dvorak) spadnou do toho fondu nemovitosti za ten pfedchazejici bod, by mohly byt vyuzity na
nakup tohoto pozemku.“

Mgr. Konvalinka — ,jsem toho nazoru, ze je pfitomen pan ... ... ... Pokud bude pfilezitost nebo
potfeba se ho doptavat na néjaké véci, tak budu rad, kdyz nas tady pfipadné doplni.“

Bc. Karpisek — ,v tomto pfipadé vnimam, ze z takového obchodniho hlediska to nevypada, ze by ta
cena byla pfemrsténa. Naopak, Ze ta cena je docela rozumna. Ta koupé by mohla byt zajimava.
Naprosto zodpovédné musim Fici, Zze se zdrzim. Zdrzim se z toho duvodu, Ze s ohledem na to, co jsme
pred chvili projednavali, myslim tim Cistirnu odpadnich vod, tak musim zcela zodpovédné fici, ze
budeme hledat kazdou korunu, byt mame tady penize na fondu atd. My budeme jako mésto hledat
kazdou korunu, abychom dokazali €istiCku profinancovat. Mym uUkolem bude hledat uspory a pfijmout
opatfeni do budoucna takova, abychom ty penize néjakym zplsobem nasli. Proto v tomto pfipadé
nemam nazor do té doby, nez projedeme vesSkeré nédleZitosti kolem financovani €isti¢ky, tak se nebudu
hlasit k tomu, Ze budeme (byt mi to pfijde rozumné) rozvijet jiné oblasti, kde nas to finanéné hodné
zatizi.*
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Ing. Dvorak — ,kdyz jsme ten material probirali pfed par mésici, tak jsem Fikal, ze mam Brdy velice rad,
jezdim tam hodné na kole a bylo by fajn, kdyby byly Brdy co nejvice zpfistupnény turistiim. Kvali tomu
je vynikajici, ze mésto pracuje na investici vybudovani toho horniho parkovisté (tam, kde je to¢na
autobusu) a kde ma vzniknout opravdové, pohodiné parkovisté a bude to par metrli do lesa. Minule
jsem fikal, kdyz jsme se o tom tady bavili, to misto, o kterém ted’ jedname (tam, kde je ted silazni jdma)
je 850 m nahoru k lesu (zméfil jsem si to). Chlize tam po té silnici bez chodniku. Jestli bychom chtéli,
aby tam lidé chodili, tak to je néco, pod co ja se nemohu rozhodné podepsat. Rikal jsem, Ze pokud bude
jasné, Ze je to zajem mésta, Ze to neni zajem néjakého soukromého investora, Ze to je pfiméfena cena
a ze se nebude chodit po silnici, tak s tim upIné takovy velky problém nemam. Jediné, co oproti tomu
materialu pfed mésici se zménilo, je to, ze tady vidime pavodni posudek odpana .. ... .. .. a posudek,
ktery nam oponentné zpracoval nékdo jiny, ta cena je obrovsky jina (asi o 50 %). Mam na nase radni
otazky. Mésto tam ma néjaky investi¢ni zameér?“

Mgr. Konvalinka — ,pro nas je to hlavné pfilezitost ke strategickému nakupu. Za tu cenu, ktera je dana
tim posudkem 1.432,00 K¢&/m2, tak si myslim, Ze to je mimoradné vyhodny nakup. Rozhodné mame
zamér a mame cil tam budovat turistickou infrastrukturu. At uz to ma byt néjaké parkovisté pfipadné, at
uz to ma byt néjaky spolecny prostor pro obyvatele Orlova. Tyhle mySlenky mame, nejsou v tuto chvili
pretaveny do néjakého konkrétniho hmatatelného projektu. Je to ten cil a je to ta strategie s jakou
bychom do toho nakupu $li. Je to i ta motivace pro mé zvednout pro tento nakup ruku. Za téchto
finanénich podminek se mito zda vyhodné a je to velmi strategicky nakup s ohledem na podporu turismu
a na potencial, ktery ta brdska strana od Pfibrami ma.*

Ing. Fuksa — ,tak, jak vyplynulo z jednani osadniho vyboru, tak neni zadné misto, kde by se konaly
obecni udalosti. Ty se odehravaly na okolnich loukach, ale ten prostor se ze strany vlastniku stale
zmenSuje. Jediny prostlrek, ktery tam je, tak je zhruba 30x30 m velké piskovisté a zahradka u hasi¢ské
zbrojnice, kde se odehravaji vSechny akce. Do Orlova se pfistéhovalo nékolik desitek mladych rodin,
které ten kulturni Zivot (vyjma osadniho vyboru) celkem aktivné prebiraji a kona se tam spousta aktivit.
Na nékteré aktivity dava i mésto dotace (fadové v jednotkach tisic korun) a ti tficatnici tam organizuji
pro své déti spoustu véci. Problém je v tom, Ze kdyby bylo misto, jaka jsou na navsi v jinych méstskych
Castech, tak se vytipovalo to, Ze by bylo vhodné mezi témi dvéma byvalymi kraviny, tam ten prostor
udélat. A udélat tam i néjaky altan a zarover tam udélat i to parkovisté, které nabidne 50-60 parkovacich
mist. Kdyz se v horni &asti Orlova udéla na stavajici tocné MHD regulérni otocka, kde se zakaze
parkovani, tak v té horni €asti vznikne zhruba 20 parkovacich mist, a to na ukor zelené. To jsou ty hlavni
divody, pro¢ by to tam mélo vzniknout. Ja tudy jezdim kazdy den a ta ulice je plna déti, zastavky jsou
plné déti a neni tam chodnik (je tam led). Bylo by urcité uzite€né v ramci zatrubnéni téch pfikopl tam
udélat podél i chodnik. Ale hlavné néktery ten pfikop neni mnohokrat ve vlastnictvi mésta a silnice je
krajska. Tam v té horni €asti je to tam Uzké a ta frekvence aut je hrozna. Kdyz se 80 % aut zastavi
v téchto mistech, tak vSichni pdjdou nahoru. To je jediny muj argument pro to, Ze namésti je zapotrebi,
neni tam nikde to shromaZzdisté. Je Skoda, Ze nepfiSel nékdo z osadniho vyboru, aby to tady obhajil.
Jsem pro to, aby se toto udélalo, protoZe historicky uZ nebude nikdy Zadna jina mozZnost. KdyZz se
podivate na ortofotomapu, tak tam uvidite, Ze jsou tam zelené&, ale podle Uuzemniho planu jsou to
biokoridory. Tam se neda nikdy nic zrealizovat podobného.*

Miroslav Peterka — chtél jsem vyzvatipana [ ... ... . ... , protoZe na té cesté, kdyby byl zakaz vjezdu
tém turistm, ktefi by museli zistat na tomto misté (o kterém mluvil Ing. Fuksa), dale by pokracovali z té

levé strany po pozemcich pana ... ... .. , ktery pfislibil, Ze by tam umozZznil vstup, aby se nemuselo
chodit pravé po té silnici, kde nejsou chodniky. ,My se tady také bavime o posudku za 1.432,00 K&/m?2,

ale my nevime, jestli pan ... ... .. nam to za tyto penize chce vlbec prodat. Proto bych mu
prostfednictvim pana starosty dal slovo.”

............ — ,chci jenom upfesnit nékteré informace, které jsme vedli posledné (diskusi tady s panem
Dvorakem). Myslim si, Zze se zménilo od té doby hodné véci. Deklarovali jsme, Ze néjakym zplisobem
budeme jednat o prodeji. Nabizeli jsme ceny, za které jsme ochotni to prodat. Uz si o tom povidame
Ctyfi roky. Zacali jsme vehementné, razantné to tzemi svym zpusobem realizovat bez ohledu na to, zda
to mésto koupi nebo nekoupi. Dnes je tam Uzemni rozhodnuti na devét rodinnych dom, jsou to stavebni
parcely. Dneska jsme zaplatili 250 tis. K& za projektovou dokumentaci pro stavebni povoleni a za&inaji
se nam ty véci realizovat. Jak sam asi Mgr. Svenda vi, krajsky Gfad poskytl dotace na rybniky,
biokoridory, na mokfady, které jsme tam v sou€asné dobé zacali budovat tak, aby se zajistil pfistup. Co
jsme se tady bavili naposled s panem Dvorékem, jestli zajistime ten pfistup do toho lesa. Tak
samoziejmé. Pres ten koridor, ktery tam dnes budujeme, ktery svym zplsobem financuje Stfedocesky
kraj, kde se budou vracet plvodni rostliny, bude tam nékolik rybnik(, budou tam vybudovany mokfady
na téch loukach. Timto prostfedim, které bude dustojné k tomu, aby se Slo pfirodou do pfirody, to tak
prosté bude. Ted je otazka ta, jestli mésto bude chtit s nami spolupracovat na tomto projektu, ktery se
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odehrava na statisicich m?nebo nebude. Vétsina téch penéz jsou privatni investice. Ty privatni investice
maji n&jaké stropy. Maji stropy v tom, Ze musi ty projekty mit né&jakou ekonomiku. Jediné, co ndm k té
ekonomice pomuze jsou stavebni parcely, kterymi jsme tam obklopeni. Pracovali jsme na nich deset let
a dneska jsou pfipravené k realizaci. Za penize z prodeje téch pozemku chceme vybudovat ubytovaci
zafizeni, které bude slouzit pro turisty, bude slouzit i pro mésto. Oteviené fikam, Zze za posudek, ktery
si mésto nechalo udélat, stavebni parcely v Orlové neprodam. Jestli tady nékdo najde stavebni parcely
za 1.400 K¢&/m?2, tak ja si je koupim hned. Sami vite, jaka je trzni cena, za kolik se prodavaji pozemky.
Ja jsem jich v Pfibrami prodal sto. Realizoval jsem Barandov, doprodavame ZeZice, kde jsme za
3.500 K&/m2. Kdyz ten Orlov dame na trh, tak vim Ze za 14 dni ho mame prodany. Chci vyjednavat s tim
méstem alespon néjakou pfiznivou cenu. My ty penize opravdu potfebujeme k tomu, abychom mohli
zrealizovat to, co tam mame naplanovano. My musime bojovat troSiCku o penize, ten zamér jasny
mame. Vim, Ze je to dobfe, proto to nabizim tomu méstu. Tu obec to dotvofi, udéla to tam to, co ta obec
potfebuje. Nejenom z hlediska téch mistnich ob¢anu, ale samozfejmé pro ty Pfibramaky, pro vSechny
lidi z okoli. Vzdyt je to opravdu nastupni portal do Brd. My dnes v ramci neziskovych organizaci se
starame o Geopark Barrandien, ktery zacina tady v téch mistech. Od Prahy po Plzer nejvétsi geopark
ve Stfedni Evropé, kde dneska feSime, ze v této lokalité bude umisténa brana do tohoto geoparku.
Béhem dvou let bude zapsany do UNESCO. Ja uz to sam neutahnu, potfebuji abychom se spojili
vSichni. StfedocCesky kraj to pochopil, ten tomu jde absolutné naproti. Podporuje vSechny ¢innosti a je
prvni, kdo tam zacal ty investice délat. My tam davame privatni penize. Myslim, Ze by mésto alespori
do této ¢asti mélo byt zainteresovano. To je mdj nazor.*

Mgr. Konvalinka — ,dékuji za pfimou odpovéd na pfimou otazku. Nechame pokracovat rozpravu a potom
uvidime, jak se to dnes vyvine.“

Ing. Dvofak — ,moje prvni otazka byla, jakou ma mésto vizi, co by tam mélo byt dale? SlySeli jsme tady
vybudovani namésti, parkovisté. Ja jsem pfipomnél, Ze nahofe ma vzniknout parkovisté. Padlo tady, ze
by tam mélo byt pouze 20 parkovacich mist (tomu se mi nechce véfit). Pan ... .. .. fekl, ze trva
v podstaté na své cené a ukazte mi pozemky, které by byly za takovou cenu (za 1.500,00 K&/m?).
Zaslechl jsem tady dobfe, Zze pfed chvilkou se prodaval stavebni pozemek u Fantovy louky za
700,00 Ké/m?. Vy jste Fikal, okamzité koupim. Bylo to na Ufedni desce, to jste promeskal. Budu se ptat
dale. Mame néjakou kvantifikaci toho, co by mélo stét to, Ze tam dale budeme néco budovat? Plan
investic, o kterém jsme se dneska hodné bavili a tam ohledné této akce v Orlové neni ani koruna. To
nemluvim jenom o vykupu toho pozemku, ale neni tam ani i 0 néjakém budovani. Ale nejen budovani,
ale také bourani. Je tam silazni jama, tu bychom museli zbourat a néco néjakym zpusobem tam stavét.
Vy, pane ... , fikate, ze tam mate néjaky investicni zamér. Nemam nic proti tomu, aby byla
néjaka synergie mezi méstem a podnikateli, kdyZ je to oboustranné vyhodné upiné super. Ale nema tam
byt to parkovisté primarné kvuli tomu Vasemu podnikatelskému zaméru (ma tam vzniknout néjaky Vas
penzion)? V tu chvili si fikam, ze pfece nebudeme budovat pro privatni penzion takto velké parkovisté.
Orlov je obrovsky roztahana obec, ja osobné vnimam jako urcité centrum Orlova to okoli hospody pod
lesem, kde je docela hezky prostor. Budovat u takto roztahané obce néco, jak tady padlo namésti, tak
to je nesmysl.*

............ — ,Samozrejmeé, zZe to parkovisté, které by mésto vybudovalo, nebude slouzit pro ta ubytovaci
zafizeni. Ta parkovité, ktera budou slouZit pro ubytovaci zafizeni, jsou v projektu nakreslena. Tam
spiSe budou letni apartmany, ty maji svoje parkovisté (kazdy ten objekt zhruba na 40 parkovacich mist).
Co se tyka té demolice silazni jamy. Nebyl jsem nadSeny, ze silazni jama by méla byt naves.
Samoziejmé pocitame penize pofad. My budeme budovat nova parkovisté a silazni jama je montovana
zalezitost, kde se sundaji krajni panely a mame hotové parkovisté. Silazni jama je vybudované
parkovisté nebo zpevnéna plocha. Tzn., Ze pokud se sundaji kraje (jsou to montované panely), tak mate
hotovou zpevnénou plochu, kterou ja ted budu muset stavét. Ma to takovou prapodivnou ekonomiku.
V ramci toho dobra jsme ochotni toto udélat i jsme odsunuli vSechna ta parkovaci mista jinam, aby nas
nikdo nepodezfival, Ze mésto nam buduje néjaké parkovisté. Ja ho vibec nepotfebuji. KdyZ mésto
fekne, my to od Tebe nekoupime, tak tam kde ma byt to méstské parkovisté, budou rodinné domy.“
Ing. Dvorak — ,udélam takovy zavér. Ja jsem urcité fanda Brd a rozvoje Brd. AZ uvidim uceleny plan
toho, Ze z toho parkovisté bude cesta ne po silnici, ale tim bokem t&mi loukami. AZ uvidim tento projekt,
az uvidim kvantifikaci, kolik nas bude stat nakup pozemkd. Kolik nas bude stat dobudovani toho véeho
o &em tady, tak ledabyle, mluvime, jako kdyby to nebyly nase penize. Az to uvidim ve vazbé na problém
COV, ktery jsme tady dnes probirali (novy plan investic), tak potom jsem ochoten o tom né&jakym
zpusobem vaznéji pfemyslet, ale momentalné to neni néco, co by tady bylo k odsouhlaseni.”

Mgr. Konvalinka — ,pak uz tam budou rodinné domy.*

Mgr. Skoloud — ,my to tady mame podruhé a nevim, kdyZ to dneska neschvalime, jestli to za p(l roku
do zastupitelstva pfijde potfeti a budeme se o tom bavit neustale dokola, dokud se to neproda,
respektive nekoupi. Chci se nejdfive zeptat, pani magistro, jsem pfekvapeny zté ceny, Ze jeden
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znalecky posudek nam Fika 3.200,00 K&/m? a druhy 1.432,00 K&/m?2. To je normalni, Ze je rozdil v cené
100 %?“

Mgr. Vaverkova — ,my se tady v ramci majetkopravnich dispozic s timto setkavame zcela b&zné. Neni
to nic, co by bylo neobvyklé ani v jinych méstech. V ramci zadavani znaleckého ocenéni odbornikovi
v té oblasti, tak je garantem spravnosti provedeni. V pfipadég, Ze by byly jakékoliv dotazy na spravnost
provedeni, tak samoziejmé by ta otazka méla sméfovat na toho, kdo ho vyhotovoval. My tim, ze za néj
zaplatime, tak tu odbornost a odpovédnost za néj plné pfedavame na toho zhotovitele, ktery je
garantem. My jsme ten znalecky posudek zadavali tak, jak nam uklada zakon o obcich, abychom
nejjistéjSim zplsobem ziskali informace o cené obvyklé, za kterou bychom pfipadné ty nemovité véci
méli vykoupit.”

Mgr. Skoloud — ,minule jsem byl proti, ted nazor zase neménim, jsem proti. Ing. Fuksa ve svém
prispévku zminil, Ze tam chodi davy déti nebo lidi. Je to mistni oblast, kde je 277 obyvatel a 113 domu,
tak nerozumim tomu, kolik je pro Tebe, Ze tam prochazi davy lidi? To, Ze tam chodnik chybi, souhlasim.
To, ze tam neni parkovisté, souhlasim. Chodite po mésté, po centru? Vidite tu sou¢asnou méstskou
infrastrukturu, v jakém je stavu? A chceme tady kupovat a budovat dalsi a dalSi. Tak nejdfive opravme
to, co mame a potom se pojdme bavit, jak na né&jakych periferiich naseho mésta budeme kupovat
a budovat parkovisté pro developerské projekty. Ja to nepodpofim.*©

Mgr. Konvalinka — ,to asi Orlovsti neradi uslysi, Ze jsou néjaka periferie.”

Mgr. Svenda — ,kratce zareagujinapanal. ... ... .. Vazim si fady projektu, které realizuje. Mél pravdu
v tom, Ze StfedocCesky kraj fadu z nich podporuje. Podporuje je i napf. prostfednictvim svého dotaéniho
programu na geoparky tak, aby Geopark Barrandien byl zapsan do UNESCO seznamu a timto se
vyznamné zviditelnil a pfilakal sem dalSi turisty. Ten zamér parkovacich mist nevidim nijak negativné,
ale muj postoj k tomu v tuhle chvili je podobny, jako pana mistostarosty Karpiska. Zjistili jsme, Ze
potfebujeme 250 mil. K& navic, a i kdyz pominu to, Ze bychom to platili z fondu pozemki, tak my tam
chceme vybudovat parkovisté za néjaké penize, a to mi pfijde v tuto chvili jako velmi nevhodné. V tuhle
chvili probihaji jednani vojenské lesy - mésto Pfibram o pfevodu téch pozemkul nahofe. Je potfeba
abychom si tam udélali projekt na to, kolik opravdu mist se tam da realizovat a potom se bavili o néjaké

cené. Poprosil bych pana [ .. , jestli by mohl specifikovat to, Ze v tom naSem materialu str. 35,
kde je néjaky ideovy zamér a je tam predprostor restaurace, zZe je to mezi dvéma soukromymi objekty.
To bychom podle toho vyseku méli kupovat také. Tady se domnivam, ze pokud bychom se bavili o tom,
Ze bychom financovali néjakou investici (vefejné prostranstvi), tak se ptam, ma zasahovat az mezi tyto
dva objekty? Tam véfim, Ze to bude podpora toho podnikatelského zaméru, Zze ten pfedprostor by
vyuzivala restaurace. Poprosim tady o to zpfesnéni, to jsem v materialu nenacetl.”

............ — ,bavime se o tom prostoru, o takovém vnitrobloku, kde by méla vzniknout ta naves. Ten
vrchni objekt, ktery tam vidite, tak to je apartmanovy diim, na ktery je dnes stavebni povoleni. S tim
spodnim objektem je$té vahame, jakym zplsobem ho vyuzijeme, protoze mame podano nékolik zadosti
o dotaéni tituly v rdmci zachranné stanice na raky. Je to velky evropsky projekt. Tyto evropské projekty
se ted zasekly. Je tam tato moznost. Je to vefejné prostranstvi. Parkovisté jsme odtud odsunuli, dali
jsme ho jinam. Pokud mésto nebude mit zajem nebo bude fikat ne, my nebudeme kupovat, tak my se
vratime k puvodni varianté, kterou mame zpracovanou. Misto té navsi vznikne parkovisté pro ty nase
objekty, abychom to parkovisté nemuseli budovat znovu (sundame stény silazni jdmy a mame hotové
parkovisté). Dno sildzni jamy je jedno velké betonové plato. My ta parkovisté dostaneme sem. | tak
mame vydané stavebni povoleni na apartmanovy diim. My dneska musime pfesunout to parkovisté
odsud nahoru a vybudovat ho znovu.”

Mgr. Svenda — ,tady se v podstaté bavime o tom, Ze kdyZ to nekoupime, tak tam vzniknou rodinné
domy. Vzniknou tam rodinné domy nebo ten apartmanovy dim? Byl bych rad, aby tam vznikl
apartmanovy...“

............ — ,kdyz si vezmete tu situaci, kterou mate v materialech, tak tady vepfedu, kde ma byt
zachytné parkovisté, tak tam je vydané uzemni rozhodnuti na rodinné domy. Aby to davalo smysl (to
parkovisté a vefejné prostranstvi), tak jsme si nechali to vefejné prostranstvi zapichnout mezi ty dva
objekty. Apartmanovy diim ma dneska stavebni povoleni a zac¢inaji tam prace. My dneska ¢ekame, jak
se dnes rozhodnete, my uz nemlizeme Cekat, tak zainame realizovat. Musime udélat inzenyrské sité
atd. Ted délame demolice, recykluji se tam vybourané materialy atd. Uz opravdu neni prostor, ¢ekali
jsme Ctyfi roky.”

Mgr. Svenda — ,abych to pochopil, tak apartmanovy ddm vznikne tak, jako tak.”

............ — tak, jako tak.”

Mgr. Svenda — ,misto toho parkovisté by pfipadné vznikly rodinné domy, Ze by to bylo vedle sebe.”

............ — ,misto parkovisté budou rodinné domy.*
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Mgr. Svenda — ,v podstaté Fikate, Ze ta cena podle znaleckého posudku pro Vas neni akceptovatelna.
My tady mame navrh z rady schvalil tuto Castku. Tak, jaka ¢astka to je, abyste na ni pfistoupil ?*
............ — ,my jsme davali znalecky posudek, ktery fika 3.200,00 K&/m?, coz uz je takhle nizka cena
v této lokalité, ale chceme byt vstficni. Chceme byt vstficni vic¢i méstu a chceme to tam udélat spravné.
Vime, Ze kdyZz nam budou chybét penize, tak to neudélame spravné. TakzZe pro nas dneska fikame, ze
3.000,00 K&/m2je hrani¢ni cena.”

Mgr. Svenda — ,takZe pod 3.000,00 K&m2 nejdete. Usneseni, které dnes navrhuje rada, hlasovat za
1.400,00 K&/m2..."

............ —,za 1.400,00 K&/m? opravdu stavebni parcely prodavat nebudeme.”

Ing. Holy — ,sluSi se, abych ohlasil stfet zajmU, protoZze jsem pred 20 lety byl spoleénikem pana
............. | v tom minulém obdobi i v letoSnim jsem se zamyslel nad rozvojem mésta. Ja si nemyslim,

jakopan oo , 2e je dobrd strategie nechat mésto Pfibram vymfit a smifit se s tim. Samoziejmé
to strategie je, protoZze nechame tady ty lidi dozit a ono to néjak dopadne, ale myslim si, Ze proti tomu
musime néco aktivné délat. Rozdélil jsem si ty véci na ty zakladni &tyfi oblasti. Jedna z téch oblasti je
cestovni ruch. Napadlo mé v tu chvili, ze to nejcenné;jsi, co Pfibram ma4, to jsou ty Brdy. Je to jedineCny
prostor, ktery byl zachovany pfedevsim diky tomu, Ze tam byli vojaci. Jsem strasné rad, ze tady bydlim.
Nadchla mé takové myslenka, ze Brdy, jak se nerozvijely, tak samozifejmé& nemaji tak vyvinutou
turistickou infrastrukturu, jako tfeba Sumava nebo KrkonoSe. A Ze ma mésto prileZitost stat se tim
hlavnim méstem Brd. Kdyz nékdo fekne, ze jede do Brd, aby se ten druhy zeptal do Pfibrami? Ta
myslenka se mi stradné libila. Kdyz tu myslenku rozvijite dale, tak zjistite, Zze neni moc vhodnéjSich mist,
nez je pravé tohle. Mam trosku odliSnou predstavu o tom, jak vyuzivat Brdy nez pan Dvorak. Nemyslim
si, ze pojedu z Pfibrami z bytu do Brd a také si nemyslim, Ze je to parkovisté o 20 parkovacich mistech
nékde u lesa (kde stejné asi nic moc jiného postavit nem(zu, a je$té se tam to€i autobus atd.). Mél jsem
tim na mysli, kdyz vycestujeme kousek dale tfeba za hranice, tak tam mate infocentrum, mate tam
ubytovaci zafizeni, pUjéovny kol, pjéovny lyzafského vybaveni, mate tam stravovaci zafizeni. Pfesné
tohle jsem mél na mysli. To mé strasné laka, ze by se Pfibram nécim takovym mohla stat. My tady
souCasné bojujeme s tim, ze tady chybi ubytovaci zafizeni, chybi tady takova infrastruktura, aby
pfinutila ty turisty, Ze pfijedou v patek a stravi tady alespori ten vikend. Budou chodit do hospod, budou
chodit za zabavou a nechaji nam tady alespori &ast téch svych penéz. Uplné si nemyslim, Ze prosté
jsme na tom dobfe, Ze mame hornické muzeum a Svatou Horu, protoze vidim, jak to funguje. Lidé
pfijedou, podivaji se tam a tam a rychle jedou domu. Neni Uplné ta myslenka, Ze ti lidé musi dojet upiné
do lesa. Kazdy by chtél parkovat na tom hornim parkovisti a neudélat ani krok navic, ale to prosté nejde
(nejde to ani v Peci, ani na Modravé). Prosté to ma vypadat troSku jinak. Kdyz jsem vidél ten puvodni
zdmér, Ze vznikne néjaké centrum (nemyslim si, Ze Orlov je periferie, ktera si nezaslouZi mit svoje
centrum), kde by zastavil autobus, bylo by tam parkovisté, sou€asné by tam bylo ubytovani, jidlo,
pujcovny atd. Kdyz si to protnete po vrstevnici, tak pfijdete na kraj lesa, kde nam podle naseho generelu
dopravy vede ta naSe patefni cyklostezka. Dojedete az na Padrté nebo kam chcete. Mame tady tu
moznost v tomto misté (a ja jsem nenasel vhodnéjsi) néco podobného vybudovat. Je to vzdycky slozité,
protoze my tady rozebirame spoustu napadu a nikdy nic vlastné nepodpofime. Vzdycky vsichni maji
problém ten a ten. My bychom se méli rozhodnout a fici, chceme to nebo to nechceme? Nebo chceme
vymrit, to je také nazor, ale muj ne. Proto jsem to od zacatku (tuto mySlenku) podporoval. K cenam
pozemkud. Cena pozemku, na kterém v Pfibrami mdzeme postavit barak, je dana. Takovy pozemek
vypada tak, ze k tomu pozemku vede komunikace nebo mate pfistup. Vede tam voda, kanalizace a smi
se tam stavét. Je velky rozdil mezi pozemkem, ktery je 700 m od nejbliz§i komunikace a nevede tam
vUbec nic, protoze zjistite, Ze vybudovat ty véci az k tomu pozemku muize stat klidné 10 mil. KE. A je
rozdil mezi tim pozemkem, ktery je v zastavéném Uzemi v Pfibrami, je u komunikace a vedou tam
vSechny sité (aniz bych hodnotil, jaka ta cena je v tom posudku). NemUZzu srovnavat louku, ktera se smi
zastavét jenom z 1/2 (a ke které nic nevede) s pozemkem, ktery ma tohle v3echno vyifeSené. Znalec
musi vzit v vahu, z jakého pohledu tento pozemek ohodnocuje. Jestli ho ohodnocuje jako misto, kde
se da postavit rodinny domek, ktery se da prodat za 10 mil. KE. Nebo je to misto pro verejny prostor,
coz tu cenu zvySuje. Proto nechci Sahat tém znalciim do svédomi, protoze tohle vSechno musi vzit
v potaz. Samoziejmé, Ze ta cena, ktera se tady navrhuje, je vysoka, proto rada navrhla tu nizsi. Stoji za
to dale o tom jednat, protoze to je z pohledu mésta véc dobra. Otazka byla pro¢ ted? Jediny divod je
bud ted nebo nikdy. Kdyz se podivate do katastralni mapy, tak ty pozemky jsou uz rozparcelované na
jednotlivé stavebni parcely. Viceméné se daji prodat v fadu tydnt mozna mésicl. Takze to je pro¢. Ja
budu hlasovat pro koupi toho pozemku. Ne proto, Ze ta myslenka (ta vize) tam néco takového mit, Ze
to tam bude pfFisti rok nebo v roce 2025, v roce 2028, ale Ze méstu zlistane ta moznost (ve chvili, kdy
fekne ano, je to pro nas dulezité) to udélat.”

Mgr. Luftova — ,chci se jenom ujistit. Ja jsem v té€ch materialech Cetla, Ze komise nesouhlasi. To jsem
si chtéla jenom potvrdit, protoze je to tady napsané. Pak je néjaka studie byvalého méstského architekta
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na feSeni navsi v Orlové, kde by mélo byt 50 parkovacich mist. Jestli tento plan stale plati nebo ne? Co
bude s tou studii? Ja osobné& jsem také pro rozvoj turistického ruchu a celé té oblasti, ale myslim si, ze
by tam méla byt néjaka ucelena koncepce, coz si myslim, zepan [....... ... urcité ma. Mné tam jesté
chybi, jak mésto planuje ten pfistup z toho parkovisté (na to se ptal pan Dvorak) k tomu lesu? Nechci
chodit po hlavni komunikaci, kde kolem mé jezdi autobus a auta. Jaka je celkova ta koncepce? Kam
povede ta cesta, potfebujeme toto parkovisté, kdyz bude navrzeno 50 parkovacich mist na té néjaké
navsi a pak jeSté nahofe? Ja si myslim, Ze pro rozvoj Pfibrami a aby nevymirala, mam tfi déti, zadné
moje dité nechce v Pfibrami moc zUstat, protoze nema pracovni pfilezZitosti. To je primarni véc. Druha
véc je drahé bydleni. Bydleni, které je skoro drané jako v okrajové Casti Prahy. Motivace mladych lidi
zUstat v Pfibrami je velmi nizka, jestlize nebudou odkazani na dojizdéni dvé hodiny do Prahy, aby tady
byli v nocleharné. To mohou spat na MniSku nebo na Dobfisi. My potfebujeme pfilakat investory,
pracovni moznosti pro lidi vzdélané, a ne jenom do montoven, samozfejmé jsou dlilezité, ale nestadi to,
jinak nam ti mladi lidé odchazeji a nezustavaji tady.”

Mgr. Konvalinka — ,poprosim za komisi pani zastupitelku Frybertovou. To bylo o tom, jak se k tomu
komise stavéla plus ten navrh byvalého méstského architekta. Potom poprosim pana [...... ... .. , aby
odpovédél uz znovu (uz to tady zaznélo), kudy by chodili ti navstévnici Brd z toho parkovisté.*

Marta Frybertova — ,je to uvedeno na str. 35, je to navrh byvalé architekta pana Malého. Tento navrh se
nam moc libil, jako komisi. Nechapali jsme pro¢ se stopl a nedélal, pfitom uz na to byl udélany znalecky
posudek, ktery jsme zaplatili. Komise jednomysiné nedoporucila.“ Dale ¢te stanovisko komise.
............ — ,jakym zplsobem se dostanu do lesa? My mame pozemky, které vilastné sousedi az
s lesnimi pozemky mésta Pfibrami. Zhruba od mého plotu 40 m pfes les méstsky se dostaneme na
cyklostezku, ktera tam je. Tzn., ze j& tam mam vybudované pé&Si zpevnéné cesty, které vyuzivame
v ramci toho statku a v ramci v8ech téchto véci. Uz dneska vime, Ze tyto cesty budou pouzivané v ramci
turistického ruchu. Abychom spajili ty véci, které financuje StfedoCesky kraj, tak musime jakoby provést
toho turistu i t&8mi kosatci, t&émi obojzivelniky atd., aby se tam dostal. Takze téch cest tam bude nékolik.
Jesté ted délame jednu véc, umistujeme kemp, protoze u Brd skoro nejsou kempy (stanové atd.). To je
posledni véc, kterou nemame vyfeSenou a nemame vyfeSené mésto. Ale pfistup do lesa rozhodné
mame. Bude i v naSem zajmu, aby ta cesta tam fungovala.*

Mgr. Luftova — ,kdyZ tady byl ten navrh (a méme zaplacenou studii), co s nim? Co bude s tim navrhem
na tu naves?“

Mgr. Konvalinka — ,jsem toho nazoru, Ze ten navrh je na shodném (totozném) misté, o kterém se ted
bavime v ramci zvazované majetkopravni dispozice, tudiz pokud by ty pozemky byly ve vlastnictvi
mésta, je tento navrh aplikovatelny.”

............ — ,jenom se k tomu vyjadiim. Samoziejmé jsem to s architekty mésta fesil, jak s minulym,
tak se sou€asnym. Vlastné z té diskuse, jak s obyvateli a se vdemi u€astniky, tak se pouze zvétsila
naves. Kdyz jsme vyndali na osadnim vyboru mallvku, kterou navrhnul pfedchozi architekt, tak fikali,
Ze naves pro 20 lidi to asi nema cenu viibec délat. To se mizeme sejit tady na kfizovatce. My jsme
dodélali cely ten projekt v navaznosti na vSechny poznatky, které ti architekti méli. Novy architekt Fika,
ano to je samoziejmé. Byl tam né&kolikrat, situaci zna. Rika, Ze neméa cenu mit naves 10x10. V8echny
ty véci jsme koncepéné pfipravovali k tomu, aby se do toho nastoupilo timto logickym zplsobem.
Samoziejmé, ze pronajimame restaurace tfeba Na Hradbach, v Orlové. To jsou naSe nemovitosti, které
pronajimame. Zrovna jste se bavili o t&¢ zaméstnanosti. Tady se produkuji ¢iSnici, kuchafi a oni nemaji
praci. Musi jet pry€. VSechno, co se tady produkuje, maséfi, tady nema praci, a to je vSechno zavislé
na turistech. Vy ty déti, kdyZ vyjdou z téch Skol, tak je poSlete do Prahy. To je vlastné realita, protoze
tady neni infrastruktura k tomu.*

Mgr. Konvalinka — ,mame tady technickou poznamku, pan Ing. Fuksa. Tyka se to zplsobu projednavani
bodu nebo....*

Ing. Fuksa — ,jenom reakce na pani Frybertovou. Ten navrh pana architekta Malého je na stejnych
pozemcichpanal......... ... Je to na stejném misté.“

Mgr. Konvalinka — ,ale toto prosim do fadnych pfispévkl nasledné. Myslim si, Ze ta diskuse v tuto chvili
uz je velmi kvétnatd. Zase by mozna dochazelo k cykleni. Avizuji to, Ze po pfispévku pana Baraska
budu davat hlasovat o ukon&eni rozpravy.*

Ale$ Barasek — ,ta situace uz nemuze byt absurdnéjsi, nez ted je. My jsme pfed chvilickou prodavali
pozemek za 750,00 K&/m? a ted mame vykupovat za 3.000,00 K&/m?2. Doporuéuji ten minuly bod
revokovat, protoZe si tady vyloZzené vystavujete hrobecek.”

Mgr. Konvalinka — ,vSiml jste si, pane zastupiteli, za kolik je to navrzené v radé?*

Ale$ Barasek — ,v tom pfipadé nemusime pokraCovat v diskusi, protoze pan ... ... fikal, Ze za to
chce 3.000,00 K&/m2. Takze nevim, o ¢em se tady bavime?*
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Magr. Konvalinka — ,Vy tady pfedjimate to, Ze my to chceme koupit za 3.000,00 K&/m2. Rada doporucila
zastupitelstvu to koupit za 1.432,00 K&/m?2."

Ales BaraSek — ,uvidime, jak budete hlasovat. Omlouvam se, nepfedjimam. Kdybyste vyvinuli néjaké
usili smérem k potencialnim zajemcum, projevil by o tento pozemek zajem za 1.400,00 K&/m?2 (pan
............ by to bral), takze vidite, Ze ta vaSe prace je mizerna a ten pozemek jste prodali pod cenou.
Samoziejmé pfistupova komunikace. Myslim, Ze neni potfeba Fikat, Ze pokud tam vznikne néjaké vétsi
zastavéné uzemi (pane Jifi Holy), tak ten pozemek nebude feSit samostatné né&jakou pfistupovou
komunikaci, ale v ramci toho vétsiho uzemi. Argumentace vase 600 m daleko komunikace, ta je uplné
mimo. Stejné tak, jako je mimo argumentace o nastupu a vystupu do Brd. Ty uz jsou davno vyiesené,
to zase PFibram zaspala. Ty uz jsou jinde s fungujici infrastrukturou (jsou tam parkovisté, jsou tam
hospody, je tam ubytovaci kapacita, jsou tam cykloservisy). Myslet si, Zze tim, Zze udélame jedno
parkovisté v Brdech, byt se super napadem penzionu v Orlové (ten se mi libi), takze tim to vyfeSime.
Tak to je naprosto naivni. Ja jsem sportovec, chodim tam béhat docela ¢asto. Jedinég, co tam je, Ze tam
je malo lidi. Tim, Ze tam ti lidé za¢nou jezdit, tak ta nejvétsi vyhoda, kterou to ma, tak tim padne. Moje
otazky. Vime, kolik cela ta sranda bude stat? Mame to néjak kvantifikované pro mésto. Prvni otazka
jsou penize. Zajimalo by mé, kdo mi fekne, kolik to bude ve finale celé stat (od nakupu téch pozemki
az po pfipadné vybudovani vSech téch véci)?*

Mgr. Konvalinka — ,pokud by se vykupovali pozemky za radou navrzenou &astku, tak by se jednalo
o necelych 8 mil. K&. Pokud by se realizovaly ty dalSi investi¢ni akce, to, co je tam zamysleno, tak si
myslim, Zze bychom se pohybovali nékde mezi 15 az 30 mil. K&.*

Ales Barasek — ,budeme se pohybovat v ¢astce mezi néjakymi 23 az 38 mil. K& v pfipadé, Ze se to bude
kupovat za téch 1.400,00 K&/m2. Budeme pocitat v praméru néjakych 35 mil. K&. Vy jste tady Fikali
o Marku Skoloudovi, Ze to velmi ne$tastné nazval v periferii. M& by hrozné zajimalo, pane starosto, jak
Vy budete argumentovat lidem v kfizaku a na Drkolnové, Ze chcete budovat za tyto penize parkovisté
v Brdech? Na tom parkovisti nebude parkovat nikdo z obce, ale jenom ten, kdo pfijede do téch Brd jako
navstévnik. Nehledé na to, Zze mate vyrazné levnéjsi vybudovani toho parkovisté pod tim lesem, to je
viceméné domluvené. Jestli néco neumite realizovat, tak je to parkovisté. To uz mate ovérené, protoze
parkovaci dum nefunguje, protoZe je na Spatném misté. Stejné jako bude na Spatném misté toto
parkovani. Jestli bude 80 mist tady a 50 nahofe, tak to je 130 parkovacich mist. Myslim, Ze mozna ani
v Pfibrami jich tolik nemame. Kdyz si spoc¢itam naklady na tu vystavbu toho parkovaciho mista a na to
vyuziti. Mame néjaké vyuziti toho parkovisté? Pfes tyden ty dny jsou plonkové, to je jasné. O vikendech
mozna v lété, v zimé urcité ne. Takze to vyuziti bude také minimalni. Takze ty naklady jsou tam vylozené
utopené za cenu toho, Zze nevznikaji parkovisté tady v Pfibrami na misté, kde jsou potfeba. Vy si
vymyslite vzdycky néjaka parkovi$té a myslite si, Ze tam naucite ty lidi parkovat, ale to je utopie. Lidé
potfebuji ta parkovaci mista co nejblize svého bydleni, ale musi to byt v néjaké dochozi vzdalenosti
nebo to musi davat néjakou logiku (musi to na néco navazovat). Za mé, vSechny ty avahy jsou $patné
az na tu uvahu toho penzionu, ten se mi libi. To celkové spojeni se mi libi. Na druhou stranu Pfibram
na to v tuto chvili absolutné nema penize. Kdybychom byli v néjaké jiné situaci, byli jsme schopni délat
nadstandardni véci, tak ja bych do toho klidné Sel. V této situaci je to uplné vSechno $patné. Za mé i to
parkovani, je prosté zbyte€né moc téch parkovacich mist, musela by se zménit cela ta koncepce. Je to
v tuto chvili velmi $patné nadasované. Spatné je i ta mySlenka, Ze tohle pfitahne lidi, aby bydleli
v Pfibrami. Jak fikala pani Mgr. Luftova, to je absolutné pod rozliSovaci schopnost zajemct o bydleni
v Pfibrami. Ti potfebuji praci, kvalitni byty, néjakou infrastrukturu fungujici. Jak vysvétlite sportovcim,
Ze date 30 az 50 mil. K& za vybudovani parkovisté v Orlové, kdyz jim tady slibujete sportovisté 10 let?
Jak chcete tu vasi argumentaci vymyslet? Jesté s tim projektem jsou spojené pomérné velké naklady
na udrzbu, pak abyste zase nefikali, ze navySujete technickym sluzbam rozpocty, protoze jste zase
nepocitali s tim, Ze jsou tam néjaké naklady na udrzbu. Ty mohou byt v Fadu statisict korun ro¢né, je to
velka plocha. Ale to jsme troSku nékde jinde, protoZe za mé to je v tuto chvili pro mésto nerealné.”
Mgr. Novotny — ,co se tyka mné, tak ja urcité podpofim navrh pana 1. mistostarosty KarpisSka, Ze
v soudasné dobé& na to nemame penize. 250 mil. K& musime pogitat s rezervou pro tu COV, coZ je pro
nas prvoradé. Sice tady tento zamér v tom Orlové je chvalyhodny, ale COV. J& urgité ten navrh
nepodpofim. Nepodpofim ho jesté z dalSiho divodu. Pred chvili se tady mluvilo o tom, ze se tam otaci
autobus, to je pravda. Turisté, kdyz sem pfijedou, tak mohou zaparkovat v nasem krasném novém
parkovacim domé a odtud mohou jit pésky, kdyz chtéji délat turismus. Maji to kousek do Podlesi
a Orlova. Nebo mohou jet tim zminénym autobusem, aby to jejich auto u lesa nepfekazelo. Protoze
prijet si klesu az autem, to mi pfipada vrchol lenosti. Prvofadé jsou ty finance, to souhlasim
s Vladimirem KarpiSkem."

Mgr. Konvalinka — ,trochu jsem zapomnél na to, co jsem avizoval, Ze davam hlasovat o ukonéeni
rozpravy v tomto bodé&. Dokonéi ti, ktefi jsou pfihlaSeni. Potom bude rozprava ukoncena.”
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Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 641/2025/ZM
ZM schvaluje

ukoné&eni diskuse k tomuto bodu.

hl. pro 20 proti 0 zdrz. 4
nehlasoval 1
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,ukon&eni rozpravy tedy bylo schvaleno. A pokracujeme v téch pfihlaSenych.”

Marta Frybertova — ,chci Fici totéz, co fekl pan KarpiSek. My bychom se naopak méli zbavovat zbytného
majetku, a ne kupovat dal§i. Takze tohle nemohu podpofit, budu konzistentni s komisi. Nepodpofim.
Mam dva dotazy, prostiednictvim pana starosty, na pani Vaverkovou. Ten silazni Zlab je soucasti téch
dvou zemédélskych staveb, je to vSechno jedna soucést (ty dva kraviny)?“

Mgr. Vaverkova — ,tak ona by to byla otazka na kolaudaéni rozhodnuti té stavby. Je to podle mé spravna
Uvaha, da se o tom uvazovat, Ze to tak opravdu je. Ten silazni Zlab je néjakou &asti té stavby, ktera je

vedle. Nejsem odbornikemapan . .......... .. fika, ze odpovi.*

............ —,sildazni jama (jako takova) ma vlastni funkci. Ma vlastni stavebni povoleni a je na ni vydany
demoli¢ni vymeér.“

Marta Frybertova — ,my tam mame ty biokoridory a ted tam budeme mit vedle nich takové ohromné
parkovisté. Pochopila jsem to spravné?”

............ — ,ne. Tak, jak jsem tady predestiel to Uzemi, které mame zpracované je 100.000 m?, z toho
1/3 se stanou rodinné domy, z 10 % toho Uzemi se stanou ubytovaci zafizeni, apartmanové domy.
Zhruba na 3 ha vznika biokoridor, kde ty prace tam financuje Stfedocesky kraj. Ostatni Uzemi zatim
bude ponechano tak, jak je. Bude zemé&délsky vyuzivané. Tak, jak ten turisticky ruch bude vyZadovat,
tak by tam mély vzniknout kempy a takové véci.”

Marta Frybertova — ,v té studii pana architekta Malého z roku 2021, kolik to bylo pozemk(? Podle mé
tak tfetina.”

............ —,ne, zhruba 2/3. Jako jediné, co k tomu pfibylo...*

Marta Frybertova — ,je silazni Zlab.*

............ — ,je ten silazni Zlab. Kde se vlastné diskutovalo asi 1,5 roku o tom, jak by méla vzniknout
naves na vesnici, kterd naves nema. Rekl jsem, vezméte si ten prostor silazni jamy a ja postavim
parkovisté jinde.”

Marta Frybertova — ,dékuji. Mné by se ten zameér libil, ale opravdu nemuizeme si tohle dovolit. Proto
jsem i byla toho nazoru, ze ten minuly bod ano, prodejme. A naopak tady si myslim, ze na to ted neni
vhodna doba. Méli bychom naopak prodavat zbytny majetek. Posledni dotaz na pana ... ... ... ...
Osadni vybor pfed 4-5 lety Vas Zadal, jestli by mohl na takovém kousic¢ku Vaseho pozemku umistit
kontejnery, protoze je neméli kam dat a porad s tim byly problémy. Pokud si pamatuiji, tak Odbor spravy
majetku pfipravil smlouvu a Vy jste to potom nepodepsal.”

............ — ,nhepodepsal jsem to, protoze ty kontejnery na tfidény odpad jsem tam mél nékolik let. Co
je dneska penzion, tak tam bylo centrum mé ekologické neziskovky. My jsme nedélali nic jiného, nez
jsme uklizeli kolem t&ch kontejner(. Rekl jsem, e mam jenom jednu podminku, Ze je tam klidné
necham, pokud to nékdo bude uklizet. Ten prostor tam byl tak velky, Ze ti lidé vSechno harampadi, co
méli doma, nahazeli u téch kontejnerd. Kdyz uz jsme to uklizeli dva roky, tak jsem Fekl, Ze to takto délat
nebudeme. Bud zajistite Uklid nebo ty kontejnery tady nechci, protoze mné tam v ramci ekologického
centra jezdi zahrani¢ni delegace. Prvni, co je, zZe vidéli obrovsky bordel a uprostfed kontejnery na
tfidény odpad. My jsme museli kazdy tyden jit a celé to uklidit. A ten odpad odvézt na své naklady.
Takze jsem Fekl uz ne.”

Marta Frybertova — ,chapu Vas. Jenom jsem nepochopila, pro¢ byla domluva s byvalou pfedsedkyni
osadniho vyboru, Ze ano i s panem feditelem Machou, Ze ano a pak ne.”

Mgr. Konvalinka — ,prosim, zpét k tématu.*

............ — ,hebyli schopni fici jedno jméno, kdo bude zodpovédny za ten poradek.*

Ing. Dvorak — ,nejdfive takova drobna poznamka k panu Holému. Ja nevim, pro¢ nam tady podsouvate
néjaké myslenky, jak, co, kdo déla nebo mysli? Mné jste fekl, ja nesouhlasim, jak si pan Dvorak
predstavuje navstévu Brd. Ja jsem fekl jediné, Ze tam jezdim na kole. Ja jsem tady vlibec nevysvétloval,
nefikal to, jak si kdo ma pfedstavovat jezdéni do Brd. To Vase vyjadieni mélo takovy navodny charakter.
Mohl byste si odpustit tyhle poznamky, které nemaji Zadny redlny podklad. To je takova technicka. Chci
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fici, ze se mi velice libilo vystoupeni pana Novotného. On to obrovsky hutné v kostce fekl a dékuji Vam
za Vase vystoupeni. Namésti. Pofad tady mluvime o néjakém namésti v Orlové. Orlov ma 270 obyvatel,
je to roztahnuta vesnice skoro na 2 km. Uprostfed je pod lesem krasna hospoda s p&knym prostorem.
My tady mluvime o namésti. Co fekneme obyvatelim Drkolnova, kde tam maji namésti? Co fekneme
obyvateldm Zezic, kde maji néjaké namésti apod. Mné z toho &i$i takova Gcelovost, Ze chceme, aby to
takto néjak podivné zapusobilo. Opakuji, ze nemam v principu nic proti myslence zpfistupriovat Brdy
pfiméfenym zplsobem. Pan .. .. ... ... fekl, vy to nekoupite, ja tam vybuduiji 10 rodinnych domu, vzdyt
je to skvély podnikatelsky zamér. Co stavi mé&sto? Nic. Mésto a bytova vystavba? Nic. Ve chvili, kdy
tam vznikne 10 rodinnych dom{, tak je to rozhodné leps$i napad nez tam vybudovat parkovisté, nez do
toho vrazet 30-40 mil. K&, kde budou dal$i provozni naklady a kde mozna nékdo bude parkovat, mozna
nebude. Pan Novotny spravné pfipomnél, ze tam nahofe vznikne zanedlouho opravdu regulérni to¢na
autobusl. Dobry hospodar udéla to, ze poinformuje navstévniky Pribrami, tady je prazdny parkovaci
dim. Od parkovaciho domu at jezdi posilena linka do Brd az tam nahoru. Nau¢me lidi, aby nejezdili
auty, at jezdi autobusem. Spravny je tento styl, a ne akcentovat automobilovou dopravu. Nemam nic
proti tomu, at' lidé chodi do Brd. Byt, jak Ale$ Barasek fekl, Ze to ztrati punc takové té osamélosti troSku.
Muj zavér, ja tady nevidim vabec zadny uceleny zamér. Zejména mi tady chybi kvantifikace. Ptal jsem
se, nedostal jsem odpovéd. Ale$§ BaraSek se ptal potom znovu. Padla tady ta &isla néco mezi
25-35 mil. K& dohromady. Rekl jsem, co mame v planu investic. Nula. Nic tam nemame. Dneska jsme
se bavili o COV. Nemame plan investic, nemame rozpodtovy vyhled. Nic tam na to nemame. My se tady
chovame, jako kdybychom méli néjakého osliCka otfes se, kde ty penize prosté z ného padaji. Vzdyt to
neni pravda. Ano, mésto se musi rozvijet. Kdyz [ ... .. .. mluvil o tom, Ze Pfibram se vylidni, tak on
to myslel symbolicky. Uréité to neni jeho prfanim. Ano, mésto se musi rozvijet. A je nasi povinnosti
vytvaret podminky k tomu, aby se mésto rozvijelo. Ale my mame omezené zdroje. Kdo tady z radnich
(pan Karpisek trochu) mluvil o néjakych omezenych zdrojich, a Ze se to musi dat do néjaké rovnovahy.
My toho oslicka nemame. Padlo tady né&jakych 25-30 mil. K& My tady chceme rozhodovat o néem
a vime, co to bude znamenat? My nevime, co budeme $krtat ani kvili COV, nebo jestli se zadluzime na
0,5 mld. K&. My nevime nic, ale budeme rozhodovat o tom, Ze postavime mozna néco, nevime presné
kolik to bude stat. Byt lepSi by bylo davat priority nékde UpIné né€emu jinému. Z mého pohledu za této
situace neni mozné pro tento material hlasovat.*

Mgr. Konvalinka — ,zeptam se pana Holého, tusim, Zze byl jmenovan, jestli chce reagovat?“

Ing. Holy — ,mrzi mé, jestli se Vas to dotklo. Ja jsem jenom reagoval na to, jak jste fekl, mame pfece
nahofe parkovisté, to nam staci. Mél jsem na mysli (tak, jak mluvil AleS BaraSek), Ze v nékterych
méstech se stavi opravdu centrum, které by pfitahlo, které by vypadalo. Nemyslel jsem to nijak
pejorativné. Jenom jsem fekl, mam na mysli centrum Brd, jiné nez parkovisté nahofe na to¢né. Nic
jiného. Stejné& tak jsem nemyslel, Ze by turismus mél byt hnaci silou rozvoje mésta. Rekl jsem, Ze je to
ta Ctvrta Cast (zaméstnanost, bydleni, volny ¢ast a sluzby a ten turisticky ruch). Jenom jsem se to snazil
zkratit a ted mé mrzi, ze jsem to zkratil tak nestastné.”

Ing. Dvorfak — ,mé se to néjak osobné nedotklo, nebojte. Jenom ja jsem se nevyjadfil v tom smyslu, jak
Vy jste to fekl. Upln& v pohod&, v dobrém.*

Mgr. Konvalinka — ,myslim, Ze jste si to panové vysvétlili.”

Ing. Dvorak — ,pane Konvalinko, jeden detail. Vy jste fekl tedko panu Holému, byl jmenovan, chce se
vyjadfit? ZkouSejte to, i kdyZ se nékdo z koalice vyjadii k nam a je jmenovan. Ja jsem také byl jmenovan
a Vy jste mi nefekl, pane Dvofaku, chcete se vyjadfit? Tak né&jak oboustranné to zkousejte.”

Mgr. Konvalinka — ,zfejmé jsem si toho nev&iml.*

Mgr. Skodova — ,ted bezprostfedné zareaguiji na to, co ted fikal kolega Dvoiak. Mné se stalo z Vasi
stany to samé dnes. Byla jsem bezprostfedné jmenovana kolegou Holym a nedostala jsem vibec
pfileZitost na to reagovat. Pak bych se musela pfihlasit aZ asi jako osma v diskusi. Za mé potom tady
reagoval kolega Svenda. TakZe se pfipojuiji tady k této prosbé&. Budu struéna, nepodpoFim tento navrh.
Diskusi o smysluplnosti tohoto projektu jsme si tady odbyli uz pfed par mésici, kdy jsme diskutovali
nejenom s vedenim mésta, aleispanem ... ... ... ... Velmi rada slySim a nepfekvapuje mé to, ze ma
zamér, ktery i z mého pohledu, jak jsem tady mluvila, Ze zvaZzuji véci velmi ¢asto pfes svuUj soukromy
z jeho pohledu, je navrhem rady. Za mé je to také nepfijatelné, vétSina argumentd tady padla. Véetné
toho, Ze si tuto investici nemuzeme dovolit. Jsem rada, Ze to padlo i z Ust pana mistostarosty pro
ekonomiku. V tom svétle ovSem pak o to vice paradoxnéji vyzniva, zZe to byla praveé ta vladnouci vétSina
v podobé 13 hlasl, ktera tady prodala ten stavebni pozemek s pfistupovou komunikaci za
760,00 K&/m?, kdyz i tady uspésny podnikatel nad tim pozved| obo¢i a bylo mu lito, Ze za tuto cenu takto
perfektni investicni pfilezitost opomnél. Rada bych tady pfedala prosbu, kdyz tady padl slib, ze na pfisti
jednani zastupitelstva budeme mit k dispozici tedy ten aktualizovany stfednédoby rozpoctovy vyhled
a plan investic. BE€hem toho dnesniho jednani zastupitelstva vySel ¢lanek na webu pribram.cz, na kterém
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jsem se docetla, Ze pan mistostarosta Peterka uvedl, Ze v misté sou€asného krytého bazénu vznikne
dalSi sportovni hala. Coz je zase projekt, ktery je takto vefejné deklarovan pro ziejmé desitky tisic
¢tenarl. V souvislosti s tim, Ze bude bazén, vSechno je jako perfektni. Ale v misté toho sou¢asného
krytého bazénu vznikne dal$i sportovni hala. Opét si tady mGZzeme vypravét néco o tom, jak vysoka
investice by to asi byla. Dovedu si pfedstavit, Ze se pohybujeme minimalné v fadu néjakych nizsich
desitek miliond korun. Proto bych vas pozadala, abyste i tuto uvazovanou investici zahrnuli do téch dvou
dokumentd.”

Mgr. Kral — ,8as od &asu se uéastnim réiznych jednani osadnich vybortl (na Zdabofi nebo v ZeZicich).
Nebo v tomto pfipadé, kdyz se predjednavala tato otazka (nékdy pfed rokem), tak jsem byl pfitomen
jednani osadniho vyboru v Orlové. Kdyz jsem vidél ten piny sal lidi, a to sdilené nadSeni mistnich
obyvatel, tak si myslim, Zze by bylo opravdu fér, aby mésto tuto akci podpofilo. Deklaruji podporu této
akci a budu hlasovat pro.*

Mgr. Konvalinka — ,rozprava je tim zavrSena, ukon€ena. S ohledem na to, Ze nepfiSel Zadny
pozmé&fiovaci navrh, tak budeme hlasovat usneseni tak, jak je navrzeno: ZM schvaluje vykup
predmétnych pozemku v katastralnim tzemi Orlov do majetku mésta ve vlastnictvi spoleénosti ORFAR
s.r.o., se sidlem, jak uvedeno, a pozemkyp. & 181/2, p.¢& 181/7, p. & 181/8, ve vlastnictvi

panal. ... .. , bytem, jak uvedeno, za cenu 1.432,00 K&/m2.*

Usn. nebylo prijato

ZM schvaluje
vykup pozemku v katastralnim Guzemi Orlov do majetku mésta, konkrétné se jedna o pozemky
p. €. 175, p. €. 181/9, p. €. 181/10, p. €. 181/11, p. €. 181/12, p. €. 181/13, p. €. 181/14, p. C.
181/15, p. €. 181/16, p. €. 181/17, p. €. 181/18, ve vlastnictvi spole¢nosti ORFAR s.r.o., se sidlem
Plzefiska 134, Pribram |, 261 01 Pfibram, 1CO: 28181336, a pozemky p. &. 181/2, p. &. 181/7,

p. €. 181/8, ve vlastnictvipana ... ... ... ybytem [ , zacenu 1.432,00 K&/m2.
hl. pro 9 proti 7 zdrz.9
Navrh nebyl pfijat.

4) Navrh na revokaci usneseni Zastupitelstva mésta Pfibram ze dne 22.04.2024, ¢. usn.
443/2024/ZM

Pisemny materiél obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje revokaci svého usneseni Cislo 443/2024/ZM ze dne
22.04.2024."

Usn. €. 642/2025/ZM
ZM schvaluje
revokaci svého usneseni ¢islo 443/2024/ZM ze dne 22.04.2024.

hl. pro 24 proti 0 zdrz. 0

nehlasoval 1
Navrh byl pfijat.
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5) Zadost o prodej dvou éasti pozemku p. €. 1559 v k. 4. Pfibram — stazen z program

Bod ¢&. 6) NavySeni rozsahu praci na ¢istirné odpadnich vod Piibram v |. etapé byl projednan
pfed bodem €. 2) Prodej pozemku p. €. 3933/16 v katastralnim uzemi Pfibram.

7) Uéast na jednani vyborti ZM

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Novotna-Kuzmova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonéuji
a pristoupime k hlasovani: ZM bere na védomi pfehled Uc¢asti na jednani vybort ZM za Il. pololeti roku
2024.°

Usn. €. 643/2025/ZM
ZM bere na védomi
prehled ucasti na jednani vybort ZM za Il. pololeti roku 2024.

hl. pro 25 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

8) Spolecenstvi obci ORP Piibram — tprava stanov

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo ptednesl Mgr. Konvalinka, doplinila Mgr. Skubalova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje zménu stanov Spole¢enstvi obci ORP Pfibram, schvalenou
Valnou hromadou/Shromazdénim starostt DSO ORP Pfibram na jednani dne 22.10.2024,
v navrzenych bodech dle pfilohy materialu.”

Usn. €. 644/2025/ZM
ZM schvaluje
zmeénu stanov Spole€enstvi obci ORP Pfibram, schvalenou Valnou hromadou/Shromazdénim
starostt DSO ORP Pfibram na jednani dne 22.10.2024, v navrzenych bodech dle pfilohy
materialu.
hl. pro 24 proti 0 zdrz. 0
nehlasoval 1
Navrh byl pfijat.

9) Navrh Planu prace Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram na rok 2025 a Zprava
o ¢innosti Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram za rok 2024

Pisemny material obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnil Ing. Holy.

Mgr. Konvalinka — ,otevirdm rozpravu k tomuto bodu.*

Ing. Dvorak — ,kdyz jsem si Cetl ten material, tak jsem dospél k zavéru, Ze je to plan prace, ktery je
v podstaté rok, co rok takovy stejny. Velice mé zklamalo, kdyz jsme tady v prosinci hlasovali o rozpoctu
a rozpoctovém vyhledu, kdy jsem navrhoval, aby radé mésta bylo neomezené& povoleno schvalovat
rozpoctova opatieni, ktera se tykaji dotaci. Bylo tam 5 mil. K&, ja jsem Fekl, at je to jakkoliv velke, protoze
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my to vzdycky stejné tady schvalime, je to takova formalita, tak si uSetfeme Cas. Zaroven jsem navrhoval
omezeni pravomoci rady mésta na schvalovani jinych rozpo&tovych opatfeni Eili v jinych vécech (uz si
nevzpomenu jestli to bylo na 1 nebo 2 mil. K&), ale prosté omezeni. Tim jsem nefikal, Ze se nebudou
délat rozpoctova opatfeni. Jenom jsem chtél, aby to rozpoc€tové opatfeni nad tu urcitou hranici Slo sem
do zastupitelstva. Aby zastupitelstvo védélo o tom, Zze se dé&laji n&jaké zmény. Kdyz jste si mohli
kontrolovat plnéni rozpocCtu, tak jste mohli vidét, Ze rozpocet tak, jak byl schvalen do roku 2024 a jeho
skute€né pinéni, to jsou absolutné jiné véci. V podstaté viechno to §lo mimo nas zastupitele. Napf.
prispévek na galerii, ten naprosto zménil pivodné schvaleny rozpocet. Pfispévek na SZM, ten naprosto
zmeénil plivodné schvaleny pfispévek. Nefikam, ze v téch konkrétnich vécech tfeba neslo o potfebnou
véc, jenom Fikam, Ze to mélo projit tady zastupitelstvem. Kdyz uz jsme schvalovali rozpoCet a ma tam
dojit k razantnim zmé&nam a ma-Ii mit ndmi schvaleny rozpocet néjaky vyznam, tak at' ty zmény projdou
tady nami. Koalice zamitla tento navrh. Koalice, pfesnéji feCeno rada, drzi praci s rozpo€tem absolutné
ve svych rukou a jde to mimo nas. Jinymi slovy my, kdybychom Zadny rozpocCet neschvalovali
pomineme-Ili tu formalitu pravni, tak to dopadne uUplné stejné. Nami schvéleny rozpoCet ma nulovy
vyznam, jen ten formalnépravni, Ze my to musime schvalit. V tu chvili nevidim viibec vyznam v tom, jak
tady Ctu: kontrola plnéni rozpoc¢tu, kontrola pInéni planu investic. Plan investic stejné neni néjak plnén.
To je vic nez zivy organismus. OdUvodriuji tim, Ze to, co tady mame schvalovat, je absolutné formalita,
tudiz ja se zdrzim hlasovani. Ja v principu nejsem proti, ale zaroven fikam, Ze kdybychom to neschvalili,
nestalo by se vibec nic.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonluji a pfistoupime k hlasovani: ZM
I. schvaluje Plan prace Finanéniho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram na rok 2025 a za Il. bere na
védomi Zpravu o ¢innosti FV ZM Pfibram za rok 2024.*

Usn. €. 645/2025/ZM
ZM Il.schvaluje
Plan prace Finan€niho vyboru Zastupitelstva mésta Pfibram na rok 2025.

l.Lbere na védomi
Zpravu o €innosti FV ZM Piibram za rok 2024.

hl. pro 23 proti 0 zdrz. 2
Navrh byl pfijat.

10) RGzné

Mgr. Konvalinka — ,otevirdm rozpravu k tomu bodu.*

Ales Barasek — ,na jednom z minulych zastupitelstev jsem zadal o zapisy z jednani mezi vedenim mésta
a 1.S¢V. To byla tvrda vyjednavani, myslim, ze tam byl pfitomen Ing. Holy. Ty zapisy do dnesSniho dne
nemam, tak bych o né chtél poprosit. To je jedna véc. Druha véc. Minule pan starosta se tady zmifoval
o tom, Ze svétylka na Novaku byla ziskova 1 mil. K& pro mésto. Tak bych poprosil o vypracovani pfijma
a nakladui na tuto akci v€etné osobnich nakladu na tu organizaci.”

Mgr. Konvalinka — ,mame to hotové, necham Vam to poslat.”

Ale$ Barasek — ,vyborné&, dékuji. Jesté drobnost k tomu bazénu. Ani jsem nevédél, Ze pan mistostarosta
Peterka to néjakym zpUsobem ventiluje ven. Vy tam pofad planujete ten venkovni areal zastavét
a postavit tam ten bazén, s ubyvajicim poétem obyvatel to dava &im dal tim mensi smysl takto velka
stavba. Chci se zeptat, jak se dale bavite nad tim vyuzitim? Vime, Ze tam bude sportovni hala. Zajimalo
by mé, kolik to bude stat a kde na to chcete vzit penize. Pofad se vracim k tomu, jak tam vyfeSite to
parkovani? Nemusite mi odpovidat hned. Porad se to¢ime dokola, ze to nemate promyslené jako celek.
Vy byste se méli nad sebou zamyslet, pofad slibujete, pofad tady mavate stovkou miliont a ve finale
nemate v rozpoctu penize a budete si brat Gvér. Vuci tém voli€im je to sice krasné, jak to tady vSechno
Zije, jak je to perfektni a realita naprosto utika. Zacina to tady byt docela dramatické z hlediska rozvoje
toho mésta a potencialu. Je to smutné a ta tendence je jasna. To vade vnimani té reality, ktera vlastné
neni viibec realitou, je strasné nebezpecné. Odpovédi staci pisemné, jak to mate rozmyslené zejména
s tim parkovanim, finance. Protoze udélate bazén za 350 mil. K&, pak tam nepujde zaparkovat. Hrozné
mé& zajima, jak to mate promyslené.”

Mgr. Skoloud — ,mam dotaz na pana Peterku. Na poslednim finanénim vyboru jsem otevfel téma
reklamy na sloupech vefejného osvétleni nebo na lampach po celém mésté. Bc. KarpiSek fikal, Ze uz
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to snad nemaji v gesci technické sluzby, ale na téch lampach ta reklama je stale. Kdo ji viibec provozuje
v tuto chvili?“

Miroslav Peterka — ,uz je to asi 1,5 roku. Technické sluzby uz to neprovozuji, provozuje to firma
DIRTECHO, ktera to vysoutézila. Technické sluzby vypsaly soutéz a vysoutézila to spolenost
DIRTECHO."

Mgr. Skoloud — ,DIRTECHO to byla jedina firma, ktera se pfihlasila do toho vybé&rového Fizeni? Mohu
pozadat o tu smlouvu a popfipadé o ta kritéria zadani toho vybérového fizeni?*

Miroslav Peterka — ,urcité.”

Mgr. Skoloud — ,dékuji. Z jakého dlivodu to technické sluzby nechtély délat? Nebo to byl podnét
z technickych sluzeb? Ten dlvod, pro€ to uz technické sluzby neprovozuji? Bc. Karpisek fikal, ze to je
pfinos do technickych sluzeb 800 tis. az 1 mil. K& ro&né.“

Bc. KarpiSek —,mas naprostou pravdu, ale to byl vizualni smog, kdy technické sluzby odstrariovaly své
reklamy a tim pfisly o tuto ¢astku. Umisténi téch reklam na ty lampy, které se netykaji toho vizualniho
smogu, to, co fikal pan mistostarosta, Zze to ma DIRTECHO, to je troSi¢ku jind kapitola. Technické
sluzby, aby Sly pfikladem, odstranily vizualni smog tam, kde to mély a pfisly opravdu o pomérné velkou
Cast penéz.”

Mgr. Skoloud — ,ted tomu nerozumim. Na t&ch lampéch je reklama.”

Bc. KarpiSek — ,to bylo i na lampach a zaroven na néjakych zabradlich.”

Mgr. Skoloud — ,to nespadéa do toho natizeni ohledné vizualniho smogu (reklama na lampach). Jestli
tomu dobfe rozumim.*

Mgr. Konvalinka — ,co se tyka regulace reklamy, tak regulujeme v podstaté dvé oblasti ve mésté podle
toho nafizeni. A ty oblasti kopiruji ta rizna ochranna pasma napt. Kostel sv. Jakuba nebo Sevéinského
dolu. Jinde tato regulace neni aktualné v provozu.”

Miroslav Peterka — ,v tom rozméru v jakém to provozovaly technické sluzby, tak by na to musely mit
stavebni povoleni, celé by se to muselo predélavat atd. Byly neustale néjaké problémy, stiznosti.
Technické sluzby at' se vénuji tomu, Cemu se vénovat maji. A reklamu at’ déla ten, kdo to umi. Firma
nasledné, kdyz to vysoutézila, tak to celé pfedélala, zmensila ten format tak, aby to nepodiéhalo t&€m
povolenim a provozuje to a plati najem.*

Mgr. Skoloud — ,firma DIRTECHO by to nedélala, kdyby to bylo ztratové (n&jakou korunu to pfinese).
Nerozumim tomu ted, Ze technické sluzby to délat nebudou, bude to délat soukroma firma, kterd nam
zaplati néjaké najemné. Ale stejné je to pro né vyhodné, protoZe to nebudou délat ve ztraté. My tady
mame nafizeni od 01.02.2021 nebo 2022, kde je stanoven vizualni smog. Je to na lampach
v Jiraskovych sadech.”

Miroslav Peterka — ,to, co je tam ted, tak to splfiuje podminky toho vizualniho smogu, téch nafizeni.”
Mgr. Skoloud — ,tim, Ze se to zmensi na téch lampéch, tak ted to ty podminky splfiuje?*

Miroslav Peterka — ,nejenom zmensenim. Mohou byt i v tom ochranném pasmu za néjakych podminek
(Ze to nebude barevné, ze to bude jenom t6n v ténu). Je to vSechno napsané v téch podminkach.*
Mgr. Skoloud — ,poprosim o ty podklady.”

Miroslav Peterka — ,ty podklady jsou vefejné pfistupné na webu.*

Mgr. Skoloud — ,je mozné mi zaslat tu smlouvu, popfipadé&i....“

Miroslav Peterka — ,to je kniha o vizualnim smogu.®

Mgr. Skoloud — ,vizualni smog mam. J& bych chtél zaslat smlouvu se spol. DIRTECHO, kdy bylo
vypsané vybéroveé fizeni, kolik firem se pfihlasilo a jaké byly podminky pro to vybérové Fizeni.“
Miroslav Peterka — ,ano.*

Magr. Strejc — ,vratim se v kratkosti k COV. Nesouhlasim tady Gplné& s panem ... .. , 2e se Pfibram
vylidiuje. Za posledni dva roky naopak pocCet obyvatel stoupa. J& mam udaje, které vychazeji
z rozpoctoveého uréeni dani a ve Skolach a Skolkach, které mésto zfizuje naopak pocet déti pomérné
rapidné stoupa (v roce 2022 - 5.056, v roce 2023 - 5.181, v roce 2024 - 5.287). Pro tyto déti bychom
méli mit moZnost, aby tady ztistaly, proto bychom méli tu COV zrekonstruovat. Ted bych poprosil o par
Cisel, které s timto souvisi. Poprosil bych o udaj rozpo&tového uréeni dani pro Skolstvi na Zaka, ktery
mésto inkasovalo za rok 2024. Oproti tomu udaj, kolik mésto investovalo do Skolstvi. Prosim o rozdéleni
na provozni pfispévek a na opravy budov. Jestli jsme schopni toto poslat?®

Mgr. Konvalinka — ,asi jsme, urcité.*

Mgr. Strejc — ,Novak Fest pfechazi pod jiného organizatora. Za mé Novak Fest byl skvéla akce a skvéle
organizovana. Tak pro¢ jdeme do takového rizika?“

Mgr. Konvalinka — ,tim jinym organizatorem jsou Sportovni zafizeni mésta Pfibram. Nam to dalo troSku
vétsi logiku, kdyz uz si provozuji Novak, tak at se postaraji o tu akci, ktera se tam kona. Ono to neni
jenom tohle, jsou to i ,Carod&jnice” a dal$i. Myslim si, Ze MKC se mUze vé&novat i jinym ukolim nez
treba konkrétné tomuhle. Mohu garantovat, Ze Novak Fest bude minimalné stejné zajimavy, jaky byl
v uplynulych letech.”
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Mgr. Strejc — ,mam troSku o to obavy, protoze zatim nevime, jaka bude naplh té akce Novak Fest. MKC
to feklo dost pfedem, ted to nevime. Je tam spousta né&jakych dalSich podrobnosti, které se mi trosku
nepozdavaji. To, co bylo organizované kulturnim centrem, bylo skvélé. Tak mi pfijde troSku jenom
zvlastni to pfedat nékomu jinému.*

Magr. Konvalinka — ,rad Vam s tim pane kolego, pom(zu, mdZeme se spole¢né tfeba zastavit za panem
feditelem Slabou a probrat vS§echno.*

11) Diskuse, interpelace, zavér

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomu bodu.”

............ — ,mam dvé otazky na pana radniho Fuksu. Ohledné pozice funkcionafe ve vodarenském
podniku Pfibramska provozni. Pan radni Fuksa v prosinci fekl, cituji ze zapisu ,pfi jednom
z pfedminulych zastupitelstev jsem se tady v diskusi vyjadfil, Zze nechci do vedeni této spole¢nosti, coz
také stale trva. Nicméné mam zajem pracovat v dozorovém organu, a to je dozorc¢i rada.“ Na tom
dfivéjSim zastupitelstvu v zafi fekl, cituji ,a mozna se budeme moci bavit, kdo bude v pfedstavenstvu,
kdo bude sedét v dozoréi radé. J& vam na rovinu fikam, Ze ja to nechci.” Chci se zeptat Vasim
prostfednictvim, pane starosto, pana radniho, z jakého divodu doslo ke zméné nazoru, Ze potom o tu
funkci v dozorci radé zajem mél?*

Ing. Fuksa — ,na tuto otazku jsem odpovidal v dobé nominaci, ja jsem nemél zajem na plsobeni
v predstavenstvu této spolecnosti a fidicim organu. Takto jsem tento svij nazor fikal. A za druhé to, zZe
se celou dobu hovofi o tom, Ze by se vodarenské systémy svazku obci a mésta mély propoijit. A svazek
obci uz pfed 3 lety odsouhlasil ten zamér, Zze v okamziku, kdy mu vyprsi koncese (coz je v roce 2030),
tak bude mit zajem jit stejnou cestou jako mésto Pfibram. Tzn. to rozhodnuti bylo u€inéno jesté predtim,
nez ho ucinilo samo mésto.”

............ — ,druha otazka na pana radniho Fuksu. My jsme spolu komunikovali ohledné mozného
jednani ve véci podnétu na zménu uzemniho planu v oblasti Fantovy louky. Pan radni Fuksa odpovidal,
Ze ten material bude zafazen na to dnesni zastupitelstvo, ale nestalo se tak. Jestli mGze pan radni
Fuksa nebo nékdo z vedeni zrekapitulovat ten aktualni stav nebo vyvoj?*

Ing. Fuksa — ,zmifoval jsem to tady na za¢atku, asi jste tady jeSté nebyl. Informoval jsem o tom, Ze jsem
chtél mit pfed tim stanovisko vyboru pro zemni plan. Ten byl svolan na mésic prosinec, ale kdyz jsem
ho vlastné svolaval asi 3 tydny pfed tim inkriminovanym datem, tak se stalo to, ze jsem byl v daném
Case hospitalizovan a nemohl jsem ho absolvovat. DalSi termin se podafilo domluvit az na tento tyden,
chtél jsem, nez to pljde do rady a zastupitelstva, aby se k tomu vyjadfil vybor pro izemni plan. Coz se
stalo a nasledné to chci pfedloZit do rady mésta a nasledné zastupitelstva. Pravdépodobné
zastupitelstvo v bfeznu.*

............ — ,kdyz zlstanu v té lokalité Fantova louka, pokud by to pfipadé dopadlo néjakou zménou
nebo zruSenim toho podnétu atd., zda se neuvazuje nebo neuvazovalo by se (jestli je to vibec
proveditelné), Ze by tam do té doby, nez se néjak definitivné pravomocné rozhodne o tom vyznamném
krajinném prvku, coz midze néjakou dobu jesté trvat, tak zda neni ve hfe moznost vyhlaSeni néjaké
docasné uzavéry na tu lokalitu?*

Mgr. Konvalinka — ,ta otdzka aktualné neni na stole, byt jsme ji projednavali. Myslim si, Ze vybor pro
Uuzemni planovani se vyjadfil pomérné jasné v tom smyslu, Ze nez se budou podnikat dal3i kroky, Ze se
pocka na vyhlaSeni VKP. Nemyslim si, Ze by to pfipadné vyhlaseni VKP mélo trval néjak zasadné
dlouho. V tuto chvili neni na stole stavebni uzavéra.*

............ — ,jenom doplnim. | kdyby se tfeba za mésic rozhodlo, tak pofad se muze kterykoliv dotéeny
UcCastnik proti tomu odvolat a zase tfeba o rok atd. se to mlze protahnout.”

Mgr. Konvalinka — ,ta varianta je tady pochopitelné vzdy, ano.”

............ — ,jenom se chci pfipomenout. Na minulém zastupitelstvu jsem mél nékolik otazek ohledné
ekonomiky Pfibramské provozni a neobdrzel jsem zatim odpovéd. Tak jestli je néjak mozné dozjistit
a doposlat v nejbliz§i dobé?*

Mgr. Konvalinka — ,ty odpovédi tady mam pfipravené, ale poslu Vam je.”

............ — ,jesté se chci vratit k t¢ COV a k tomu obyvatelstvu. Jednak chci v kratkosti reagovat na
pana Holého. Ja jsem nefikal nic v tom smyslu, at’ ta Pfibram vymira nebo néco takového. Mé zajimaji
ty argumenty, proc€ je lepsi, aby Pfibram méla vice obyvatel nez stejné obyvatel. Nebo v ¢em je ten
rozdil, kdyz ma 35 tis. nebo 45 tis. obyvatel? To jenom na vysvétlenou. Kdyz jsem se bavil s panem
zastupitelem Strejcem, tak mé napadla jedna myslenka. Kdyz ta Cistirna funguje nejenom pro Pfibram,
ale i pro nékteré sousedni obce, tak zda se néjak diskutuje s témi okolnimi obcemi, aby se né&jakym
miniaturnim procentem podilely potom také na téch nakladech na té modernizaci a intenzifikaci
atd.? Zda je tato otazka néjak ve hie?“
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Mgr. Konvalinka — v tuto chvili nebyla takova véc diskutovana. Kon&im dnesni zasedani Zastupitelstva
mésta v 21.36 hod. Dékuji vSem, ktefi tady zUstali do této pozdni vecerni hodiny, pfeji pfijemny zbytek
vecCera a brzy zase na shledanou.”
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