Mésto Pfibram — ZM 21.05.2025

Zverejnéna verze dokumentu je upravena v souladu se zakonem €. 110/2019 Sb., o zpracovani
osobnich udaju.

Zapis
z 32. zasedani Zastupitelstva mésta Pribram,

konaného dne 21. kvétna 2025 od 16:00 hodin v jednacim sale v Pribrami I,
nam. T. G. Masaryka, ¢p. 121

Pfitomni: ¢lenové ZM dle prezencéni listiny
Omluveni: Ing. Vaclav Dvorak, Bc. Petra Novotna, AleS Barasek, Mgr. Simona Luftova — pfijde pozdéji

Pocty hlasu k jednotlivym navrhim usneseni jsou uvadény podle hlasovaciho zafizeni.

1. a) Zahajeni, ovéreni zapisu z minulého ZM, urceni ovérovateld

Jednani zahdjil a fidil starosta Mgr. Konvalinka.

Privital pfitomné ¢leny ZM, obcany, divaky u monitord a displeji (probiha on-line pfenos zasedani ZM
v souladu se zakonem) a konstatoval usnasSenischopnost ZM (21 ¢lent). ,Upozornuji, Ze pokud bude
nékdo z dnesniho jednani zastupitelstva pofizovat zaznam, ktery bude dale uverejhovat, stava se sam
spravcem osobnich udajl a je povinen zachovat se v souladu se zakonem o zpracovani osobnich udaju
a v souladu s nafizenim GDPR. Po né&jaké dobé se uz setkavame na tradi¢nim misté. Jak vite, tak pred
nékolika mésici zde doslo k havarii na kotelné a zdejsi prostory byly kompletné vytopeny. Nyni jsme jiz
v opraveném prostoru. A jenom pro vasi zajimavost. Musely se opravit parketové podlahy, vyspravit zdi
po zateCeni a udélat nova vymalba. Oprava podlahy stala 286 tis. K& vymalba a oprava omitek
138 tis. K&. Aby se podobna havarie v budoucnu neopakovala, byla provedena protihavarijni Uprava na
podlaze kotelny, to si vyzadalo ¢astku 183 tis. KE. V8echny sumy jsou bez DPH tak, jak je uvadim.
Doplfiuji, Ze ty S8kody feSime s pojitovnou, jako pojistnou Skodni udalost. Dal3i informaci je to, Ze jsme
pfi té pfileZitosti obnovili, inovovali ten interni digitalni systém, ktery tady je. Tvafi se a funguje uplné
stejné jako ten pfedchozi s tim vylepSenim, Ze uprostfed vidite kameru, ktera dnes je jesté neaktivni,
ale uz od pfisté bude umét to, Ze kdyz se néktery zastupitel pfihlasi, tak ta kamera se na né&j zobrazi.
A na vystupu na tom live-streamu, ktery jde ven od nas, tak potom bude vidét pfimo diskutujici zastupitel.
U vefejnosti to tak neni, nebude na obrazovkach. Je to podobny model, jako je na Zastupitelstvu
StfedoCeského kraje. Pristoupime k ovéfeni zapisu ZM ze dne 16.04.2025. Ovérovateli zapisu byli
MUDr. Ivana Hlavacova a Ing. Vaclav Dvofak. Ing. Dvorak neni pfitomen na dneSnim zasedani ZM.
Zadam o sdéleni MUDr. Hlavagovou, zda byl zapis v poradku bez pfipominek?* MUDr. lvana Hlavagova
uvedla, Ze zapis byl v porfadku.

Ovérovatelé dnesniho zapisu: Bc. Denisa Kotkova (pfijima)
Mgr. Vaclav Svenda (pfijima)

1. b) Schvaleni programu jednani

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu a hlasim se do ni jako prvni. Je zde pozadavek na
stazeni bodu ¢&. 7) Vykup pozemku p. & st. 1945/1, jehoz soucasti je budova ¢&. p. 8,
Pfibram VI — Bfezové Hory, v8e v k. U. Bfezové Hory z dnesniho programu ZM. V tomto bodé mél byt
projednavan vykup pozemku s objektem prodejny ,Prokopka“. Vlastnikem objektu nam bylo oznameno,

Ze nemovitost jiz prodal, respektive podepsal smlouvu s jinym partnerem. Z tohoto divodu zada
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o stazeni tohoto bodu. K dané véci poskytnu vice informaci a vlastni komentaf v bodé rizné.
Pfistoupime k hlasovani o staZeni tohoto bodu z dneSniho programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky

Usn. €. 693/2025/ZM

ZM schvaluje
stazeni bodu €. 7) Vykup pozemku p. &. st. 1945/1, jehoz soucasti je budova €. p. 8,
Pfibram VI — Bfezové Hory, vSe v k. 0. Bfezové Hory z dnesniho programu ZM.

hl. pro 21 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,dale b&zi rozprava.”

Mgr. Skodova — ,chci pozadat o stazeni bodu &. 2 z dne$niho programu, protoze se domnivam, ze
k jeho zarfazeni doslo omylem. Nemyslim si, Ze bychom tady kdykoliv v minulosti zazili situaci, ktera by
byla takto limitujici, jako je ten navrzeny bod. Proto fikam, ze to musel byt omyl, tak navrhuiji jeho
staZeni.”

Mgr. Konvalinka — ,hlasi se jeSté nékdo do rozpravy k dnesnimu programu? Nehlasi, davam tedy
hlasovat o navrhu Mgr. Skodové.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Skodové
Usn. nebylo pfijato
ZM schvaluje
staZeni bodu €. 2) Dodatek €. 1 Jednaciho fadu Zastupitelstva mésta Pfibram z dneSniho
programu ZM.
hl. pro 6 proti 14 zdrz. 1
Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,tento navrh nebyl pfijat. Dale bé&Zzi rozprava k dneSnimu programu. Do rozpravy se
nikdo nehlasi ani z auditoria, proto ji ukon&uji a davam tedy hlasovat cely program i s tim pozmériujicim
navrhem.*

Hlasovano o upraveném programu
Program:

1. a) Zahajeni, ovéfeni zapisu z minulého ZM, uréeni ovéfovatell

b) Schvaleni programu jednani

c¢) Informace rady mésta

Dodatek €. 1 Jednaciho fadu Zastupitelstva mésta Pfibram

Nabidka vykupu pozemku véetné komunikace v k. 4. Pfibram

Zadost o prodej pozemku v k. 4. Brod u Pfibramé

Zadost o prodej &asti pozemku p. &. 608/2 v k. U. Bfezové Hory

Zadost o uznani vlastnického prava k ¢astem pozemkd p. &. 4056/1 a p. &. 4063/3, oba v k. U.

Pfibram, vydrZzenim

7. Vykup pozemku p. €. st. 1945/1, jehoz soucasti je budova €. p. 8, Pfibram VI — Bfezové Hory, vSe
v k. 0. Bfezové Hory — stazen z programu

oukwnN
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8. Zadost o individualni dotaci na projekt ,Zahraniéni spoluprace s partnerskymi $kolami v Holandsku

a Némecku*
9. Rozpoctove opatfeni 2025
10. RaGzné

11. Diskuse, interpelace, zavér

Usn. €. 694/2025/ZM
ZM schvaluje
upraveny program dnesSniho jednani.

hl. pro 16 proti 0 zdrz. 5
Navrh byl pfijat.

1. c) Informace rady mésta

Mgr. Konvalinka — ,nyni tradi¢ni informace o stavu vefejnych zakazek:
e zakazka na dopravni studii k ulicim Cechovska, Komenského, ZeZice — je zahajeno zadavaci
fizeni,
e zakazka na vyménu svitidel a ovladacich prvki, véetn& povrchovych rozvodd na ZS Bratfi
Capku 279, P¥ibram VII — probiha pfiprava zadavacich podminek,
e zakazka na velkoploSné opravy v ulici Druzstevni — probiha pfiprava zadavacich podminek,
e zakazka na rekonstrukci ulice k Jamkam, k. 0. Lazec — destova kanalizace spole¢né s ulici Do
Poli — taktéz rekonstrukce destové kanalizace — je zahajeno zadavaci fizeni,
e zakazka na vybudovani polozapusténych kontejnerd na odpad vul. Cechovska
— je zahajeno zadavaci fizeni.
Ve sledovaném obdobi od 16.04.2025 do 21.05.2025 byly uzavieny tyto smlouvy:
e smlouva na vykon ¢innosti BOZP, Jiraskovy sady — Il. etapa,
¢ smlouva na poskytovani sluzeb udrzby a provozni podpory systému PROXIO,
e smlouva na opravu stfech pavilonu I. a Il. objektu MS Skolni 131, P¥ibram VIII,
e smlouva na vyménu vodomérud na studenou a teplou vodu (pouze mechanicka ¢ast) v Pfibrami
1/69, 111/143, IV/5, VII/494,
e smlouva na stavebni Gpravy hygienického zafizeni ZS Jiraskovy sady 273, P¥ibram II.
Potom je tady informace o rezignaci ¢lenky Osadniho vyboru Bfezové Hory. Vite, Ze v nedéli (ve
vec€ernich hodinach) jste obdrzeli (jako zastupitelé) informaci o rezignaci pani Hany Chromé na post
¢lenky osadniho vyboru. Pani Chroma jako divody své rezignace uvadi jednak osobni a zdravotni
zalezitosti a také vyhrady k fungovani osadniho vyboru (jako takového) v&etné vystupovani pani
predsedkyné. Situaci jsme hned v pondéli na spolecné schuzce diskutovali se zastupci Osadniho
vyboru Bfezové Hory a predali jim text rezignace stim, Zze chceme znat vyjadfeni k jednotlivym
uvadénym skuteCnostem. Bude-li ze strany osadniho vyboru vile, mize byt misto po pani Chromé
nahrazeno nékym jinym. K tomu by pfipadné doSlo na pfistim tedy Cervnovém zastupitelstvu. Nyni
prosim pana 1. mistostarostu o informace z jeho gesce.”
Bc. KarpiSek — ,celkové pfijmy mésta v dubnu letoSniho roku dosahly 72 mil. K&, v dubnu minulého roku
dosahly 57 mil. K&, celkové byly vy3&i o 15 mil. KE. Nejvétsi podil na vydSich pfijmech mély danové
pfijmy a transfery (15 mil. K&). Vy3&i byly i kapitalové pfijmy. Na konci dubna mélo mésto na svych
bankovnich Uétech celkem 278 mil. K&, z toho 79 mil. K& na fondech mésta, 103 mil. K& na spoficich
uctech, na uro€eném bézném uctu 43 mil. K& a na ostatnich béZznych uctech 53 mil. K&.*
Mgr. Konvalinka — ,nyni pfedavam slovo panu mistostarostovi Miroslavu Peterkovi, ktery pfednese
informace z jeho oblasti.”
Miroslav Peterka — ,mésto Pfibram ziskalo dotaci z ,Programu prevence kriminality” na mistni drovni
poskytované ministerstvem vnitra na realizaci dvou projektl — ,Terapeuticky pobyt pro déti s rizikovym
chovanim* a projekt ,Cestou Sdileni“. Celkova vySe poskytnuté dotace ¢ini 200.600,00 K&. Oba projekty
jsou zameéfeny na prevenci kriminality a podporu osob ohrozenych socialnim vylou¢enim. Druha
informace se tyka galerie. V Galerii FrantiSka Drtikola se ve dnech 28. kvétna — 12. zafi 2025 uskutecni
vystava s nazvem ,Dédi¢na zvifata“, ktera propoji tvorbu dvou vyraznych ¢eskych umélct, designérky
hraCek LibuSe Niklové a jejiho syna, vytvarnika Petra Nikla. Vernisaz probéhne ve stfedu 28.05.2025
od 18:00 hodin. Na tuto vernisaz jste srde¢né zvani. Tteti informace je podékovani. Dékujeme vSem
Skolam, které se zapojily do akce rozboru odpadd v pondéli 12. kvétna na namésti 17. listopadu.
Celkem se zugastnilo devét $kol podle planu: zakladni $kola Skolni, Waldorfska $kola, zakladni $kola
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BFezové Hory, zakladni $kola Bratti Capku, zakladni $kola pod Svatou Horou, zakladni $kola 28. fijna,
zakladni Skola Jiraskovy sady, Gymnazium Pfibram a All-Stars-School. Mimo plan se pfidalo i odborné
ugilisté a prakticka Skola, ktera se o akci dozvédéla prostfednictvim socialnich siti. Ugast dvou
matefskych Skol mimo plan nas také velmi potésila. Vazime si vaSeho zajmu a aktivniho pfistupu
k tématu odpadu a udrzitelnosti. Diky vam méla akce smysl a dopad.”

2) Dodatek ¢. 1 Jednaciho radu Zastupitelstva mésta Pribram

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Novotna-Kuzmova.

Mgr. Novotna-Kuzmova — pozadala bych pana starostu pfipadné jiného ¢lena ZM o osvojeni si navrhu
na dal$i upravu jednaciho fadu, a to vypusténi bodu €. 9) v &l. 7. ,Zakon o obcich jednoznacné stanovi,
Ze zapis ze zasedani ZM musi v sobé& obsahovat usneseni. Tento zapis spoleéné s usnesenimi je
v souladu s €l. 12 odst. 2 jednaciho fadu zvefejiiovan na internetovych strankach s tim, Ze neni problém
ve zvefejfiovani, kdy ten dokument projde anonymizaci. Nicméné v &l. 7 bodu 9) je uvedeno, ze
zvefejnéni usneseni zastupitelstvo provadi na Ufedni desce. Tzn., ze z originalniho dokumentu zapisu
se vytvafi dalsi dokument, ktery by méla podepisovat jina fyzicka osoba nez zastupitelé, coz odporuje
zakonu. Zaroven musi byt vedeno jinym zpUsobem, protoZe zvefejhiovani na Ufedni desce podléha
jinému rezimu. Tato dvoji evidence nam rovnéz zplsobuje problémy ve vztahu k zakonu o archivaci
a spisoveé sluzbé, proto bych poprosila o osvojeni si navrhu na zruseni tohoto ¢lanku.“

Mgr. Konvalinka — ,v navaznosti na uvodni slovo pani vedouci si tento navrh osvojuji, kterym by doSlo
k vypusténi odstavce 9) v €l. 7 Jednaciho fadu Zastupitelstva mésta Pfibram. Ty ddvody, pro které se
ma tak stat, tady pani kolegyné vysvétlila. Necham si slovo, protoze chci k tomuto materialu hovofit.
NejdFive k néjaké mechanice toho, jak by se po rozpravé nasledné hlasovalo. Celkem jsou predkladany
tfi zmény. Jedna je ta technicka, kterou tady zminila pani kolegyné. Zména &islo 2 se tyka Casové
limitace rozprav v ramci jednotlivych bod(, tam se to tyka jak zastupitelQ, tak vefejnosti. Treti ¢ast se
tyka omezeni rozpravy pro vefejnost v diskusi (Casové limitace). To je jenom k tomu principu. Ted' si
dovolim celou tu zalezitost Sifeji okomentovat. Polozil jsem si sérii péti otazek tykajicich se zmény
jednaciho fadu a prostfednictvim odpovédi na ty otazky se pokusim vysvétlit vSe, co povazuiji
k problematice za podstatné. Prvni otazka. Kdo zménu jednaciho fadu inicioval a proC pravé ted? Byl
jsem to ja. V ramci minulého zasedani zastupitelstva se totiZ stala véc, kterou jsem za téch 6 let, co
jsem starostou, nezaZil. V ramci posledniho bodu, kterym byla diskuse, tu vystupovali dva obané.
Jejich pFispévky byly pomérné ko3até a obzvlasté v pfipadé prvniho diskutujiciho, kterym byl ob&an
apublicista .. , se tykaly véci ne pfili§ majici souvislost s body v fadném schvaleném programu.
Resily se tu viceméné osobni spory a nesoulady ve vyjadienich uvadénych v medialnim prostoru.
Béhem této dlouhé rozpravy se zacali zastupitelé postupné odhlaSovat a opoustéli zasedani. V jeden
¢as jsme se dokonce ocitli na hrané usnasenischopnosti. Na jednu stranu jsem to bral jako projev netcty
k ob&anovi, ktery pfidel diskutovat, ale na druhou stranu jsem chapal, Ze pfedlouhou, zacyklenou
a mnohdy ne zcela srozumitelnou diskusi, zastupitelé absolvovat uz nechtéli. Nelibilo se mi, Ze
odchazeji, ale jak fikam, dokazal jsem to pochopit. A pfesné tohle byl pro mé impuls, kdy jsem si fekl,
Ze je na Case podivat se na jednaci fad a nastavit ho tak, aby se diskuse vratily do vécné roviny.
V souvislosti s tim bych chtél upozornit nebo mozna poprosit zastupitele, ktefi v pradbéhu posledniho
bodu minulého zastupitelstva odesli, aniz si vyslechli celé prispévky zastupcll vefejnosti, aby tuto
skute€nost férové zohlednili v pfipadné rozpravé k tomuto bodu. A nemyslim tim ty, ktefi svUj dfivé;jsi
odchod hlasili jiz béhem zasedani (pokud si dobfe vzpominam, byli to panové Svenda, Barasek a Kral)
u nich jsem védél, ze budou odchazet dfiv. Ty jsem tim nemyslel. Jaké stanovisko zaujala rada mésta
nebo jak probihalo jednani na radé mésta? V ramci projednavani zmény jednaciho fadu, tak kolegové
zrady pfisli i s upravou pocCtu a doby pfFispévkl zastupiteld v ramci jednotlivych bodl programu
zasedani. To uz Slo nad ramec mého plvodniho navrhu. Proto jsem se i v ramci hlasovani na radé
mésta zdrzel. Jakkoliv mohou byt rozpravy k nékterym bodim dlouhé, neni GpIné pravidlem, Ze by byly
zcela bezobsazné. Nékdy ano, ale neni to pravidlem. Omezeni Easové dotace pro jednotliva vystoupeni
zastupitel(l nechci v budoucnu podpofit ani v ramci stfedo¢eského krajského zastupitelstva. Mam tady
pro zajimavost vyfatek z plvodniho navrhu, ktery mél jit do Zastupitelstva StfedoCeského kraje, ve
kterém stavajici krajska koalice slozena mimo jiné i ze STAN a TOP 09, potazmo i ODS navrhuje
omezeni vystoupeni a ted vam budu citovat z toho materialu tak, jak to bylo koalici na kraji pfedkladano:
,nerozhodne-li zastupitelstvo jinak, omezen €as vystoupeni jednotlivych aktér(: a) délka vystoupeni
obCana kraje se omezuje maximalné na 3 minuty, délka vystoupeni ¢&lena zastupitelstva
v rozpravé se omezuje na 5 minut, délka uvodniho slova k pfedkladanému materialu se omezuje na 10
minut, délka spole¢ného stanoviska politického klubu se omezuje na 5 minut, pfi€emz vystupujici mize
pozadat o prodlouZeni doby trvani vystoupeni. O tomto navrhu se hlasuje bezodkladn&. Clen
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zastupitelstva mGze k jednotlivému tématu v rozpravé vystoupit nejvySe dvakrat, do tohoto limitu se
nezapocitava vystoupeni zastupitele, ktery je pfedkladatelem materialu nebo ktery pfednasi stanovisko
klubu.“ Sami tady slySite, Ze to, co tady dnes pfedkldadame, neni svétovy unikat. Na kraji jesté
k projednani tohoto bodu nedoslo, byl stazen a mozna se o ném bude jednat v ervnu. Nicméné bude
mé opravdu zajimat, jakym zpUsobem budou zastupitelé v této otazce hlasovat a diskutovat. Obzviasté
ti, ktefi jsou ve dvoji zastupitelské uloze. Jak jsem fikal, j& osobné podpofim pouze omezeni rozpravy
pro vefejnost v zavére¢ném bodé diskuse na 2x 3 minuty. Dal3i otazka. Na sitich jsme se mohli docist
o tom, jak je to nezakonné, neetické a nedemokratické. Je to pravda? Ne, neni. Casové omezeni
rozpravy je naprosto bézny uzus zastupitelstev obecnich i krajskych. Pro navrh zmén naseho jednaciho
fadu jsme vychazeli z metodickych materialtt MVCR, které je v dané véci i dozorovym organem. Jinymi
slovy. Nepokousime se tady o nic, co by v ramci republiky nebylo bézné. Jde o to, naudit se formulovat
své myslenky a postoje tak, aby byla jednani efektivni a netocila se nékdy v nesrozumitelnych kruzich.
Ctvrta otazka. V pfipadé, Ze bude jednaci fad takto zmé&nén, znamena to, Ze uZ budou navzdy
znemoznény dlouhé diskuse a rozbory témat? Ne, v zadném pfipadé to tak neni. Tak jako si ted muze
zastupitelstvo odhlasovat ukonéeni rozpravy, mlze stejnym zplsobem, na navrh kteréhokoliv
zastupitele, rozpravu zbavit omezeni. Pak se mize o jednom tématu jednat tfeba deset hodin. Typicky
mé napadaji rozpravy o rozpoctu, dotacich, velkych investi¢nich projektech, velkych prodejich Ci
nakupech atd. Ty by rozhodné& omezovany byt nemély. Mohu vam garantovat, Ze to kolikrat budu ja,
kdo bude tu neomezenou rozpravu iniciovat a davat k hlasovani. V pfipadé, Ze bude jednaci fad
zménén, kdy za¢ne jeho nova verze platit? Cokoliv se v tomto bodé schvali, plati ihned. Tedy v nasem
pfipadé uz u bodu ¢islo 3.

Mgr. Svenda — ,pane starosto, Vy jste zdatny v mnoha v&cech a jednou z nich je manipulace s fakty.
Podstatné totiz je, jaky navrh jednaciho fadu byl pfedlozen na fadné zasedani ZM, které bylo v prosinci,
a tato Uprava jednaciho fadu nebyla zastupitelstvem projednana na Zadost zastupitelt hnuti ANO. Tam
zadny navrh na omezeni diskuse takto, jak ho popisujete, pfedlozeny nebyl. Podivejte se do pfilohy
materialu. Jestli pfedtim existovaly néjaké technické navrhy, tak to samoziejmé nevyluduiji, ale koalice,
ktera vede Stfedocesky kraj podporuje demokratickou diskusi a z tohoto dlvodu pfedkladala i material,
ktery je zcela odliSny od toho, co Vy tady fikate. A ta jeho podoba, ktera mifi ted do zastupitelstva, je
totoZna s tou, kterou mame my tady dnes k dispozici. To znamena, Ze nastroj na ukonéeni diskuse,
kdyZ jsme argumentacné v mrtvém bodu, tady je vZzdycky. TakZe chci jen sam za sebe deklarovat, Ze
jsem pfiznivcem demokratické diskuse, nechci nikomu a obéaniim mésta obzvlast branit vyjadfit svuj
nazor a nemohu zménu jednaciho fadu podpofit.”

Mgr. Konvalinka — ,,dékuji za Vas nazor, nasel jsem si ten tisk, ale myslim si, Ze neni tfeba se ted k tomu
vyjadfovat, pfipadné pozdéji.”

Ing. Holy — ,nejsem zastance toho, abychom nékteré véci neprojednavali. Bavme se o tom, co lezi na
stole a nestrkejme hlavu do pisku. Chtél jsem se zeptat pani zastupitelky Skodové, jestli je pravda, Ze
koalice na kraji, jejiz je ona soucasti, pfipravovala upravu, ktera neni az tak vzdalena od tohoto bodu.
Tak samozifejmé& mohou byt véci rizné a kazdy na spoustu véci mizeme mit rizny nazor. Ale jestli mi
fekne dlivod, pokud oni navrhuji podobny material na kraji, pro€¢ bychom se tady o tom ted neméli bavit?
Pro¢ jsi navrhovala staZzeni toho bodu, abychom se o tom nebavili?*

Mgr. Skodova — ,potvrzuiji slova pana kolegy Svendy. Po obdrZeni tohoto materialu, protoZe kdyZ jsem
pak Cetla v médiich nebo jinde néco o né&jakych inspiracich v jednacich fadech a vim, Ze takové omezeni
ma oporu v zdkoné, s tim souhlasim, co fikal pan starosta, tak jsem se divala na to, v jakych méstech,
obcich pfipadé takové omezeni maji. Myslim si, Ze ted uz asi celorepublikové slavna jsou vystoupeni
nebo spis jednani zastupitelstvech na rliznych drovnich, ktera vedou zastupci hnuti ANO, ktefi vypinaji
mikrofony zastupitelim, ktefi se chtgji vyjadfit. Nicméné samoziejmé jsem kontaktovala i své kolegy
z Rady StfedoCeského kraje, protoze je to rada, ktera predklada materialy. Ja jsem zastupitelka,
predsedkyné vyboru, ale nejsem exekuce, takze se na pfipravé téchto materiald nepodilim. Ale
kontaktovala jsem je, abych védéla, jakym zpusobem, a zda vlbec, ta inspirace nemohla byt i timto
materialem. Dozvédéla jsem se, Ze mozné omezeni nebylo ani pfedlozeno, ze to byla néjaka diskuse,
ale ani to nebylo takto natvrdo. Byla to diskuse. A o tom jednacim Fadu jedna jak koalice, tak opozice.
Nejdfive na pracovnich schiizkach a po néjakém vydiskutovani jde ten jednaci fad do zastupitelstva.
Rozhodné tam nebylo Zadné omezeni dané natvrdo, Ze dvakrat XY minut zastupitel, ob&an. Mluvilo se
0 moznosti a rozhodné to nebylo sou&asti toho, co bude predkladano do zastupitelstva. To je to, co Fikal
kolega Svenda. Ten materidl, ktery pGjde do zastupitelstva — jednaci Fad — viibec z4dné takové omezeni
neobsahuje. | my ted v tom nadem sou¢asném jednacim fadu mame to omezeni, Ze je mozné, abychom
v momentg, kdy my si to tady fekneme, vétSinové se usneseme, abychom pfipadné tu debatu néjakym
zpusobem omezili. Doufam, Ze jsem dostatec¢né odpovédéla.”

Mgr. Konvalinka — ,je to pro zastupitelstvo 20.01.2025 tisk 01402025. Nevim, jestli je to pracovni
material, ale normalné to bylo jako podkladovy material, pfedkladatelem je hejtmanka, zpracoval to
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Mgr. Cerny vedouci odboru legislativné-pravniho a je tady i navrh usneseni k tomu. Nemyslim si, Ze by
to byl material uplné neexistujici. A co jde ted do zastupitelstva, to jsem jesté nevidél.”

Mgr. Skodovéa — ,ten se neprojednaval, kolega Svenda mi ten material oteviel, a proto Fikam, Ze se mluvi
o moznosti. To, co tady navrhujete vy, tak ja vam to znéni téch navrh( porovnam. Navrh tak, jak je
predloZen Fika, Zze ke stejnému bodu programu se tentyz u€astnik smi vyjadfit nejvysSe 2x, pficemz kazdé
jeho vystoupeni je omezeno limitem 5 minut. To je to, co fikam, Ze je to natvrdo. A ob¢an vzdycky jenom
3 minuty. Ufednici po vyzvani vedeni mésta neomezené. KdeZto navrh, ktery nebyl ani projednavan, je
napsano zastupitelstvo, rozumime si StfedoCeského kraje, se muze usnést na omezeni rozpravy
k jednomu ¢&i vice bodim programu. To znamena omezeni poctu a délky vystoupeni, pfiéemz omezeni
atd. Ale tam je to klicové, Ze zastupitelstvo se na tom miize usnést, ne ze je to takhle dané natvrdo
pfedem jednacim fadem, Ze ke kazdému tématu kazdy zastupitel vzdycky. Tak doufam, ze uz je ta
odpovéd srozumitelnéjsi. A jesté to zastupitelstvo projednava zhruba 150 bodd kazdé jednani.”

Ing. Holy — ,odpovédéla jsi mi na néco upIné jiného. Ptal jsem se, pro€ jsi navrhovala, abychom se
o tom nebavili. Pokud je smyslem demokratické projednani, tak ja nerozumim tomu, pro¢ bychom se
o tom neméli bavit. Pro¢ bychom to nemohli projednat jako fadny bod a pro¢ jsi navrhovala stazeni,
abychom se o tom nebavili, protoze mi to pfipada zajimava diskuse.®

Mgr. Skodova — ,uz jsem to Fikala na zagatku. Z mého pohledu je to uvazovani natolik spjaté s jinymi
dobami v naSi republice, zejména s témi pred rokem 1989, Ze se skutecné muselo dostat do navrhu
programu omylem. V mém svété, ve kterém Zijeme, a hlavné v pfipadé toho pfFibramského
zastupitelstva, protoze nakonec mulzu Fici, Ze jsem tady moc rada. Kdyz sleduji debaty v parlamentu
nebo leckdy i debaty v téch stfedoCeskych krajskych zastupitelstvech, Ze tady se skute¢né fesi ty vécné
zalezitosti a ze k tomu tyto diskuse probihaiji. Velmi ¢asto, a na muj vkus az pfrilis ¢asto, dostavame fadu
material( tak zvané ,na stdl”, to znamena Ze ja se s nimi musim seznamit b&€hem zacatku a pokousim
se v tom zorientovat. Myslim si, Ze to omezeni nedava smysl, a to ani v pfipadé, nékdo to spodcital,
primérna délka jednani zastupitelstva 33. nejvétsiho mésta v republice do poétu obyvatel, to jsme my
(Pribram), za posledni rok a pUl byla 5,15 hod. Z mého pohledu, protoZe tady feSime hodné dllezité
véci, mame vic nez miliardovy rozpocCet, tak takova délka neni nijak zavratna. U drtivé vétSiny
projednavanych bodu opravdu se ty diskuse nijak nevleCou. A ve zbytku, chapu to jako demokratickou
diskusi, kdy kazdy ma pravo na vyjadfeni svého nazoru. Tady bych pfipomnéla, ja si tady zapnula
stopky, pan starosta mluvil mnohem déle nez 5 minut u toho svého pfispévku. To je jenom pro
zajimavost, ja budu také mluvit déle nez 5 minut.”

Mgr. Konvalinka — ,8 minut.”

Mgr. Skodova — ,tak pan starosta si to také stopoval. Ale to uz vlastné 3 minuty, protoze maximainé
5 minut vzdycky k jednomu tématu, to je to striktni omezeni. Ja si to neméfim, protoze ty argumenty,
fec¢nik fekne bude to delsi, tak ja s tim poc&itam, protoze ma body, které chce vysvétlit a dalSi véci, takze
zdaleka tady nediskutujeme vsichni a vSichni stejné dlouho. Tady narazim na to, Zze nejvétsi Cas v té
diskusi po souctu urcité by zabrali opozi¢ni zastupitelé, coz je ale zase naprosto logické, protoze oni se
ptaji. To je uloha opozice, to vedeni néco pfipravi, to to ma jasné, seznami, také dost Casto
prostfednictvim ufednikl, coz se v jinych méstech a obcich Casto nedéje, protoze tam predkladaji
a argumentuji ¢lenové rady, tak ta opozice o to vic hovofi. A uz vibec nechapu to omezeni ¢asu pro
ob&any, ultimativni. Ja bych je neomezovala, ani moZzné tou moznosti, kdybychom se na tom shodli, na
méné Casu, neZ ma zastupitel. Pokazdé k jednomu tématu maximalné 3 minuty pro ob&ana. Pojdme
néjaky bod pfedfadit, vSichni jsme s tim souhlasili, at' tady ti lidé nesedi. Ti lidé tady budou sedét téch
5 hodin, a pak budou mluvit 2x 3 minuty maximalné, protoZe je to tak omezené. A z toho dlvodu si
myslim, Ze to muselo byt zafazeno omylem, a proto jsem to takto navrhla.”

Mgr. Novotny — ,co se tyka mé, vidim to nasledovné. V nékterych vécech by ten ¢as mél byt omezen,
na téch 5 minut pro zastupitele, 3 minuty pro ob&any. Nicméné v nékterych dulezitych bodech, jako
COV, bazén, rozpodet, tam by se na zadatku programu mélo odhlasovat, Ze to bude bez asového
limitu. Pfiklanim se k tomu a chtél bych dat protinavrh textu na usneseni.“ Vysvétluje, ktera &ast
puvodniho navrhu by se zmeénila. ,Zacatek je stejny, konci to: neni omezeno ¢asovym limitem a ja bych
za to chtél doplnit, taktéz nebude Casovym limitem omezeno vyjadfeni, pokud to na zacatku
projednavaného bodu ZM schvali. To je abychom tady méli tu mozZnost, kdyZ budeme projednavat tfeba
rozpodet nebo COV a dal$i dulezité body, ne nikoli vyménu nebo prodej pozemkl. A co se tyka
Stfedoceského kraje, jak je tam napsano, zastupitelstvo mlze, je vas 33, nas je 32. Je to slovickareni.”

Do jednani ZM se dostavila Mgr. Luftova.
Pocet ¢lenli ZM 22.
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Magr. Konvalinka — ,myslim, Ze se to nevylu€uje. Princip tu byl naznacen, tak jako mizeme rozpravu ted
ukongit a dat hlasovat o ukonéeni rozpravy, tak naopak mizeme Uplné na zacatku projednavani bodu
hlasovat, ze rozprava nebude omezena. Ale pokud to chcete mit implementovano do toho odstavce,
myslim, Ze to nebude nic proti niemu.”

Mgr. Novotny — ,rad bych to tam zanesl.”

Mgr. Kral — ,v tuto chvili chci hlavné Fici své stanovisko i kolegy Baraska, ktery je omluven a neni
pritomen. My jsme se bavili o tom, jak v této véci postupovat. Za nas je absolutné nepfijatelné, aby se
omezovalo, dokonce rozliSovalo, ktery bod je dulezity, dllezitéjSi, méné dulezity, vice dulezity.
V zadném pripadé nepodpofim ten navrh a chci fici, Ze ani nepovazuji za nejchytfejsi a nejspravnéjsi,
co délaji na kraji. My v Pfibrami jsme samostatna jednotka a zodpovidame se, kam tu PFibram
povedeme nebo nepovedeme, a v tomto pfipadé pro mé kliGovou roli je vzdycky fidici schlize. Takze
pokud Fidici schize da navrh na ukonéeni rozpravy, tak se o tom hlasuje a rozprava je nebo neni
ukongena. Striktné tady mé¥it, pfipomina mi to moji maminu (85 let). Rikam mami, co délas? Sleduji ,Na
lovu“ a pfedstav si, on to nestihnul. Tam bézi sekundy, 3,2,1 dost. NemUzeme dopadnout tak, Ze tady
budeme jako ,Na lovu“ a bude tady 3,2,1 dost a v pulce véty se to ukonéi, protoZe pfijmeme 3minutovy
nebo 5minutovy nebo jakykoli interval. To je z moji strany vSechno. Davam na srozuménou, Ze tento
navrh nepodpofim.*

Ing. Holy — ,podruhé a naposledy v tomto bodé. Jsem rad, ze se o tom bavime a myslim si, zZe to je
dllezité, Ze to, co se tady kolikrat stane, tak je dulezité se o tom bavit. 25 lidi ma 25 nazor(l a mizeme
tady byt do rana. Zazil jsem zastupitelstva, kdy jsme odchazeli kolem pulnoci a nebyla to zastupitelstva,
kdy to bylo uplné nutné. Zazil jsem posledni zastupitelstvo, kde bych si tedy nedovolil odejit, jenom
Z ucty k tém lidem, ktefi tady jsou. A tady se délo to, Ze se tady Cetly novinové ¢lanky, ne ve véci, ktera
se tyka fungovani mésta jako takového. Byl to osobni spor dvou lidi, ktery se odehral nékde v médiich
a nemyslim si, ze by to mélo né&jaky vliv na fungovani toho mésta, resp. v tom, co tady sedime. Zazil
jsem situace, kdy se tady Cetli dopisy, které jsme si vSichni pfecetli a toto &teni trvalo také 55 minut. Ja
si nemyslim, Ze to je spravné a ze to jsou véci, které by tak byt nemély. Stejné tak rozbory, jsme lidé,
ktefi jsou zodpovédni za to, Ze si to prectou, vyjadfi k tomu své stanovisko, a pak se néjakym zplsobem
rozhodnou. Dnes jsem si zkouSel se stopkami pfed sebou nékteré body si predfikat, jak dlouho to trva
a sam jsem pfiSel k tomu, Ze neni tfeba v&e fikat a opakovat. A pokud budeme vsichni efektivn&jsi, tak
za téch 5 minut se toho da stihnout hodné. Ale zamezit tomu, aby se tady Cetly ¢lanky nebo dopisy
hodinu, tak to si myslim, Ze s tim bude souhlasit kazdy.*

Mgr. Skoloud — ,v8echno podstatné tady zaznélo, ale za sebe tento dodatek ani po n&jakych upravach,
které tady zaznély, nepodpofim. Domnivam se, Ze bychom neméli omezovat to pravo obcand, ktefi za
nami pfijdou, aby nam fekli to, co je trapi, nebo jak vidi jednotlivé body, které se projednavaji. Téch
fadnych zastupitelstev mame 10 do roka, neni to zadné veliké Cislo, abychom je tady limitovali tim, ze
nékdo bude mluvit 20-30 minut. Byl jsem jednim ze zastupiteld, ktery odeSel na tom poslednim
zastupitelstvu, necitil jsem se dobfe, na fadné body jsem tu byl, tak jsem si dovolil odejit. Myslim si, ze
jsem tim ani pana ... . neurazil, pokud ano, omlouvam se. TakZe za sebe ani zadny navrh
k tomuto jednacimu fadu nebo dodatku k uml€ovani nepodpofim.*

Mgr. Svenda — ,nejprve zareaguji na kolegy Novotného a ¢asteéné na kolegu Holého. Pane kolego, my
tam nemusime davat natvrdo zadné omezeni diskuse. Vy vite, Ze u jednoduchych bodu tady ta diskuse
témérF neni a vzdycky mame moznost dat navrh na ukonceni diskuse, pokud jsme argumentacné
v kruhu. Dovolim si pfipomenout vam vSem, vazeni kolegové, Zze my jsme tady pro ob¢any. A omezovat
jim moznost vystoupit povazuji za neuctu. Zvlast kolega Holy tady mluvi, Ze by povazoval za neuctu
minule odejit ze zastupitelstva a nevyslechnout si diskusi ob&anu. A v této souvislosti na néj mam dotaz,
zda to, ze omezime ob&anlim diskusi, jeSté jim dame vyznamné kratSi ¢as nez zastupitelim, tak to za
neuctu nepovazuje? Myslim si, Ze diskuse u Ffady bod( je tady vécna, snaseji se argumenty, nékdo ma
silngjsi, nékdo slabsi. Zastupitelstvo pak projevuje vuli hlasovanim, standardni demokraticka diskuse,
ktera je tady mnoho a mnoho let. Jsem v zastupitelstvu vice nez 14 let a myslim si, Ze nikdy nebylo
potfeba, abychom pfistoupili k tomuto kroku. Také bych chtél reagovat na argumenty inspiraci nékde
jinde. Vymlouvat se, Ze to nékde jinde funguje jinak povazuji za liché, pak si mizeme fici, Ze v Severni
Koreji maji také skveélé jednaci fady a inspirujeme se tam, a to povazuji za velmi Spatné. Je to spisSe
o urovni politické kultury pfedkladateld. A abych nemluvil déle, jsou to aktualné 2 minuty, tak vazené
kolegyné, vazeni kolegové, dovolim si vas vSechny vyzvat k tomu, a to zejména kolegy z ODS, strany,
ktera ma demokratickou diskusi ve své DNA, abyste zménu jednaciho fadu nepodpofili, protozZe to neni
potfeba a povazuji to za neuctu k ob&éanim.”

Mgr. Novotny — ,myslim si, Ze ob&anovi 3 minuty staci, a to z dlivodu, Ze jenom ja jsem dostal do svého
e-mailu dvé zpravy a myslim si, Ze kdyZ oban nam to vSem rozeSle a sem jenom pfijde, aby na to
upozornil, ve zkratce Ffekl, o co vtom e-mailu Slo, a zvefejni to tfeba na svych webovych strankach
apod., tak je zbyte€né, aby nam tady Cetl tfeba sedmnactistrankovy dopis. To si myslim, ze bychom si
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mohli odpustit, ¢ist umime vSichni. Z tohoto divodu vidim to dulezité omezeni. At se ti obgané
prostfidaji. Z tohoto divodu v tom vidim to plus.”

Ing. Holy — ,nedovolil bych si odejit a nevyslechnout si ten dotaz. Na druhou stranu jsem pevné
presvédceny, Zze po tom, co probéhla néjaka medialni pfestfelka, vSichni jsme si i pfecetli, ze na to, aby
se oban zeptal mé na né&jaky nazor, tak by mu ten €asovy limit stadil a nebylo tfeba tady pfedcitat
vSechny ¢lanky, které z novin pfedcital. Ano, ja jsem i pana obCana vyzval, at mi napiSe dotazy
e-mailem, Zze mu urcité odpovim, ale to neudélal. Kdyby mi napsal, ja bych mu odpovédél a bylo by to
vyfeSené, a tak si myslim, Ze je to spravné. Pokud se mé bude nékdo dotazovat hodinu, tak to spravné
neni. A ten dotaz si rad vyslechnu a rad na néj odpovim.*

Mgr. Skodova — ,chapu-li to spravné, damo a panové, protoze RM je predkladatelem toho materialu, tak
vy navrhujete omezit vystupovani vSem ob&anlm, ktefi pfijdou na zastupitelstvo, pozadaji o slovo
a podle zakona o obcich tak muze ¢init kazdy ob&an, dokonce nemusi byt ani obyvatelem, nemusi mit
trvalé bydlisté ve mésté Pribram. Takze potencialnim tisicovkam ob¢an, ktefi sem pfijdou, navrhujete
omezeni kvaliob&anovi ... , protoze tady pfec€etl novinovy €lanek. To vam tleskdm, samozfejmé.
Myslim si, opét opakuji, Ze si pfipadam jako v Uplné jiném vesmiru a v jiné dobé&, ne jako ve 21. stoleti.
Dokonce takova omezeni, jesté kdyz to tady pfiznavaji i vasi kolegové, at’ uz koali¢ni nebo ti sami, co
argumentuji nikdy neschvalenym a nikdy takhle neprojednavanym a nijak neomezujicim fadem
Zastupitelstva StfedoCeského kraje, tak ja skute€né nemam nic co Fici na to, ze se pfipojuji tady ke
koleglim, ktefi jednoznacné odmitaji jakékoli omezovani diskusi. Navic jeSté bych rada pfipomnéla, zde
pfitomnym i tém sledujicim zastupitelstvo, Zze RM nejen Zze omezuje 2x 5 minut zastupitele ke kazdému
tématu, 2x 3 minuty oblana ke kazdému tématu, zaroveri za ucelem dopInéni projednavané
problematiky muze pfedsedajici udélit slovo zpracovateli, pfipadné pFisluSnému zaméstnanci Pfibram,
kdy v tomto pfipadé neni jeho vystoupeni omezeno ¢asovym limitem. A ja uz mam asi chut’ se hystericky
smat. TakZze pouze predsedajici, tzn. vétSinou starosta mésta, mlze vyzyvat pfitomné uUredniky, jak
tady povinné sedi kazdé zastupitelstvo, vétSina z nich vlastné ani nikdy nehovofila, takze povinné tady
musi sedét. Néktefi hovofi a jak uz jsem zminovala, tak musi argumentovat misto RM, ktera predklada
ty materialy zastupitelstvu. Takze pfedsedajici, tzn. pan starosta fekne vy, vy, vy pojdte, vysvétlete tady
nas postoj, takhle to docela &asto je, my se ptame, co si mysli RM, pfedsedajici nebo radni Fikaji
vysvétlete to vy, my fikdme, ale mate to vysvétlit vy, a vy fikate ja jsem predsedajici a chci, aby to
vysvétlil ufednik. Takze vy si tady takhle chcete pfizplsobit prostor tak, aby byl pfijemny vam, z mého
pohledu jednoznacéné, aby tady hlavné opozice, protoze koali¢ni zastupitelé tady vétSinou nemluvi, také
uz skoro nemluvila, a aby ob&ané sem nechodili. Upfimné fe€eno, vim, ze vy, kolegové zastupitelé,
i tim, jak jste zvykli vystupovat uz na zastupitelstvech, jste zvykli vstupovat do toho vefejného prostoru,
tak opravdu umite, mné to takeé trvalo néjakou dobu, snazim se a vim, Zze jsem v tom urcité lepSi nez
pfed 20 lety, mluvit na vefejnosti, formulovat myslenku tak, aby to bylo v néjakém limitu. Ob&an, ktery
sem pfijde z ulice na néco se zeptat, tak ten to neumi. Neumi se vejit do 3 minut, neumi to naformulovat,
to omezeni je naprosto nesmysiné. A kdyZ uz jsme u toho, Ze tady nékdo €etl né&jaky Clanek, tak ja bych
pfipomnéla celou fadu situaci, ale pouZiji jen jeden pfiklad, kdy pfedsedajici vlastn& mohl ale nezasahl,
a naopak my jsme tady byli svédky néfeho, Ze nékdo Cetl, tfeba néjaky pFedstavitel pfispévkové
organizace tady Cetl material, ktery jsme mohli dostat dopfedu, €etl ho hodinu a tyficet minut. Ten
material se vyznadoval zejména tim, Ze obsahoval asi 250x jméno Markéta Skodova. V ném mi
vyhrozoval dotyény Feditel pfispévkové organizace rGznymi soudy, nakonec vsichni vime, jak to
dopadlo, Ze jste byli nuceni ho odvolat. A tehdy pfedsedajici nezasahl a my vSichni jsme tu hodinu
a Ctyficet minut vydrzeli, zdrzeli jsme se toho, ze bychom fikali bylo to pfili§ dlouhé, nebylo... Reagovali
jsme vécné argumentacné. Tak to byl posledni priklad, ktery jsem tady chtéla uvést a ja rozhodné pro
tento navrh nebudu hlasovat. Pokud se tedy tyka, jestli jsem spravné pochopila navrhy usneseni,
prostfednictvim pana starosty, tak ten prvni je ta technikalie s tim zdkonem o obcich, tak to samoziejmé
s technikalii nemam problém, ale co se tyka navrhu na omezeni vystupovani, tak rozhodné& pro néj
hlasovat nebudu a myslim si, Ze je to ostuda vedeni tohoto mésta.”

Mgr. Konvalinka — ,drobny komentaf k tomu, co jsme tady slySeli. Nejdfiv jednoduché ohrazeni se,
v Zivoté jsem nefekl komukoli z kolegli z méstského ufadu, aby vysvétlii na$ postoj. Proboha od
vysvétlovani naseho postoje jsou tady radni. Ufednici nebo kolegové, ktefi tady jsou, vedouci odbor(,
tak vzdycky vysvétluji tu vécnou technickou podstatu véci. V Zivoté tady zadny z kolegti z M&U netekl,
Ze rada si mysli nebo Ze starosta si mysli. To neni o vyjadfovani postoje, to jen takova drobnost. A kdyz
uz jste pani kolegyné zminila tu galerii. Ano, pan feditel tady vystoupil, az na nas vkus extrémné dlouho,
to uznavam, nasledné za to tusim jesté téhoz zasedani ziskal kritiku. Nevim, od koho to ted bylo, ale
bylo to ozna¢eno za manazersky lapsus takovym zpUsobem se tady dlouze vyjadfovat. To samoziejmé
smeéfovalo k nam, jako kradé. A ja si vzpominam na tu situaci, kdyZ jste tu problematiku s galerii
otevrela, pani kolegyné, a to byla prestavka pfed bodem riznym. A Vy jste se mé ptala, jestli mizete
mit v bodé rizné prezentaci a ja jsem se Vas zeptal, co ta prezentace bude? Jenom par minut, par Cisel.
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A ono to bylo pfes hodinu a nikdo Vam do toho nezasahl a nechali jsme Vas mluvit. A jesté jste se
krasné na zaCatku nas zeptala, jak jsme spokojeni s panem feditelem. My jsme fekli, Ze doted jsme
s nim zasadni problémy neméli, natez jste nam pak nasazovali osli hlavu, takze ono ne vse je tak
kfistalové Cisté.”

Mgr. Skodova — ,ano, fikala jsem, mam néjaka &isla ke galerii, rozhodné jsem nefikala par minut,
protoze jsem védéla, jak dlouhé to je, ale to uz je hloupost. Co neni hloupost je, Ze na zakladé téchto
zZjisténi, ktera byla potvrzena a potom jesté rozsifena dalSimi zjisténimi finanéniho a kontrolniho vyboru,
dal$ich kontrolnich organti mésta a samozfejmeé i pak diskusemi v RM, tak na zakladé téchto zjisténi,
byla to pravé RM, ktera toho pana feditele odvolala. A vibec nevim, protoze pfesné tady jsme zvoleni
obc¢any, je to demokracie. Demokracie opravdu uz od antiky = diskuse a ja tady nejsem u obhajoby
Skolni prace, kde bych musela tu praci pfedem vSem poslat a zeptat se na nazor oponenta a vedouciho
prace. P¥i té své praci zastupitele jsem na néco pfisla, vénovala jsem se tomu né&jakou dobu, tak jsem
tady s tim vas chtéla seznamit. A jenom znovu opakuji, viibec nevim, pro¢ to tady zmifiujeme jako néjak
problematické, ze RM dospéla ke stejnému zavéru a toho pana feditele odvolala.”

Mgr. Konvalinka — ,ale o tom se nebavime, bavime se o dlouhych vystoupenich. To bylo to téma, nikoli
byvaly pan feditel Freiberg.”

Marta Frybertova — ,souhlasim s tim, co fekl pan Svenda, Ze jsme tu pro ob&any. Rikala to i pani
Skodova. Bohuzel to sklouzlo do toho, Ze jsme tady pro jednoho jediného ob&ana. Mame tady zapis
z minulého zastupitelstva, projednavali jsme 14 bodl, necelych 27 stranek zapisu z toho 5 pinych
stranek je jenom jeden jediny ob&an. A o tom je to, o tom jednom ob&anovi. Neni problém se vSemi.
Kdokoli mi zavola, napiSe, se vSemi komunikuji, vSem odpovidam, ale tohle uz je neunosné. Podivejte
se do toho zapisu.”

Ing. Fuksa — ,mozna patfim ke sluzebné nejstarS§im za téch tficet let. Od roku 1990-2006 jsem byl
¢lenem zastupitelstva. Je pravda, ze v 90. letech, kdy dochazelo k oto¢eni do toho demokratického
svéta, tak zastupitelstva trvala od rana do 20:00 hod. a bylo zvykem, Ze se jednalo cely den. Ale poc€inaje
nékdy rokem 1992, tak asi vyjma dvou pfipadl si nepamatuiji, Ze by zastupitelstvo jednalo do pulnoci.
Je to o dusevni hygiené, dusevni svéZesti a jestli si nékdo mysli, Ze po celodenni praci jesté tady mize
po pulnoci produkovat néjaké myslenky, odpovédi, tak si myslim, ze to dokazuje neschopnost toho umét
naformulovat néco tak, aby se to veslo do toho 5 nebo 6 hodinového zastupitelstva. DalSi véc je ta, Ze
tehdy jsme to FeSili tim stylem, a pfesto, Ze ta zastupitelstva byla bojovna, tak ale nebyla lidsky
nepfistupna. V podstaté i po t&ch bitvach to zastupitelstvo, kdyZ skoncilo ve 20:00 hod., Slo se sednout
do restaurace a povidalo se, feSily se véci jak z toho pracovniho Zivota, tak i z toho osobniho bez toho,
kdo je koalice a kdo je opozice. V této zakopové vélce, kterou ja tak vnimam, Ze to tady je, ani
nemuzeme jit do hospody a popovidat si lidsky, protoze kon€ime v pualnoci nebo v kazdém pfipadé po
zaviraCce. Problematiku zastupitelstev, ktera se pretahuji do druhého dne feSily soudy z toho divodu,
Ze néktera usneseni, ktera byla pfijata po plinoci, tak pokud si zastupitelstvo neodsouhlasilo, Zze bude
jednat i po pulnoci, tak byla neplatna, protoze se muselo udinit usneseni. Myslim si, ze by se do
24:00 hod. nemélo jednat. Pojdme pfipadné otevfit otazku, ze bychom zacali jednat uz ve 13:00 hod.,
pak tu mizeme diskutovat téch 8, 12 hodin. V zadném pfipadé nepfichazi v ivahu kohokoli omezovat,
ale pro zastupitele vznést dotazy dvakrat 5 minut ke kazdému bodu, kdyZ si vezmu Ze budeme mit 10
bod(, tak je to 100 minut, kdyz budeme mit 20 bodu tak je to 200 minut, to znamena, Ze kazdy zastupitel
muze hovofit 3 hodiny 20 minut. To je absurdni, nikdo nehovofi ke kazdému bodu. Ale kdyzZ jsou slozita
témata a diskutuje se, tak samoziejmé, libi se mi navrh pana Mgr. Novotného, Ze se o tom bude moci
hlasovat, aby se ten limit zrusil u dilezitych témat. A jenom za mého starostovani, a i za starostovani
Josefa Vacka, jsme presto, Ze to zastupitelstvo nebylo v zakopové valce a bylo relativné pFatelskeé,
prestoze ty diskuse byly nékdy ostré, tak se zavedl limit. Starosta mél pfed sebou pfesypaci hodiny, byl
stanoveny limit 5 minut, ale nebylo to striktni, aby uprostfed véty byl nékdo utnut. Bylo to lidské, jestli to
nékdo pretahl o minutu dvé. Nic se nedélo, ale ne aby jeden zastupitel vznesl| v jednom pfihlaseni 15
bodu a de facto kladl otazky 45 minut jednu za druhou a kdyz mu starosta do toho vstupuje, tak fika,
ne, ja jsem jesté neskongil. Zadny zastupitel nesmi byt omezeny, kdyZ ma jakoukoli otazku, aby mu na
ni nebylo odpovézeno. Myslim si, Ze limit v diskusi 2x 5 minut je dostacujici, a pokud jsou ty dotazy dalSi
a dalSi a dalsi, tak si myslim, Ze by to mélo byt formou pisemné interpelace na starostu nebo na kohokoli,
radniho a bud odpovédét nebo zafadit na dalSi jednani ZM, aby se to mohlo projednat. Ale z hlediska
dusevni hygieny, abychom tady nejednali do pulnoci nebo do no¢nich hodin, tak si myslim, Ze ten limit
2x 5 minut v téhle chvili je dostacujici s tim, Ze bude-li zavazné téma, tak se to zrusi. Na druhou stranu
i tenkrat, kdyZ jsme méli ten Sminutovy limit, tak jsme délali nevefejna pfedjednani, vysvétlovani pro
zastupitele, a v té dobé to byl tak akorat pozadavek na rozpocet, aby se dopodrobna projednal pred
zastupitelstvem. Nevefejné zastupitelstvo, kde se sedélo a povidalo se. Tato koalice pod vedenim
starosty Konvalinky vas zve v§echny zastupitele na hodné rliznych témat pfedjednani, ta, ktera budou
se opakovat byla tfikrat, aby se informace daly naCerpat. Néktefi z opozi¢nich zastupitelt nepfisli ani
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na tieti vyzvu, kde se diskutovalo dohromady i 6 hodin k tomu jednomu bodu, a pak tady vystoupili
a ptali se v jednom kuse. Byl bych velice rad, kdybychom jednali efektivné i z toho divodu, Ze spousta
lidi mi Fika, ze po 22:00 hod. se na to uz neda divat, Ze ani pro ty obany to nema zadnou formu sdélent,
aby od 16:00 hod. do pulnoci na to koukali, sledovali a vibec se v tom dokazali zorientovat. Proto si
myslim, pojdte chodit zastupitelé na pfedjednani jednotlivych bod(, kdyz vas starosta pozve, tam to
muze probéhnout. A jsem zastancem toho, aby se ta diskuse omezila pro zastupitele. To, ze ob¢ané
s tim budou nespokojeni si myslim Ze tézko, protoze v té dobé, kdy jsme to zavedli, tak ja jsem ty
posledni volby vyhral s poctem preferenci 33 % a nikoho nenapadlo, Ze by stanovenim tohoto
diskusniho limitu byl omezovan. Naopak to spi$ bylo brano tak, ze nékdo neni schopen zformulovat do
toho ¢asového limitu své dotazy a tim padem, kdyz jsme §li touto cestou, tak ta jednani byla efektivnéjsi,
v podstaté ano, ne, dotaz, odpovéd. Co se tyka obc&anu, tak si myslim, Ze v podstaté ja jsem tady v této
nové dobé, kdy jsem tfi roky znovu zastupitel, tak jsem zaZil minimum dotazd ob&and. Samozfejmé
Fantova louka, ta diskuse tady nesmi byt omezena. Ale mame jednoho obCana, ktery je ve dvojroli
obcan, novinar a ten si z toho déla tiskovku. Ma tady vSechny radni, ma tady celé zastupitelstvo a klade
jednu otazku za druhou. Ma na to pravo, ale prosim vas, at’ je to na tiskové konferenci. Radnice porada
tiskové konference, tak at to tam klade anebo at tu ob&an vystoupi s tim, ze by chtél, aby se ZM bavilo
témito tématy, tak at to pfedlozi starostovi a na dalSim zastupitelstvu to mlze byt zafazeno na program
jednani. A proto tedy chci fici, Ze jsem zastancem toho a ne striktné 5 minut, ze kdyz nékdo plodné
hovofi, tak ho nechat dohovofit 6, 7 minut. Ale pfal bych si, abychom tady nevedli no¢ni Sichty do jedné
do rana.”

Mgr. Konvalinka — ,prace zastupitele, to je vic nez ta jedna stfeda odpoledne v mésici. To znamena,
kdykoli je prostor pfijit, zeptat se, informovat se na cokoli, jakkoli a kdykoli.”

Bc. KarpiSek — ,asi jsem jeden z mala, ktery, kdyz tady byl zmifiovany pan ... ... .. , tak jsem s nim
vedl debatu na socialnich sitich. Myslim, Ze minuly tyden. A oba jsme si z toho odnesli negativum nez
pozitivum. Je to pfesné o tom, Zze tam bylo zmifiovano, Ze se tady omezuje svoboda slova, jestli se
nepletu, a ja osobné jsem pfesvédcen, Ze zasedani zastupitelstva je natolik dlstojny organ, hlavné jsme
tady pro nase voli¢e, opravdu ano, méli bychom se chovat pruzné, efektivné a vécné. A musim sam
uznat, Ze posledni dobou se tady z toho stava Zvanirna a obavam se, Ze ¢im se budeme vic blizit do
voleb, tak to bude jesté vétsi Zvanirna. A proto jsem toho nazoru, Ze bychom se méli chovat opravdu
konstruktivné, vécné a k véci. A co se tyka takovych téch véci, jak tady bylo zmifiovano, diskuse mimo
ramec samotného zastupitelstva. Tak vSichni vite, opozi¢ni kolegové vsichni védi, Ze zrovna ja osobné
kazdého zvu. P¥isti tyden budeme mit projednani zasad, ale je to na impulz pana starosty a muj,
abychom se sesli a vyfikali si to v zasedatce na mésté na radnici, protoze ta debata bude
dvouhodinova, a potom abychom pfisli sem a tady ta debata byla vécna. Ano, za pét, deset, patnact
minut mizeme byt hotovi. Pokud to téma bude natolik slozité, tak jsem pro, abychom si prodlouzili ten
termin. A béhem této debaty, kdyZ tu ted probihala, tak jsem si tady pfes stranky nasel, jak jsou na tom
jind mésta. Nebudu dlouho mluvit, ale urcité se celkové vejdu do téch 5 minut. Je tady zajimavy pravni
ramec doporuceni. Stanoveni ¢asovych limitl pro vystoupeni je pfipustné, pokud jsou limity pfiméfené
a umoznuji smysluplné vyjadfeni. P¥ilis kratké limity, napf. 1 minuta, byly soudem oznadeny za
nedostateéné a nezakonné, protoZze neumozni ob&andm pIné uplatnit své pravo na vyjadfeni. Pravé
proto jsou tady ty delSi ¢asové lhaty. VétSina meést, srovnatelna velikosti s Pfibrami nebo vétsich,
stanovuje v jednacich fadech ¢asové limity pro vystoupeni zastupitelt i ob¢anu obvykle v rozmezi 3-5
minut. Tyto limity maji za cil zajistit efektivni pribéh jednani, pfi€emz musi byt v souladu se zakonem
a nesmi nepfiméfené omezovat pravo na vyjadreni. Co tim chci fici? My tu neobjevujeme nic nového
nebo nezavadime néjaké totalitni moresy, vibec ne. Je to jenom o tom, abychom tu nedopadli jak
v parlamentu, Ze tu budeme dva dny zvanit.“ Dale cituje ¢asova omezeni Praha 16 — Radotin, Praha
— Petrovice, Vlasim, Rychnov nad KnéZnou. ,Zkusme vzit selsky rozum do hrsti a zamyslet se, kde je
ta hranice mezi politikou a tou vécnou diskusi. Ja nejsem politik. PfiSel jsem z komeréni sféry a v té
hlavé to tak mam, Ze potfebuji hop, hop, hop a jedeme dal. A mé& samotného unavuje neustala debata,
kdy se tady to¢ime v kruhu kolem jednoho bodu a je to pétkrat fe€eno a ve skute€nosti se nikam
neposouvame.”

Mgr. Konvalinka — ,s ohledem na ob&any, ktefi ¢ekaji na projednani dalSich bodu avizuiji, ze po skonceni
prispévku pana Mgr. Strejce budu davat hlasovat o ukonceni této rozpravy.*

Mgr. Strejc — ,minula diskuse, kdyz jsem odeSel, tak tady byl osobni spor mezi panem Holym a panem
............ , oz si myslim, Ze do zastupitelstva nepatfilo a nemélo se to tady dit. Jestli mél zasahnout
pan predsedajici nebo nékdo jiny, nevim, ale co se tady délo minule a trvalo to hodinu, tak to se tady
vibec uskute¢nit nemélo. Z toho dlivodu jsem odeSel. Jelikoz téch zastupitelstvech, uz tady téch
argumentl bylo mnoho feceno, je deset, neni toho tolik, ja si myslim, Ze by nemél byt nikdo omezen,
takze budu proti navrhu.*

10



Mésto Pfibram — ZM 21.05.2025

Mgr. Konvalinka — ,a vidim zdviZzenou ruku pani ... ... Budu tedy s vami tfemi pocitat do rozpravy,
0 jejimz ukonceni ted davam hlasovat.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 695/2025/ZM
ZM schvaluje

ukonéeni diskuse k tomuto bodu.

hl. pro 19 proti 1 zdrz. 1
Navrh byl pfijat.

Dle hlasovaciho zafizeni je u Mgr. Skolouda uvedeno neptitomen. Mgr. Skoloud byl ptitomen u tohoto
hlasovani a tim nesouhlasi poc¢et pfitomnych zastupitell, kterych mélo byt uvedeno v pfipadé tohoto
hlasovani 22.

Mgr. Konvalinka — ,rozprava bude po odeznéni pfispévkl osob z auditoria ukonéena.”

Mgr. Skodova — ,z celé diskuse jsem si odnesla dva zasadni poznatky. Nebyl to omyl, zafazeni tohoto
bodu do jednani zastupitelstva ze strany vedeni mésta. A druhy poznatek, Zze ODS nema v DNA takové
silné demokratické zaklady, jak tady vyjadFil tuto nadé&ji kolega Svenda. Pan Ing. Fuksa hovofil o tom,
Ze do pulnoci, a pofad jste opakoval pulnoc, tak ja znovu opakuji, Ze za posledni rok a pul je primérna
délka jednani zastupitelstva 5,15 hod. Myslim si, Ze je to spi$ o tom chtit nez to svadét na délku jednani
zastupitelstva. Ta data hovofi celkem jasné. Pak mam jesté jednu poznamku k pfedjednanim. Jde
o to, vlastné asi nikdo nema nic proti pfedjednanim, pokud na né lidé mohou chodit. Uz jsme jich nékolik
méli k mnoha riznym bodim. Pracovni schlizky, nemusi se to jmenovat predjednani, vzdyt zastupitelé
vSichni chodi na radnici a za témi Ufedniky, to je normalni. My vSichni bychom tady méli pfiznat, aby to
nevypadalo, Ze jsou tady dva nesmifitelné tabory, Ze my se vSichni spolu normalné bavime. Pfedstavte
si to, ze jdeme ven, na uUfadé spolu normalné mluvime, akorat je tu ten problém, Ze véci, které se
projednavaji tak, Zze k nim ma zastupitelstvo zaujmout stanovisko, tak ony ze zakona musi byt
projednavany vefejné. TakZe bych nemichala dohromady pfedjednani a zastupitelstvo. A to Ze nékdo
na pfedjednani nepfisel, a pak néco fikal tady, to je jina situace, protoZe ty véci maji byt projednavany
vefejné, fika to zakon o obcich. TakzZe na pfedjednani si mizeme fikat co chceme a néco si tam tfeba
i domluvit, ale rozhodné to neni povinnost tam chodit. Pak mém jesté tady poznamku k tomu, pane
KarpiSku, jste politik. Ja jsem si to také pfiznala, stejné jako Vy, také nejsem ¢Elenka Zadné politické
strany, ale pfiznavadm se, Ze jsem politik. Ono tim vstupem, kdyz vstoupite, jste mistostarosta mésta,
jste Clenem zastupitelstva, jste politik. Neni to sprosté slovo. Pokuste se to néjak zvnitfnit, mné to také
trvalo néjako dobu, ale vSichni tady jsme politici. Odkazuji uz na Aristotela nebo néjaké antické uvahy,
Ze uz jenom vstupem do vefejné debaty, kazdy z nas déla politicky akt. Ne nadarmo to slovo polis
je jakoby to verejny, ta obec. Takze z toho pochazi to slovo politik a neni to opravdu nic Spatného, mé
to nijak neurazi. Povazuji to za normalni véc. A ted si dovoluji navrhnout, protoze to je ta treti zasadni
véc, kterou jsem pochopila, zdali byste se nezamysleli nad formulaci svého vlastniho navrhu a nechtéli
to opravit v bodé 2 ¢l. 6 odst. 14 se nahrazuje znénim: ob&anim pfihlaSenym do rozpravy, tak abyste
to nahradili ... .. .. pfihladenému do rozpravy na zakl. opravnéni dle § 16, 17 nebo 36 zakona

0 obcich udélil pfedsedajici slovo v souladu s ustanovenim odst. 11 tohoto €l. a ... .. .. muze
vystoupit k témuz bodu programu nejvyse dvakrat a kazdé jeho vystoupeni je omezeno €asovym limitem
3 minut. VSichni, co jste se odkazovali na ob&any, jste explicitné zminili jméno [ ... .. , hebo tim, Ze
nékdo néco dlouze Cetl, tak jsme vSichni pochopili i implicitné, Zejdeo ... ... .. , tak by pro vas mozna
bylo takhle CistSi, abyste nam predloZili navrh tohoto usneseni. A ostatni ob&any by to pak samoziejmé
nijak neomezovalo.*

Mgr. Konvalinka — ,mam to chapat jako skute¢ny navrh?*

Mgr. Skodova — ,to byl navrh pro vas, jako reformulaci vaseho vlastniho usneseni. Vyzva v podstaté.”
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Mgr. Konvalinka — ,mné& se libila ta definice toho, kdo je politik. V podstaté kazdy, kdo se snazi
zasahovat do vefejného prostoru, at’ uz tim, Ze néco Fika, piSe nebo se k n&€emu vyjadfuje.”

Ing. Holy — ,ja jsem zminoval tfi pfipady, kdy se tady hodinu pfed¢italo néco, co se mohlo zasilat. Je
pravda, Ze jeden ztéch pfipadl jsem myslel tento, ale nebyl to jediny pfipad. Vzpomnél bych si
z minulého obdobi na dalsi tfi, kdy jsme tady hodinu diskutovali nad né&im. Nem(ze to byt tedy jen pan
............. Mé inspiroval pan radni Fuksa, jak fikal, Ze pfestoze byly rozpory, boje, tak jste to stihali
atd. A zamyslel jsem se nad tim, pro€ to ted tak trva, protoze za mé do tfi minut formulovat dotaz je
pomérné pohodiny ¢as. Samozfejmeé pokud ta odpoveéd na tu interpelaci je obsahové slozitéjsi, jsou tam
argumenty, tak to maze trvat déle, ale vzdy mame tu moznost Fici, ano, je to dulezité, pokracujme dal.
A prog€ ted je to deli? Pro¢ formulace dotazu nam trva hodinu, pfestoze ten dotaz se ur€ité do toho
limitu vejde? To je proto, Ze tu mame socialni sité, a protoZe se na tom déla politika navenek. Pfedcitat
dopis, ktery dostali vSichni zastupitelé a dostala ho vefejnost, tak neni tfeba ho tu &ist, ale jediny duvod
je, jak to dostat ven na ty sité. A proto ten limit na formulovani jakéhokoliv dotazu kteréhokoliv ob&ana
staci.”

............ — ,jsem obcan Pfibrami a pfiSel jsem si uzit svlj posledni nelimitovany pfispévek. Kazda
zména je vyvolana né&jakou potfebou. Tato potfeba zmény jednaciho fadu byla ze strany Tebe, starosto,
celkem oteviené motivovana poslednim zastupitelstvem (tykajicim se pana ... ... ... .. ), coz vede
k tomu, Ze si vlastné predved|, a stejné tak vy vSichni vystupujici, co jste uvadéli ty zvlastni pfipady,
princip indukce. To neni indukce, to je patologicka indukce. Protoze ve chvili, kdy z konkrétnich
jednotlivosti formulujete néco obecného, a navic pouzivate pouze argumenty, které se vam hodi, tak to
je patologicka indukce. Zameérné& samoziejmé nepouzivate vSechny ty jiné argumenty, které by mély
zaznit a nezazni. To je chyba. A tenhle problém ma dvé stranky. Souhlasim s tim, Ze asi patrné je to
vSechnoo ... ... .. .. , a jeSté se k tomu svezete vy vSichni zastupitelé, ktefi sami sebe dobrovolné
omezite. Ano, jsou tady zastupitelé, u kterych jsem si za 3 roky nezapamatoval ani vase jména, protoze
tak urputné trvate na tom, aby to zastupitelstvo bylo co nejkratsi a micite, Ze ani nevim, jaky mate nazor.
Coz je absurdni. Myslim si, Ze to, co by mélo kazdého starostu trapit neni to, aby se omezovali
zastupitelé a popt. ob&ané, ale mél by mit starosta primarné zajem na tom, aby jeho zastupitelé vSichni,
pokud mozno, projevovali svlij nazor. Tzn. primarné by starosta mél stat o to, aby zastupitelé hovofili,
neZ aby nehovorili. Ale samoziejmé je to do zna&né miry vtip a ted vazné. Uvod zadal prestrelkou
o krajském zastupitelstvu, kdy to celé na mé délalo dojem, Ze vy, co mate na kraji prohozené role si to
tady potfebujete opozi¢né vyfikat, ale vy se viibec nezamyslite nad tou pravou podstatou. Ta prava
podstata, pro€ ten pfiklad s krajem nefunguje, spociva v tom, Ze to krajské zastupitelstvo ma témér
trojnasobné mnozstvi svych ¢len(, coz je limituje pfi tom vystupovani, a ma milion ob&anl. Kdezto tady
mame 33 tis. ob¢and, a pravé tyto argumenty vedouci k témto podobnostem, proto nesedi. Jakykoli
argument nesedi. Pokud pan KarpiSek hovofil o Rychnovu nad KnézZnou, jasné, urcité najdeme mésta,
kde né&jaka omezeni jsou, ale troufnu si fici, Ze vétSina je mést, kter4d zadna omezeni nemaji. A to
omezeni, jak mezi vami zastupiteli, tak vici obéanum, se vam dfiv ¢i pozdéji zacne zajidat. Ani nevim,
jestli jste si vSichni uvédomovali, kolikrat tady jen b&hem projednani tohoto bodu byl porusen vas vlastni
jednaci fad. Je zvlastni, jak vSichni, co tu jste o tom mi€ite a neuvédomujete si, jak jej setrvale
porusSujete, navic jej chcete jesté omezit. Jsem hrozné zvédavy na to, jak vy, od toho tfetiho bodu,
protoze co si budeme povidat, vy to schvalite, zacnete ten jednaci fad opravdu dodrzovat v tom rytmu,
jak jste si ho schvalili. Pfijde mi to ponékud absurdni. Kdyz jsi Ty, starosto, pfed chviliCkou dal hlasovat
o ukonceni této diskuse, pouzil jsi argument, Ze je to proto, Ze tu ¢ekaji obCané. Jinymi slovy, kdyz se
vam to hodi, tak ob&ané jsou ten top, pro ktery vy tady jste a pro€ musite ukondit diskusi, at' se na ty
ob&any dostane, ale zaroven ty obCany limitujete v tom, aby vam tady néco fekli. At se vam to libi nebo
ne, to formalizované jednani v ramci zastupitelstva je ten vrchol té demokratické diskuse, ktery predjima
Ustava, popf. cely pravni fad. Argumentovani o pfedzastupitelstvech a o tom, jak si vSichni budete do
skonani svéta povidat se svymi voli¢i pfes e-mail, na namésti a nevim kde vSude jesté, je absurdni
a nespravny. Doufam, Ze vy vSichni vite, Ze neni nad interaktivni vyménu nazord nez si vyménovat
néjaka stanoviska po e-mailech a podobné nesmysly. Pokud bylo uvedeno, Ze tento bod byl celkem
vlastné oteviené motivovan jednanimpana ... .. , tak si myslim, Ze by mélo zaznit, zZe ten Clovék,
vuci kterému tady vy vSichni vyjadfujete urcity despekt a pohrdani, tak ve skute¢nosti ten ¢lovék je pro
mésto a nas vSechny poZehnanim. ProtoZe je to Clovék, ktery se ve svém volném €ase bez naroku na
odménu vénuje néjakym bodim a snazi se je zlepSit. Ano, nékdy muze byt rozvlekly, nékdy nemusi mit
pravdu, ale nic to neméni na tom, Ze je to Clovék, diky kterému se tady spousta véci pohnula kupfedu.
Pokud argumentujete tim, ze béhem ftfi ¢i péti minut pfece staci formulovat otazku &i vyjadfit nazor,
vSimnéte si, jak nejméné polovina z vas to béhem projednavani tohoto bodu nedokazala, protoZze ono
to opravdu nejde. Kdyz si myslite, Ze jde béhem této doby formulovat otazku nebo néco vysvétlit, tak to
jde pouze za toho predpokladu, ze klouzete po povrchu a nechcete sklouznout do pravé podstaty toho
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feSeného problému. Myslim si, Ze jste uz mockrat zazili, Ze jste se mockrat mylili. A jen diky n&jakému
tlaku a formulaci v ramci vefejné diskuse se podafilo vas leckdy korigovat. A pokud vy v tuto chvili
celkem oteviené fikate, ze potfebujete omezit v jednani ob&any, protoze vas ve vasi praci zdrzuji,
protoze ta limitace neni nic jiného nez projevovani toho, Ze bez limitu prace neodsypa. A pokud tedy
fikate, Ze je potfebujete limitovat, tak jsem na to zvédavy, jestli se k tomu budete hlasit, az za rok nam
budete potazmo lézt do obyvaku a budete se uchazet o nase hlasy a budete nam vysvétlovat, co Ze jste
pro nas udélali. A tady na téch naméstich, socialnich sitich se s nami budete bavit a rozdavat nam ty
vaSe darky. Je to absurdni. Nicméné pokud tady bylo hovofeno o tom, Zze to omezeni neni
nedemokratické ¢i neni neetické, to samoziejmé Ze je oboji. Je a pfipoustim to, Ze omezeni mozné je,
ale pouze tehdy, je-li to vyvolano néjakou skuteénou potfebou. V této situaci a v téch kulisach, v kterych
to predkladate, je to pouze projev toho, Ze vas vefejna diskuse zdrzuje. Mylite se, pokud toto omezeni
pfijmete, ale je celkem jasné, jak véc dopadne.”

............ — ,pravidelné chodim na zastupitelstva a nemluvim pokazdé. Chtéla bych jenom takovou
malou technickou k panu radnimu Fuksovi s tim, jak navrhoval tu jednu hodinu, tak to uz tu bylo a na
zadost za pana starosty Vareky, ze kazdy mate své povolani a nemUliZzete chodit od jedné hodiny.
A potom jesté to, Ze vzdycky bude Zvanirna, protozZe to, co pro jednoho je zvanéni, tak pro druhého je
zajimavé. Ani bych nemluvila o tom, jestli nékdo je schopny z ob&anll formulovat nebo ne, protoze
vzpomente si tfeba na sebe, kdyz jste zaCinali v politice, tak jestli jste byli tak jako ted, méli ty znalosti
a tak. A co se tyka toho problému, tak si myslim, ze mné to tak, jak to je vyhovuje. Dovolila bych si byt
tak drza, ze by pan starosta mohl vyuzit svého postaveni s tim, Ze kdyz nékdo zacne byt osobni
a vyfizovat si své véci, tak ho utnout, to neni problém. A kvili tomu se ted dohadujeme, ja nevim hodinu.
Mné to takhle vyhovuje, ja jsem si vzdy promluvila k ¢emu jsem chtéla a tak dale. Co bych navrhovala.
Vzdy se fikalo, ze opozice je zadarmo rozum. A opozice ma také své volice a ti je sleduji
a chtéji védét, co fikaji. A vedeni mésta zase kdyz bude znat jejich nazor, tak je to pro né informace,
kterou se nemusi nékde dodist uplné jinak, nez bylo fe€eno. A jestli nékomu jeden ob€an nesedi, tak at
to vyfesi pan starosta, kdyz uz to nebude k poslouchani, tak at mu to vypne, ale nevim, pro€ to budeme
ménit, kdyz je to v pohodé. Pro mé je to hodinu a pul zbyte¢né, uz jsme za tu dobu to mohli vyfesit.
Také pan Holy mluvil &tyfikrat, potfeboval to fici, je zastupitel. TakZe takhle to je.*

............ — ,mél bych nékolik bodl, budu se snazit byt struény. Na minulém zastupitelstvu jsem nefesil
zadny osobni spor, Slo o fakticky problém, problematicky tok informaci smérem od smluvniho partnera
mésta vodarenského podniku, resp. od stavebniho Gfadu. Ze to pan Holy otagi nebo otogil do néjaké
osobni roviny, s tim ja mnoho nenadéldm. Dale tu nékdo minule fikal, pravé pfi tomto vystoupeni, Ze to
zastupitele nezajima, nicméné ten plvodni pfispévek pana Holého fada z vas zastupitell podpofila,
sdilela nebo komentovala. Zaroveh s tim souvisi rovina toho zajmu, Ze to je téma zastupitelské, to,
jakym zplisobem vodarensky podnik postupuje at uz v té ¢i oné zalezitosti. Chtél bych poukazat na to,
Zze ¢im méné budete ob&any fesit, tak tim méné budou ob¢ané reagovat. Kolikrat tady zaznélo moje
jméno, pétkrat, desetkrat. Pani Frybertova, Vy jste zminila u zapisu z minulého zasedani, jak tam bylo
5 stranek nebo tak z mé strany. Schvalné se podivejte, jak dlouhy byl mudj podnét na pana starostu
a jak dlouhy nebo kratky byl m(jj dotaz na pani Kotkovou. Pani Kotkova jako jedina zareagovala stru¢né
k véci a bylo to vyfeSeno béhem jedné minuty. Takze v tomto kontextu, kdyz nebudete fesit oblany, tak
ob&ané budou mit o divod mir reagovat. Potom jsem chtél doplnit, jak pan Holy Fikal, ze jsem neposilal
néjaké dotazy e-mailem. Pane zastupiteli, kdyZ jsem psal o tom vodarenském podniku, také jste se tim
zabyval, kdyZ to bylo na zakladé &lanku a nikoli e-mailu. A obecné mi nepfijde Uplné vhodné urdovat
jakym zpusobem nebo jakym komunikacnim prostfedkem maji nebo mohou ob&ané predkladat podnéty.
Jesté se vratim k té osobni roving, to uz jsem fikal i minule, opakované se tu stava, nebo vystava ten
problém, abyste fesSili problém a ne posla. Nyni bych mél dva dotazy. Pokud minule byl néjaky problém
s mym vystoupenim, jak to tady celkem myslim vystiZné naznadcil pan zastupitel Strejc, tak pro¢ jsem
nebyl upozornén, Zze mi maze byt odebrano slovo v té situaci v jaké se to délo, protoze to jednaci fad
umoznuje.*

Mgr. Konvalinka — ,to umozriuje, ale tohle bych ze slusnosti neudélal. Mohu Vas upozornit, ze jste mimo
téma, Ze jdete mimo body, které se tu maji projednavat, ze tfeba zachazite do osobni roviny. Ale ja jsem
za celou dobu, co Fidim zastupitelstva, v€era to bylo 6 let, tak jsem v Zivoté nikomu neodebral slovo.
Jenom jsem upozorfioval a nebudu to délat ani ve Vasem pfipadé.*

............ — ,ja se jen snazim pochopit, pro€ najednou ten kontext...*

Mgr. Konvalinka — ,ja jsem to fikal na za¢atku v tom svém predlouhém povidani. Ta situace, ke které
doSlo minule na zastupitelstvu, vy jste tu byli dva diskutujici, byl jste Vy a pak byl jesté jeden pan, jméno
jsem zapomnél. A ja jsem vidél, jak jeden po druhém z téch zastupiteld odchazi. Nékomu bylo Spatné,
nékdo nékam musel, nékdo uz to nechtél poslouchat. Nékdo mi to hlasil dopfedu, Ze uz tady vibec
nebude a ja uz jsem si fikal v tu chvili, pojdme to zkusit zefektivnit. Je tam néjaky limit, do kterého se
musime vejit, musime zformulovat ty otazky, aby byly jasné pregnantné formulované, pfednesete je,
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nebo kdokoli z vefejnosti je pfednese. TFi minuty je pomérné dost informaci. Kdyz si vezmete text
3minutové pisnicky, tak je spousta pismenek. My Vam na to zkusime néjakym zplsobem odpovédét,
at' uz odpovéd zname, fekneme, nezndme, fekneme odpovime pisemné. A Vy mate dal$i 3 minuty na
to se doptat na jesté dalsi véci. Myslim si, Ze ten prostor pro formulaci toho dotazu je tady velky. A jesté
jedna véc, dost Casto se v diskusi stava, ze témata, o kterych se mluvi v diskusi, nemyslim v rdzném,
ale v diskusi, tak uplné nekoresponduiji s tim, jaka témata jsou v programu toho zasedani zastupitelstva.
Ob¢an samoziejmé mulze vznést jakykoli dotaz, ale uz existuji i urcité nazory, nejenom mezi
samospravami, ale i u ministerstva vnitra, Ze na tom konkrétnim zastupitelstvu by se mély projednavat
jenom ty véci, jenom ta tématika, ktera je dana témi fadnymi body. Pokud ob¢an chce projednavat
néjaky svuj bod konkrétni, ktery ho zajima, tak ma nékolik moznosti. Jednou z nich je zajit za kterymkoli
zastupitelem a Fici mu, iniciuj to jako fadny bod do zastupitelstva, nebo tady o to mizete pozadat mé.
Reknete mi, starosto, ja se pfisté chci bavit o COV, mizete to prosim piedloZit jako fadny bod?
Samoziejmé feknu a predlozime COV jako fadny bod dal$iho zastupitelstva. A to je zcela legitimni.
Kolikrat zastupitelé fikaji, nechceme o tom jednat, material jsme dostali na stdl a nestihli jsme se s nim
seznamit. A tady se potom vytahuji témata, o kterych nikdo nic nevi. Rozumite mi? To neni o Vas, ale
o tom obecné, aby tato diskusni kultura se zefektivnila. Vy tady miZzete vystoupit kazdé zastupitelstvo
u kazdého bodu a Fici, zajima mé tohle, tohle, tohle. Odpovézte mi, my Vam odpovime, pokud to bude
malo nebo blbé, Vy se doptate a zbytek si mizeme vyresit pisemné. O tom to je, neni to o tom, abychom
umlCovali vefejnou diskusi. Pfibram ma pfes 30 tis. obyvatel, kdyby jich sem pfislo tisic, tak kazdy
dostane 2x 3 minuty a nic se nebude dat délat. To neni o omezovani demokracie, to je jenom
o nastaveni pravidel, aby nase komunikace byla efektivni, jasna, stru¢na a vystizna.”

............ — ,beru na védomi, ale trodku to bylo mimo mou otazku. Vy jste tady nastinil, Ze jste nikdy
dfive nezasahl, ze Vam to nepfislo slusné, ale ted se to otaci o 180°. Promirite urcitou nadsazku jakoby
ode zdi ke zdi. Dfive byla moznost dobrovolného omezeni, ktera nikdy nebyla pouzita. A ted najednou
se to stanovuje na pevno kvlli opakované zminovanému pfipadu z minulého mésice. Snazim se
pochopit ten uplny obrat.”

Mgr. Konvalinka — ,ja jsem ho popsal. Nejdfive na za¢atku v tom dlouhém povidani a ted podruhé. Ted

jsem to znovu fekl. Pane [ ... . .. , tak jak tu vystupujete Vy, tak tu mlze vystupovat kdokoli jiny.
A vidél jste to minule sam, zastupitelé zacali odchazet a ja se jim v podstaté do znacné miry nedivim.
Protoze to nechtéli poslouchat néjaky osobni spor. Vite co, o tomhle to je. Ne, ze byste nemohl Fikat to,
co chcete Fikat, nemohl se ptat na vé&ci, na které se chcete ptét, ale ptejte se jasné, efektivné. Nikdo Vas
nechce umicet, ale jenom tomu dat né&jaky fad a spad. A kolikrat se téch véci pak projednd vic.*

............ — ,na to se stale snazim poukdazat, pokud ten spad tomu minule chybél, nebo bylo to
nezajimavé, mohl se ten limit uplatnit a nemusel jste to ani navrhovat Vy, mohl to udélat jakykoli
zastupitel dle jednaciho fadu.”

Mgr. Konvalinka — ,neni to muj styl, abych nékomu odebiral slovo. Nedélam to. Jestli to udélal mu;
predchudce nékdy, nejsem si jisty, mam pocit Ze ano. TuSim, jestli to nebylo konkrétné tehdy k panu
Mgr. Krélovi, nevim, ale ja tohle nedélam. Pokud si tu nezaneme sprosté nadavat, tak ja to nikomu
neudélam. Ale myslim, Ze jsem to vysvétlil dostate¢né. Nemam dalSi slova, ktera bych k tomu dodal.”

............ — ,jenom jesté podnét nebo dotaz. Chci navrhnout, pokud se ta inspirace hleda v urcitych
pfipadech, tak jestli byste se podobné mohli inspirovat krajskym zastupitelstvem a zacit zverejhovat
videozaznamy ze zastupitelstva.”

Mgr. Konvalinka — ,zvazime to. Tak to byl posledni pfispévek do rozpravy v tomto bodu. Rozprava je
ukon&ena, nebot o tom jiZ bylo hlasovano. Avizuji, Ze po hlasovani bude 10minutova pfestavka. Budeme
nejdfive hlasovat tu technickou zménu jednaciho Fadu, kterd spociva v tom, Ze v &l. 6 odst. 11) se
vypousti slova: ,&l. 9 jednaciho fadu. Tim neni dot€eno ustanoveni bodu 14) a 15)“. Ne, fikam to Spatné?
Prosim pani vedouci, aby mé opravila.”

Mgr. Novotna-Kuzmova — ,ta technikélie je vypusténi bodu €. 9 v &l. 7.°

Mgr. Konvalinka — ano, omlouvam se. Pojdme tedy hlasovat tuto technickou zménu.

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 696/2025/ZM
ZM schvaluje
vypusténi odstavce 9) v €l. 7 Jednaciho fadu Zastupitelstva mésta Pfibram.“

hl. pro 20 proti 0 zdrz. 1
Navrh byl pfijat.
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Dle hlasovaciho zafizeni je u Mgr. Skolouda uvedeno nepfitomen. Mgr. Skoloud byl pfitomen u tohoto
hlasovani a tim nesouhlasi po¢et pfitomnych zastupitelll, kterych mélo byt uvedeno v pfipadé tohoto
hlasovani 22.

Mgr. Konvalinka — ,potom je tady hlasovani druhé, pozménujici navrh od pana Mgr. Novotného. Mohu
Vas poprosit pane magistfe o predneseni tohoto navrhu?*

Mgr. Skoloud — uved|, Ze se snazil hlasovat a neslo mu to (na hlasovacim zafizeni sviti $ediva barva,
jako u nepfitomného zastupitele misto Zluté bary — zdrzel se).

Mgr. Konvalinka — oznadil hlasovani za zmate¢né, pfistoupime k opétovného hlasovani o té technické
zméné.

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky
Usn. €. 697/2025/ZM
ZM schvaluje
vypusténi odstavce 9) v €l. 7 jednaciho fadu Zastupitelstva mésta Pfibram.*

hl. pro 20 proti 0 zdrz. 2
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,ted prosim Mgr. Novotného o komentar k tomu doplriku.*

Mgr. Novotny — ,abych to nemusel &ist uplné celé, tak kdyZ si vezmeme str. €. 3, jak je fimska I.
Upravené znéni, bod €. 2., kde se piSe v €l. 6 se odst. 14) nahrazuje znénim: ,Ke stejnému bodu
programu se tentyZz uc€astnik....“. Plati to beze zmén aZ po konec toho odstavce, kde je v tomto pfipadé
uvedeno: ,jeho vystoupeni neni omezeno ¢asovym limitem.“ Zde to bude pokraCovat dal, bude to
dopInéno o: ,Taktéz nebude ¢asovym limitem omezeno vyjadreni, pokud to na zacatku projednavaného
bodu zastupitelé mésta schvali.“ Jenom, Ze to rozSifime o toto jedno souvéti, aby tam bylo uvedeno, ze
si to pfed tim bodem muzeme schvalit, Ze ten asovy limit prosté zruSime, protoze se bude jednat
0 zavaznou véc.”

Mgr. Konvalinka — ,dobfe. Je to ta dvojka s touhle doplnénou vétou. Vyvolavam hlasovani.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Novotného
Usn. €. 698/2025/ZM
ZM schvaluje
upravu Jednaciho fadu ZM Pfibram, a to:

1) v &l 6 odst. 11) se vypousti slova: ,¢lanku 9 jednaciho fadu. Tim neni dotéeno ustanoveni
bodu 14) a 15)* a nahrazuji se slovy ,odstavce 14) a 15) tohoto ¢lanku®.

2) v &l 6 se odst. 14) nahrazuje znénim: ,Ke stejnému bodu programu se tentyz u€astnik smi
vyjadfit nejvySe dvakrat, pfiemz kazdé jeho jednotlivé vystoupeni je omezeno ¢asovym
limitem 5 minut. Po pfekroceni vymezeného ¢asu mlze pfedsedajici u¢astnikovi odejmout
slovo. Za ucelem dopInéni projednavané problematiky mlze pfedsedajici udélit slovo
zpracovateli, pfip. pfislusnému zaméstnanci mésta Pfibram, kdy v tomto pfipadé jeho
vystoupeni neni omezeno ¢asovym limitem. TaktéZz nebude ¢asovym limitem omezeno
vyjadreni, pokud to na zacatku projednavaného bodu zastupitelé mésta schvali.

Ob¢&aniim pfihlaSenym do rozpravy na zakladé opravnéni dle § 16, 17 nebo 36 zakona
o obcich udéli pfedsedajici slovo v souladu s ustanovenim odstavce 11) tohoto ¢lanku, a to
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v porfadi, v jakém se pfihlasili o slovo. Tito obéané mohou vystoupit k témuz bodu programu
nejvySe dvakrat a kazdé jejich vystoupeni je omezeno ¢asovym limitem 3 minut.

hl. pro 13 proti 6 zdrz. 3
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,dale pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje Upravu Jednaciho fadu ZM PFibram,
a to: vE&l. 9 odst. 1) se za slova ,programu.“ vklada tento text: ,,a to nejvySe dvakrat, kdy kazdé
vystoupeni je omezeno ¢asovym limitem 3 minut.*

Usn. €. 699/2025/ZM
ZM schvaluje
Upravu Jednaciho fadu ZM PFibram, a to: v €l. 9 odst. 1) se za slova ,programu.” vklada tento text:
»a 1o nejvySe dvakrat, kdy kazdé vystoupeni je omezeno ¢asovym limitem 3 minut.”

hl. pro 14 proti 8 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,toto usneseni bylo pfijato. Jednaci fad zacina platit od nasledujiciho fadného bodu.
Nyni bude 10minutova pfestavka.”

Vyhla8ena 10minutova pfestavka.

3) Nabidka vykupu pozemkt véetné komunikace v k. . Pfibram

Pisemny materiél obdrzeli vSichni Elenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k bodu ¢&. 3.“

Mgr. Skoloud — ,mam dotaz na Ing. Holého. V materidlech jsem &etl Va$ dopis, kde uvadite, Ze je
snahou pfedani postupné narovnavani stavu. Tak pro¢ az nyni? Ta komunikace je zkolaudovana uz
v roce 2003. Potom bych k tomu mél jesté néjaké poznamky.*

Ing. Holy — ,je to vlibec prvni takova véc, kterou jsem v Pfibrami délal (pfed 25 lety). Ta pfiprava zacala
jeSté daleko predtim. Ty dalSi projekty uz jsem délal jinak, drzel jsem vice v rukou. Jenom vlastnici
(pfilehli) k nemovitosti méli byt vlastnikem té nemovitosti. DoSlo k tomu, ze jsem jeden ten podil
zapomnél prodat, pan si koupil dva pozemky a ja mu pfeved| jenom 1/14 toho pozemku. | ty ostatni
nemovitosti, které vznikly pozdé&ji, tak byly postizené tim, Ze nékdy v roce 2004-2005 mésto pfijalo
takovou politiku, Ze se nic pFejimat nebude. Pfestaly se pfejimat vodohospodafské infrastruktury,
prestaly se pfejimat komunikace atd. Mésto se z toho né&jakym zplsobem vzpamatovalo. Ty pozemky,
které byly jednodussi, tak jsem pfedaval (tusim) pred 3 lety, ale také to trvalo 15 let. U tohoto pozemku
jsem upIné minoritnim vlastnikem, mam tam 1/17 toho pozemku, Uplné jsem to neovladal. Byly razné
obavy vlastnik( ohledné omezeni parkovani atd. To rozhodnuti pfedevsim jejich padlo az nedavno.”
Mgr. Konvalinka — ,pane Holy, prosim, pokracujte v tom pfispévku, ke kterému jste pfihlasen, protoze
Vam bézi ¢as, byt jste oznacen, Ze odpovidate. Ale je to v ramci toho prvniho fadného pfispévku.*

Ing. Holy — ,uz delSi dobu se tady snazim mluvit a konat, aby si mésto vypofadalo vlastnické vztahy
k vefejnym prostranstvim (€imz i mistni komunikace jsou). Vy vite, Ze jste loni pfijimali a odhlasovali
material, kde jsem na mésto prevadél ¢ast zelené a pozemek pod cyklostezkou do ZeZic.“ V této
souvislosti zminil pronajem pozemku (vefejného prostoru) od pana ... ... ... .. .1ento material je
CasteCné nepresny vtom, ze se jedna jenom o silniéni pozemky tak, jak je definuje zakon
o0 pozemnich komunikacich. Mistni komunikace jsou podle tohoto zakona ve vlastnictvi mésta. To si
myslim, Ze je pomérné logické. Ten zakon vznikal pravdépodobné proto, zZe néktefi vlastnici pozemku
pod komunikacemi se snazili omezovat prijezdnost komunikaci. Tak bylo potfeba vydat zakon, kdy se
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feklo, ta komunikace je mésta a mésto vyies si vlastnické problémy s t&mi vlastniky. Jsem tedy viastnik
zhruba 1/17 toho pozemku ulice Lomena a 100% vlastnikem pozemku té ¢asti V Aleji. Myslim si, Zze ten
cilovy stav by mél byt, Ze kazdé mésto bude mit vypofadané vSechny vlastnické vztahy k vefejnym
prostranstvim (coz jsou i mistni komunikace).”

Mgr. Konvalinka — ,jenom upozorfiuji, ze se blizi konec Casového limitu. Pfipadné poprosim
0 opakované pfihlaseni.”

MUDr. Hlavacova — ,byla jsem se na ty komunikace podivat. Chapala bych, kdyby nam ti spoluvlastnici
chtéli ty komunikace predavat ve stavu, ktery nebude vyZadovat ihned néjaké investice. Mésto se chce
chovat jako fadny hospodar a kdyz se tam zajdete podivat, tak uvidite, v jakém stavu ty komunikace
jsou. Tam neni souvisly asfaltovy povrch, jsou tam vytluky, vycnivaji tam poklopy téch kanalizaci.
Myslim si, ze se vlastnici snazi vyfeSit tento problém, kdyz nejsou sami schopni se domluvit a tyto
komunikace opravit vlastnimi prostfedky (pfehodit to na mésto). Pan Holy tady argumentuje tim, aby se
srovnaly ty majetkové nesrovnalosti. To si nemyslim, Ze je spravny argument. Pokud bude ta
komunikace vypadat tak, aby se o ni mésto mohlo dale starat, udrZzovat. Ale ne, aby tam muselo
investovat stovky mozna i milion korun na opravu. S tim ja rozhodné nesouhlasim. Takze ja tento bod
nepodpofim.*

Mgr. Skoloud — ,ptam se pravé z tohoto divodu, Ze toto neni nic neobvyklého, kdybychom vykupovali
(jako mésto) tyto vedlejSi komunikace. V komisi pro realizaci majetku mésta jsem tusim tfeti obdobi.
Nékolikrat jsme tento zplsob vykupu nebo daru Fesili, ale vzdycky to bylo hned po kolaudaci.
Zkolaudovala se komunikace a nasledné byla za symbolickou korunu pfedana méstu. Tady se bavime
o tom, zZe ta komunikace byla zkolaudovana pfed 23 lety. Je v Zalostném stavu. ZtotozZnuji se s témi
odbory, které to tam popisuji celkem detailné. Kdyz se podivate na ty fotografie, tak je to tam zfetelné,
Ze ta silnice bude stat néjakou korunu. Navrhuji to, aby si stavajici majitelé tu komunikaci opravili
a potom nasledné aby byla pfevedena do majetku mésta.”

Ing. Holy — ,nabizim sv(j pozemek, ktery je historickym pozemkem nasSi rodiny (300 let stara
komunikace V Algji). Nabizim ho méstu za 1,00 K&. Snazim se tim vyfeSit ty véci, kdy mésto bude
v néjaké nevyhodé. Na tom druhém silniénim pozemku mam 1/17 a necitim se v tomto smyslu
v n€jakém stfetu zajmu. Levnéji nez za 1,00 K¢ uz to nejde. Tady je potfeba Fici, Ze se jedna v obou
pfipadech o mistni komunikace. Vlastnikem mistni komunikace m{ize byt jenom mésto. Tzn., Ze jim
mésto uz od toho samého pocatku je. Je to paradox, ale tento zakon, ktery pfinesl méstu urcité vyhody,
tak mu pfinasi i nevyhody. Ti lidé, ktefi tam bydli a 25 let plati dané& méstu, statu atd., tak maji také pravo
na to, aby se mésto k nim chovalo tak, jako k vlastnim ob&antm. Celé dohromady jak ta ulice, ktera je
v hor§im stavu, tak ta ¢ast komunikace V Aleji ddva dohromady jasny, logicky celek. Navrhl jsem, Ze ty
konkrétni hranice ohledné vyusténi v té Casti Ke Statku, tak mizeme fesit. Samoziejmé je mozné se
domlouvat i na téch navazujicich komunikacich (v jakém budou rezimu).*

Miroslav Peterka — ,chci pfipomenout to, Ze vibec, nez se zac€alo jednat o tomto, tak ta cesta byla daleko
horsi. Ti vlastnici tu cestu néjakym zpisobem opravili, protoze tam byl problém i s technickymi sluzbami
(s t&émi kanalovymi vpustmi). Trcelo to tam, ale uz tam nic netr€i. Neni uplné ta cesta koSer, neni tam
souvisly asfaltovy povrch. Ale neni v néjakém opravdu nesjizdném stavu.”

Mgr. Skodova — ,mam otazku na pana kolegu Holého, ale vzhledem k tomu, Ze vy&erpal své maximainé
dva pfispévky k tématu, tak si na ni odpovim sama. Ta otazka zni. Neni tento pfistup diskriminacni?
V{¢i jinym ob&andm, od kterych jsme v minulosti vykupovali komunikace pouze tehdy, kdyz splfiovaly
poZadovany standard (tzn., kvalitni povrch, kanalizace, osvétleni). N&jaké argumentace dani z majetku
jsou v tomto pfipadé uplné mimo smysl té debaty. Jako zastupitel (si myslim) by mél jit kolega Holy
pravé prikladem i tém ostatnim ob&anim, od kterych jsme vykoupili ty komunikace pouze tehdy, kdyz
ty standardy splfovaly. VSechna ta vyjadfeni pfislusnych odborl presné na toto upozorfuji
a nesouhlasi, nedoporucuji odkoupeni. Ztotozfiuji se s tim, co tady fekla pani kolegyné Hlavacova.
Myslim si, Ze bychom samoziejmé méli pfevzit tu komunikaci, ale az za splnéni téch standardd (jsou
vyjmenované v téch komentarfich jednotlivych odbor(l). Nevim, zda kolega Holy nahlasil v tomto pfipadé
stfet zajm0, jako zastupitel. Tak j& ho tady jenom pfipominam. Nevim, jestli to byl kolega Svenda, ktery
tady minule zmifioval, Ze pan kolega Holy je téméf v permanentnim stfetu zajmu. Myslim si, Ze tohle je
dalSi doklad i toho, Ze Feknéme je ten koali¢ni zastupitel, Ze ten stfet zajmu mize mit néjaké dopady na
konkrétni rozhodovani zastupitelstva. Ze navzdory nedoporugujicim stanoviskiim odbornych tfednik(
a referentd, kterymi Méstsky ufad v Pfibrami disponuje, rada mésta vydava souhlasné stanovisko
k tomu, abychom od pana Holého a ostatnich tu komunikaci za 1,00 K& odkoupili. V materialech jsem
si pfecetla, Ze v dobé&, kdy ta komunikace byla kolaudovana, tak jedinym ucastnikem fizeni (tzn., Ze
ziejmé i jedinym majitelem v té dobé) byl pan kolega Holy.*

Mgr. Konvalinka — ,rada neudélila souhlas. Rada doporucila hlasovat o schvaleni (jenom pojmoslovi).®
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Marta Frybertova — ,mam dotaz na pani Mgr. Vaverkovou prostfednictvim pana starosty. Poctivé jsem
si proCetla ten zakon &. 13/1997. Pochopila jsem to tak, Ze mésto je majitelem toho povrchu ale toho
pozemku jsou majitelé jini. TakZze my jsme se o ten povrch méli starat?“

Mgr. Vaverkova — ,jak uz tady bylo feCeno, tak v podstaté to vlastnické pravo podle mého nazoru
v soucasné dobé ve vztahu k té komunikaci (at uz je nebo neni evidovana v pasportu), tak stavebnikem
a vlastnikem v té dobé vystavby (v roce 2003) byl Ing. Holy. Jenom vilastnik mize pozadat o vydani
toho kolaudacniho rozhodnuti. J& nemam Zadnou pisemnost nebo jiny akt, ktery by prokazoval, Ze to
vlastnické pravo od toho roku 2003 do soucasnosti zménilo tu osobu. Nevim, jak z toho titulu Odboru
silniéniho hospodarstvi, jak tam maiji evidovano. Ta mistni komunikace je uvedena v tom kolauda¢nim
souhlasu. Samoziejmé mistni komunikace tam muze byt uvedena papirové, ale jestli splfiuje parametry
mistni komunikaci nebo se jedna o zakonnou ucelovou komunikaci, k niz maze svédgit vlastnické pravo
fyzické, pravnické osobé (v podstaté komukoliv) a neni tam ani pravni povinnost ve vztahu k té ucelové
komunikaci (udrzovat ji). Tak tam by asi byl zapotfebi ten kvalifikovany odhad Odboru silni¢niho
hospodarstvi. kdyz se podivame na ten technicky stav, jestli mdzeme o té komunikaci hovofit ve smyslu
mistni komunikace, protoZe ten jeji stav zfejmé zakonnym parametriim mistni komunikace neodpovida.
Jak podle toho vlastnického prava, tak podle dokument(, které mame k dispozici, tak to vlastnické pravo
k pozemkim je jasné dané vefejnym seznamem. Vlastnické pravo ke komunikaci. Pro nas v podstaté
jedinym dokumentem je ten kolaudacni souhlas, kde figuruje stavebnik, investor a vlastnik v té dobé

pan Ing. Holy.*
Mgr. Konvalinka — ,poprosim pani kolegyni, pokud bude chtit reagovat, necht se znovu pfihlasi, protoze
prvni pfispévek byl vy&erpan. Pane ......... .. , vidim Vas, ddm Vam slovo az dohovofi zastupitelé.”

Mgr. Strejc — ,v minulosti jsme i komunikace v lepSim stavu nekoupili, tady se to odsouhlasovalo na
zastupitelstvu. SlySeli jsme tady pojmy o tom, Ze mame pouzivat selsky rozum (v pfedchozim bodé).
A selsky rozum nam fika, koupit a hned opravit a utratit penize? Mné to selsky rozum tedy nefika. Mné
fika, at to opravi ten, co to vlastni, a pak si to od néj mizeme pofidit. Ne obracené. Jesté nam tady fika,
Ze pro nas déla dobry skutek. Ja to uplné jako dobry skutek od téch vilastnikl necitim. Nemyslim si
vubec, Zze budeme jednat jako Fadni hospodafi. A pouzivat selsky rozum, kdyz to koupime a hned
opravime? KdyZ tady pan Peterka fika, Ze to neni v tak hrozném stavu. Tak mi chce Fici tim, Ze se to
nebude muset opravovat?*

Mgr. Svenda — ,chci se zeptat, kdyZ dnes tento vykup schvélime, tak nastavujeme novy standard.
Dlouhodobé tady mame standard, ktery fika, ze pfebirame komunikace, které jsou ve stavu, jaky tady
definovala kolegyné Skodova. To je obecny dotaz. A ted jenom, jestli vy, co pro to budete hlasovat, si
uvédomujete tu absurdni situaci, Zze kolega Holy je ¢lenem kfehké viadnouci koalice disponuijici vétSinou
jednoho hlasu. V této souvislosti se domnivam, Zze pokud ma néjaké zbytky politické kultury v sobé, tak
by v tomto pfipadé nemél vibec hlasovat a nechat to na vétsiné ostatnich zastupitell. Tahle situace je
samoziejmé pro né&j vyhodna.”

Marta Frybertova — ,tro8ku v tom mam chaos, jestli to je mistni nebo ucelovd komunikace. Jestli tady je
tfeba pan vedouci z Odboru silni¢niho hospodaistvi a mohl by nam k tomu néco fici. Chtéla bych v tom
mit jasno.”

Mgr. Konvalinka — ,mohu poprosit pana kolegu vedouciho Odboru silniéniho hospodafstvi.*

Bc. Kubik — ,na tuto otazku, jestli tyto komunikace, které se projednavaji, jsou soucasti vykupu, tak bych
si dovolil odpovédét pisemné do konce tydne. Musime to provéfit podle pasportu atd.“

Mgr. Konvalinka — ,nelze s pfesnosti v tuto chvili (dle pana vedouciho) ur¢it.*

Mgr. Kral — ,vychazim z jedné véci, kdyz jsem procital ten material a pfectu to nahlas nejenom pro
kolegyné a kolegy zastupitele, ale i pro ob&any. Vyjadfeni Odboru silni¢niho hospodafstvi. Odbor
nedoporuCuje prevzeti pozemk( véetné komunikaci z divodu nevyhovujiciho technického stavu
komunikaci. Za mé vubec nevidim divod tady o tom néjak dale.... Ty poznamky stfet a nestfet, s tim
souhlasim. Za mé je to Uplné jasné a ja nemohu hlasovat pro to pfevzeti.*

Mgr. Luftova — ,pfiddm se k pani kolegyni HlavaCové. Rychle jsem si na$la, Ze to neni za tu korunu.
Nejsem odbornik na stavitelstvi, tfeba by mi to mohl nékdo tady upfesnit. Zakladni obnova asfaltového
povrchu, frézovani a nova propustna vrstva 3 az 5 mil. K& za kilometr. Jaka by byla ta cena? Jestli se
nam to vejde do toho rozpoctu pfi téch rliznych aktivitach, co jesté planujeme navic?*

Mgr. Konvalinka — ,,v takovém intermezzu, nez dam slovo panu MUDr. Hauserovi. Tam neni planovana
zadna aktualni oprava. Pokud vim, tak to nemame ani v planu pro letoSek ani pro pfisti rok. Ta
komunikace je standardné sjizdna. To, Ze po vizualni strance neni Uplné stoprocentni, je fakt. Je to
komunikace, po které se da normalné jezdit. Mame tady daleko horsi, které budeme opravovat.
Technicka poznédmka pan Svenda.”

Mgr. Svenda — ,pane starosto, v souladu s jednacim fadem bych Vas Zadal, abyste se Fadné piihlasil,
kdyz budete chtit glosovat n&jaké body. V tom pfipadé méte stejné postaveni jako my. Vy samoziejmé
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fidite schlizi, udélujete slovo, ale to glosovani by mélo byt v ramci fadného prispévku, které mate presné
dva.”

Mgr. Konvalinka — ,beru na védomi. Akceptuiji.”

MUDr. Hauser — ,mistni komunikace patfi obci (ze zadkona). A ten pozemek pod tou komunikaci patfi
tém lidem. Oni nam prodavaji pozemek, ktery je pod komunikaci, kteréa je ale mésta. Je to tak?“

Mgr. Konvalinka — ,Zzadam o odpovéd pani vedouci.®

Mgr. Vaverkova — ,vychazejme z toho, Ze ta nabidka pana Ing. Holého a téch ostatnich spoluvlastnikd
znéla na vykup pozemku véetné komunikace, vefejného osvétleni a uliénich vpusti. Z toho ja dovozu;ji
(jako vedouci Odboru spravy majetku), ze majetkem mésta ta komunikace neni. Ten, kdo nam ji nabizi,
tak uplatriuje k ni své vlastnické pravo. Je pravdou, Zze podle zakona o pozemnich komunikacich jsou
mistni komunikace majetkem obce. Tady v tomto pfipadé se jedna o historickou komunikaci, ktera byla
kolaudovana v roce 2003. Nejsem odbornik na stavebni pravo té doby a ani jsem to kolaudacni
rozhodnuti nevydavala, tak nevim, jestli v t¢ dobé& tam ten pojem mistni komunikace nebyl v podstaté
jenom vepsan. Ale ten smysl té stavby i pojem té stavby neodpovidal té zakonné uUpravé té mistni
komunikace. Mohlo se jednat jenom o &isty pojem, ktery byl vybran z projektové dokumentace a v té
dobé ta komunikace nemusela mit parametry mistni komunikace. Myslim si, Ze my (jako mésto) jsme
se nikdy k té¢ komunikaci jako vlastnici nechovali. My jsme nikdy to vlastnické pravo neuplatfiovali.
Myslim si, ze ta komunikace ani v pasportu neni. To musi zjistit pan vedouci Kubik, jak je evidovana
v majetku. Ta nabidka, ktera pfisla a my jsme vam ji (jako Odbor spravy majetku) na podkladé vSech
odboru predlozili. Tam je podstatna ta skute¢nost, Ze ta nabidka znéla, Ze se jedna o nabidku na vykup
pozemk( véetné komunikace. Tam bylo napsano, Ze je to mistni komunikace asi 12 nebo 14 fadovych
domd. Kdybyste to dneska napsal do toho kolaudaéniho rozhodnuti, tak by se i nabizela moznost, ze
by to mohla byt Géelova komunikace, protoZe slouzila pro tu obsluhu téch 12 domud. Samoziejmeé se
v pribéhu téch 22 let ta situace zménila (zastavénosti toho Uzemi, pouzivanim té komunikace
i z hlediska vlastniku téch sousednich nemovitych véci). Ten jeji charakter se zfejmé zménil z hlediska
né&jakého pravniho pojeti. Nicméné pravné, vlastnicky ona nasim majetkem neni. My pro to takovy
dokument nemame. Nemohu fici, ze bych mohla uplatfiovat vlastnické pravo k té komunikaci, respektive
k tomu, co je dneska na téch pozemnich, protoze ja si myslim, Ze tu kvalitu zfejmé ta komunikace dnes
nema. Proto asi zfejmé ta negativni stanoviska téch ostatnich odbor(.*

MUDr. Hauser — ,jde jenom o formulaci, jestli to je nebo neni mistni komunikace.®

Mgr. Vaverkova — ,ano.”

MUDr. Hauser — ,kdyby si nékdo na mém pozemku postavil silnici (hebo obec), tak se o ni pfece nebudu
starat ja?“

Mgr. Vaverkova — ,Vy byste se hlavné tomu mél branit. Bez jakéhokoliv pravniho titulu si nikdo nemuze
na VaSem pozemku postavit komunikaci. To neni mozné. V naSem pravnim systému je to nemozné.”
Mgr. Konvalinka — ,pane doktore, v pfipadé dalSich dotazu, prosim, pfihlaste se s druhym pfispévkem.
Hlasi se Mgr. Skodova s technickou poznamkou.*

Mgr. Skodova — ,chci upozornit na to, Ze kolega Hauser vystoupil ted uz podruhé, takze si tim vy&erpal
ten druhy pfispévek.”

Bc. KarpiSek — ,chci se zeptat prostfednictvim pana pfedsedajiciho pani vedouci. Je to spiSe takovy
pravni dotaz. Abych sitoija ujasnil. Tzn. mame mistni komunikaci, ktera je zkolaudovan4, je tam nékolik
majitelt. Mésto za korunu ted diskutuje, jestli to koupi nebo nekoupi. Budou tam naklady na udrzbu té
komunikace a na opravu. Jestli si mizeme pojmenovat riziko z toho vyplyvajici. Pokud by oni majitelé
(vlastnici) toho pozemku se rozhodli, Ze tu komunikaci na just budou opravovat sami, zaviou ji.
V podstaté ten vefejny zajem jde stranou, protoze ta komunikace bude neprijezdna. Jestli i na toto
existuje néjaky pravni nastroj, ktery by vysvétlil tu situaci. Kdyz my tu komunikaci nekoupime, oni feknou
je nase (ty pozemky), my si to budeme udrzovat podle svého. Omezime tam vjezd aut z bezpec€nostnich
dlvodu a budeme tam jezdit jenom na kole. Existuje i takovy pohled pravni?*

Mgr. Konvalinka — ,je to Vas jediny dotaz, pane mistostarosto?*

Bc. KarpiSek — ,je to muj jediny dotaz.”

Mgr. Konvalinka — ,v pfipadé potfeby se pfihlasite opakované. Prosim o odpovéd pani vedouci.”

Mgr. Vaverkova — ,odpovim velice struéné, protoze je to jakoby ramcova situace, protoze pak bychom
museli vychazet z néjaké skuteéné situace, kterd by nastala. Tam samoziejmé je téch mozZnosti vice
v&etné toho, coZ ja velice nerada pouzivam, a to je pojem vyvlastnéni.”

Mgr. Strejc — ,pan starosta nam fekl, Ze se ta komunikace opravovat nebude. Zacituji tady jednu véc
(z vyjadfeni zastupcu technickych sluzeb): ,komunikace nejsou ve stavu, ve kterém bychom je prebrali.”
Jedna se o vyjadfeni za spravu stfedisek. ,Rovnéz letni i zimni udrzba bude za téchto podminek velmi
problematicka.“ Jenom si na to udélejte nazor, jestli se ta komunikace bude muset nebo nebude muset
opravovat.”

Mgr. Konvalinka — ,problematicka nikoliv véak nemozna.*
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Mgr. Skodova — ,navaZzu na pana kolegu Strejce. Budu citovat pro véechny z té diivodové zpravy a tim
snad dostate&né zareaguji na hlasy z rady, Zze ta komunikace je UpIné v pohodé. Vyjadfeni Oddéleni
pFipravy a realizace projektu z hlediska oprav pozemnich komunikaci — ,technicky stav komunikaci ulic
Lomena a V Aleji v k.u. Pfibram neodpovida pozadovanému standardu. Povrchy silnic, pfedevsim ulice
Lomena, jsou poSkozeny uzivanim a stafim bez vétSi udrzby, ¢astecné vyplaveny asfalt, Caste¢né
nekryto asfaltem, velké plochy nerovnosti. V pfipadé pfevzeti uvedenych komunikaci bude nutné fesit
rekonstrukci velkoplosSnymi opravami.” Kolik takové opravy stoji, tady pfed chvili zmifovala pani
kolegyné Luftova. Vyjadfeni Odboru silniéniho hospodarstvi — ,nevyhovuijici technicky stav komunikaci.”
Odbor nedoporucuje. Technické sluzby samozrejmé také nedoporuduji — ,nevyhovujici povrch vozovek,
v ¢etném poctu vytluky, misty tézko priijezdné. Dale jsou prasklé mfize v kanaliza¢nich vpustich, a tudiz
nevyhovujici.“ Tak bychom mohli v téch vyjadfenich pokracovat donekonecna.”

Bc. Kotkova — ,protoze souhlasim s pani Martou Frybertovou, mné tam také ta mistni komunikace apod.
troSku vazne, jak jsme na tom. Byla bych pro staZeni tohoto bodu, aby se doladily veskeré informace
a veskeré véci. Byla bych pro stazeni.”

Mgr. Konvalinka — ,to je navrh na usneseni. Zeptam se pana .......... ... On chtél k tomu vystoupit.
Pane[ .. ... ... . . , chcete vystoupit i v pfipadé, ze budeme hlasovat o stazeni toho bodu a budeme se

k nému vracet pozdé&ji? Pan ... .. Vam fika, ze mate vystoupit, tak vystupte, prosim.*
Neni rozumét nahravce.

Mgr. Konvalinka — ,dobfe, pan ... ... .. ma slovo.”

............ — ,asi pfed 15 minutami jsem vam fikal, ze vam to bude délat problémy. A netrvalo to ani 10
minut. Podle vaseho nového jednaciho fadu v ¢lanku fimska VI, bod 10) je u€astnikem bud’ zastupitel,
zpracovatel nebo pfedseda OV. Ve vasem nové pfijatém v ¢l. VI, bod 14) se Fika, Ze kazdy u€astnik smi
vystoupit maximalné 2x. Kdo je tedy ucastnikem? | pani vedouci odboru? Ona za to nem(ize, ona
v dobré vife chtéla odpovidat, ale diky vaSemu jednacimu fadu jste pfedvedli flagrantni poruseni vaseho
nového jednaciho fadu. Ona nesméla odpovidat.”

Mgr. Konvalinka — ,za ucelem doplnéni projednané problematiky mlze predsedajici udélit slovo
zpracovateli, pfipadné pFislusnému zameéstnanci mésta Pfibram, kdy v tomto pfipadé jeho vystoupeni
neni omezeno ¢asovym limitem.*

Neni rozumét nahravce.

Mgr. Konvalinka — ,takto zni schvalené ustanoveni.”

............ — ,také jsem se tam byl nedavno podivat a v3iml jsem si v té ulici V Aleji (ta vychodni vétev)
ta neni ted nabizena k odkupu, ale majetkova rada to doporucila do budoucna. Tak tam ted jsou néjakou
dobu betonové city bloky a znatka zakazu vijezdu a znacka slepé ulice. Dotazoval jsem se na méstském
Uradu a dnes mi pfiSla odpovéd. Cituji ,sd&luji Vam, Ze od Odboru silniéniho hospodarstvi M&U PFibram
k dnednimu dni nebylo vydano Z&dné stanoveni Upravy provozu v ulici V Aleji.“ Nevim, zda pan
zastupitel Holy vi, co se mu déje na pozemku? Nebo jestli to néjakym zplsobem inicioval.”

Mgr. Konvalinka — ,pan zastupitel Holy se hlasi s technickou.”

Ing. Holy — ,nevim, jestli nam to ten stavajici nas fad dovoluje. Jestli bych nemohl dostat vyjimku, abych
mohl odpovidat alespori na dotazy nebo ne?*

Mgr. Konvalinka — ,domnivam se, Ze bude vhodné, kdyZzpan ... ... .. zformuluje dotazy a bude mu
na né odpovézeno nasledné pisemné.”

............ — ,v kazdém pfipadé, pokud je to mistni komunikace, tak je tam Cerné znaleni a Cerné
blokovani vefejné pristupné komunikace. Nebo pfipadné to tedy neni mistni komunikace ale jenom
Ucelova, pak je tam moznost toho znaceni volngjsi. Ale zaroven to plati pro celou ulici V Aleji, ze neni
mistni a neni tfeba tam zadny pravni stav vykupem narovnavat. Chci navrhnout, zda je mozné tam tu
situaci s témi city bloky a s témi znakami provéfit a néjakym zptsobem informovat.*

Mgr. Konvalinka — ,zajisté ano. Pan zastupitel Holy k tomu vyda prohlaseni.*

Mgr. Kral — ,také sleduiji ty rizné kolaudace téch komunikaci rizné po mésté. Vzpomnél jsem si, Zze pfed
né&jakym &asem se méla kolaudovat komunikace v ZeZicich. Tenkrat to rada mésta n&jakym dilem
nedoporucila. Chci se ujistit, opravdu se vSude méFi stejnym metrem? Nékde rada doporuéi nékde
nedoporuéi. Tady je to tak problematické, pfesto rada mésta doporucuje. Mohl byste k tomu, pane
starosto, za radu mésta néjaké stanovisko? Jak se tedy méfi tim stejnym metrem?“

Mgr. Konvalinka — ,nevim, jestli jsem se mél pfihlasit, diskutuji a bézi mi ¢as. Budeme material stahovat
a informace dopracujeme.”

............ — ,nechal jsem se panem starostou zaskocit. ,Kdyz kouknu na to, co jste pfijali, tak tady je
napsano: ,za Ucelem doplnéni projednavané problematiky mize predsedajici udélit slovo zpracovateli,
zaméstnanci mésta, kdy v tomto pfipadé jeho vystoupeni neni omezeno ¢asovym limitem.* Casovym
limitem nikoliv po¢tem vystoupeni. Tzn. pani vedouci ma dva pfispévky bez &asového limitu. Ona
nesméla vystoupit vice nez 2x.“
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Mgr. Konvalinka — ,dékuji za Va$ pfispévek. Nékdo dalsi do rozpravy k tomuto bodu? Nikdo se nehlasi
proto ji ukonduiji a pfistoupime k hlasovani podle navrhu Bc. Kotkové: ZM schvaluje stazeni tohoto bodu
z dnedniho zasedani ZM.*

Hlasovano o navrhu Bc. Kotkové.
Usn. €.700/2025/ZM
ZM schvaluje
stazeni tohoto bodu z dnesSniho zasedani ZM.

hl. pro 21 proti 0 zdrz. 1
Navrh byl pfijat.

4) Zadost o prodej pozemkii v k. 4. Brod u Pfibramé

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k bodu &. 4.

MUDr. Hlavacova — ,chci fici, Ze souhlasim s vyjadifenim technickych sluzeb. Myslim si, Zze by se to
nemélo prodavat celé, aby se tam nezuzovala ta komunikace pro pfipadnou vystavbu téch siti. Tak jestli
tohle neni na zvazeni?*

Marta Frybertova — ,neprodava se to celé. Prodavame jenom 128 m2, plivodné cely ten pozemek byl
173 m2.*

MUDr. Hlavacova — ,takze se prodava jenom ta ¢ast.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje prodej pozemkl p. &. 101, p. &. 123/134 a ¢asti pozemku p. ¢. 123/133 o vymérfe 128 m?2
z celkové vyméry 173 m?, v8e v katastralnim Gzemi Brod u Pfibramé, za cenu 718,00 K&/m?, do

podilového spoluvlastnictvi pana ... apani ... , a dale, jak uvedeno.”

Usn. €.701/2025/ZM

ZM schvaluje
prodej pozemku p. €. 101, p. €. 123/134 a ¢asti pozemku p. ¢. 123/133 o vymére 128 m? z celkové
vyméry 173 m? (viz geometricky plan ¢. 295-8/2025, ktery je nedilnou soucasti predkladaného
materialu), vSe v katastralnim GUzemi Brod u Pfibramé, za cenu 718,00 K&/m?2, do podilového
spoluvlastnictvi pana ........ .. .. , bytem oo (ve vysi id. 1/2 podilu pozemku) a pani

............ , bytem L0000 (ve vySi id. 1/2 podilu pozemku) s tim, ze kupujici bere na védomi
existenci jiz stavajiciho vodovodniho fadu vedouciho v pozemku p. & 123/133 v k. 0. Brod
u Pfibramé, ktery je ve vlastnictvi mésta Pfibram a dale pfebira prava a povinnosti vyplyvajici
z pachtovnich smluv A 205/0SM/2020, uzaviené dne 01.06.2020 a A 793/0SM/2020, uzaviené
dne 25.11.2020 a ze smlouvy o pronajmu pozemku ¢. SaP 69/0P/2009 ze dne 09.04.2009.

hl. pro 22 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

5) Zadost o prodej éasti pozemku p. &. 608/2 v k. u. Bfezové Hory

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonéuji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje prodej ¢asti pozemku p. ¢. 608/2 o vyméfe 1 m? z celkové
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vyméry 220 m? v katastralnim Uzemi Bfezové Hory, za cenu 3.141,00 K&/m?, panu ... .. , bytem,
jak uvedenoapanu.... ... ... , bytem, jak uvedeno.”

Usn. €. 702/2025/ZM

ZM schvaluje
prodej ¢asti pozemku p. ¢. 608/2 o vymére 1 m?2 z celkové vyméry 220 m? (dle geom. planu ¢&.
2317-5/2025 se jedna o nove vznikly pozemek p. €. st. 2487) v katastralnim uzemi Bfezové Hory,
za cenu 3.141,00 K&/m2, panu ... .. , bytem [0 (id. podil ve vysi 1/2 pozemku)

hl. pro 21 proti 0 zdrz. 1
Navrh byl pfijat.

6) Zadost o uznani vlastnického prava k éastem pozemku p. €. 4056/1 a p. &. 4063/3, oba v k. U.
Pribram, vydrzenim

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.*

Marta Frybertova — seznamila pfitomné s vyjadfenim komise. ,V podstaté by to bylo pro nas velmi
nevyhodné s tim cokoliv délat. Navic komise byla pfesvéd&ena o tom, Ze Zadatelka je schopna dolozit

to vydfeni.*
Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlési, proto ji ukonluji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje sepsani souhlasného prohlaseni mezi méstem Pfibram a pani ... ... .. .. , bytem, jak

uvedeno, tykajiciho se uznani vlastnického prava k ¢asti pozemku p. ¢. 4063/3 o vymére 18 m?2 z celkové
vyméry 367 m? a k casti pozemku p. ¢. 4056/1 o vymére 11 m? z celkové vyméry 2848 m?, oba
v katastralnim uzemi Pfibram, vydrZzenim.“

Usn. €. 703/2025/ZM
ZM schvaluje

sepsani souhlasného prohlaseni mezi meéstem Pfibram a pani ... ... . , bytem

............ , tykajiciho se uznani vlastnického prava k ¢asti pozemku p. €. 4063/3 o vymére 18 m?
z celkové vymeéry 367 m? a k ¢asti pozemku p. €. 4056/1 o vymére 11 m2 z celkové vyméry
2848 m? (¢asti pozemku jsou vyznacéeny ve vytyéovacim nacrtu ¢. 252/2024, ktery byl vyhotoven
Ing. SmiSkem a je soulasti pfedkladaného materialu), oba v katastralnim uzemi Pfibram,
vydrZzenim.
hl. pro 19 proti 0 zdrz. 3
Navrh byl pfijat.

7) Vykup pozemku p. €. st. 1945/1, jehoz soucasti je budova €. p. 8, Pfibram VI — Brezové Hory,
vSe v k. u. Bfezové Hory — stazen z programu
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8) Zadost o individualni dotaci na projekt ,,Zahraniéni spoluprace s partnerskymi $kolami
v Holandsku a Némecku*

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,otevirdam rozpravu k tomuto bodu.*

Marta Frybertova — ,chtéla bych se zeptat pani Mgr. Luftové, prostfednictvim pana starosty. Tady jsem
si preCetla: ,Zze na doporuceni komise byl rozpo€et nasi zadosti jako jedinému Zadateli pokracen o dvé
tretiny, i kdyz jsme splnili v8echny podminky a kritéria vyzvy.“ SnaZila jsem se dopéatrat, protoZze mi to
prislo velmi nespravedlivé vici té obchodni akademii, a bylo mi feceno, Zze snad ten navrh byl Vas, pani
kolegyné. M(ize se tedy zeptat, proc?*

Mgr. Luftova — ,na muj navrh to nebylo. My jsme se v lonském roce shodli, jako cela komise, ze budeme
uprednostfiovat pfibramské zakladni $koly. Ze zfizovatel stfednich $kol je kraj, takZe tam by si mély na
prvnim misté zadat. Myslim, ze jsme se shodli i v ramci komise vSichni. Ja se budu dneska zdrzovat,
protoZe napf. gymnazium Zadalo o vic Zadatelll a ma nizsi rozpoc¢et nez ,obchodka“. Jesté bych tady
dodala, Ze jsem byla osobné napadena, slovné, Ze jsem podrazila Skolu. Jako jak ja jsem podrazila
vlastni §kolu. Ja nemuzu hlasovat, stejné tak, jako pan Holy by nemél hlasovat, tak ja bych také neméla
a budu se zdrzovat.”

Mgr. Skodovéa — ,zareaguiji kratce jako &lenka komise, potvrzuiji to, Ze pani kolegyné Luftova nic takového
v komisi nenavrhovala, a Zze naopak vzdy, kdyz jsme Fesili zalezitost, ktera by se tykala obchodni
akademie, je to ta, co si Zadala, nevim, jestli i v minulosti, tak pani kolegyné Luftova fikala, Ze je v tomto
pfipadé ve stfetu zajmu, a Ze pokud doslo na néjaké hlasovani, tak fikala, ze se zdrzi.”

Bc. Kotkova — ,ja jsem na to odpovidala, Ze ve vSech bodech jednani se komise shodla a v dobé&, kdy
my jsme rozhodovali o téch dotacich, tak obchodni akademie je$té neméla na kraji zazadano. Tim jsme
fekli, Ze kdyz je to krajska Skola, takze praveé proto jim navrhujeme tuto ¢astku.”

Bc. Karpisek — ,vracim se timto k nasi bouflivé debatg, kdy jsme se bavili o komisich versus dotace. My
jsme totiz Skrtali az moc, alespon podle nazorll néjakych kolegl a kolegyn. A chci se zeptat, kdyz ta
komise predklada ten material, a je tam napsano, pokud si vzpominam, Ze ta akce se mlze uskutecnit
za prispévku 150 tisic K& a vy date 50 tisic, tak je pfeci dopfedu jasné, ze se to nem(ize prohlasovat.
To bud dejte nulu, nebo néjakou &astku, ktera je srozumitelna, abychom se ted nemuseli vracet k tomu,
Ze to tady budeme slozité dolepovat tak, abychom se dostali na tu ¢astku. To, Zze tam byl kraj, jestli si
dobfe vzpominam, tak to bylo o tom, Ze si zaZadali na dopravu.*

Mgr. Skodova — ,dé&kuji panu mistostarostovi za komentaf. My jsme se na té komisi primarné shodli, Ze
chceme podporovat Skoly, jejichz zfizovatelem je mésto. V tomto pfipadé se debata vedla skute¢né tak,
Ze ten pfispévek je velmi vysoky i v porovnani s tim, co my poskytujeme Zadatelim z fad nasich Skol.
| v porovnani s tim, kolik je tam lidi. My skute€né ty Zadosti probirdme velmi podrobné&, udélali jsem si
né&jakou resersi toho, jakym zpusobem shani zdroje stfedni Skoly na tyto akce, a shodli jsme se na tom,
Ze vzhledem k tomu, ze zfizovatelem je kraj, tak si mUze zajistit vicezdrojové financovani. My jsme
navrhli tuto ¢astku s tim, ze ta Skola mlze pokryt naklady na tu konkrétni akci i z pfispévku svého
zfizovatele. Tudy se vedly nase uvahy, jen na vysvétlenou.®

Mgr. Strejc — ,jen doplnim Mgr. Skodovou, uréité si to mizZe $kola zajistit z vice zdrojh, dofinancovat ze
svého piispévku. Tak pro€ jim ten pfispévek nedat dotaci od mésta, kdyz si to Skola muze dofinancovat
z prispévku kraje. Stejné tak by to mohla udélat zakladni Skola. Nevidim divod, pro€ jim nedat alespor
¢ast. KdyZ oni si mohou zajistit tu druhou &ast. Za mé by to bylo diskrimina&ni a urcité by si to ty subjekty
nezaslouZily.”

Marta Frybertova — ,dékuji vSem za vysvétleni. Jen mi bylo trochu divné, Ze tfeba gymnazium, také
krajska skola, tak ten Zadatel tu ¢astku kracenou nemél, zistalo mu 100 tisic a ,obchodka“ to méla
pokracené, proto jsem se na to ptala.”

Magr. Luftova — ,jestli si to dobfe pamatuji, gymnazium zadalo 60 tisic, a mélo vySSi pocet studentd, ktefi
se zucastni, jeli autobusem a méli bydlet v rodinach. Byl tam rozdil mezi t&mi projekty. Nebylo to 100
tisic, bylo to 60 tisic a vice studentl. A obchodni akademie méla myslim 170 tisic a méné studentd. Ale
jak uz jsem fekla, v tomto pfipadé jsem se zdrzela.”

Miroslav Peterka — ,zareagoval bych na toto, ale gymnazium zadalo na kraji. To byl ten jediny rozdil.*
Mgr. Konvalinka — ,obchodni akademie ale také. Nékdo dal$i do rozpravy? Do rozpravy se nikdo
nehlasi, proto ji ukonéuji a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje poskytnuti individualni dotace ve vysi
50.000,00 K¢ pro subjekt Obchodni akademie a Vy33i odborna Skola, Pfibram |, Na PFikopech 104,
261 01 Pfibram, ICO: 61100412, na projekt s ndzvem ,Zahraniéni spoluprace s partnerskymi $kolami
v Holandsku a Némecku®, a to z kapitoly 777-OSKS, za podminky spinéni bezdluznosti viigi rozpodtu
mésta Pfibram a organizacim jim zfizenym ¢&i zaloZzenym a splnéni povinnosti zvefejnéni ucetni zavérky
u subjektl, kterym tuto povinnost uklada zakon, a to ke dni podpisu smlouvy a za 2) uzavieni
verejnopravni smlouvy.”
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Usn. €. 704/2025/ZM
ZM schvaluje
1) poskytnuti individualni dotace ve vysi 50.000,00 K& pro subjekt Obchodni akademie
a Vy$8i odborna $kola, Ptibram |, Na Piikopech 104, 261 01 Pribram, ICO: 61100412, na
projekt s nazvem ,Zahranicni spoluprace s partnerskymi Skolami v Holandsku a Némecku®,
a to z kapitoly 777-OSKS, za podminky splnéni bezdluznosti viigi rozpoétu mésta Pribram
a organizacim jim zfizenym €i zalozenym a splnéni povinnosti zvefejnéni ucetni zavérky
u subjektu, kterym tuto povinnost uklada zakon, a to ke dni podpisu smlouvy,
2) uzavieni vefejnopravni smlouvy se subjektem Obchodni akademie a Vy$Si odborna skola,
P¥ibram |, Na Pfikopech 104, 261 01 Ptibram, ICO: 61100412 o poskytnuti individualni
dotace ve vysi 50.000,00 K& na projekt s nazvem ,Zahraniéni spoluprace s partnerskymi
Skolami v Holandsku a Némecku“, vsouladu s Pravidly pro poskytovani dotaci
a navratnych finan&nich vypomoci z rozpo&tu mésta Pfibram €. 1/2020 schvalenymi ZM
dne 22.06.2020, Usn.€.394/2020/ZM.

hl. pro 18 proti 0 zdrz. 4
Navrh byl pfijat.

9) Rozpoctové opatieni 2025

Pisemny material obdrzeli vSichni lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Stochlova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonc&uiji
a pristoupime k hlasovani: ZM schvaluje RZ0017 — rozpoctové opatfeni — zménu rozpoc¢tu mésta na
rok 2025 v souladu s usnesenim ZM usn. ¢. 606/2024/ZM ze dne 04.12.2024, tj. navySeni pfijmu
kapitoly 741 — OE (Investi¢ni a neinvestiéni pfijaté transfery, UZ 17518,17519,17084,17085) o &astku
9.134.108,50 K& a navySeni kapitalovych vydaja kapitoly 721 — OIT (Programové vybaveni) ve stejné
vysi z davodu pfijeti dotace na projekt “RozSifeni Portalu ob¢ana“.

Usn. €. 705/2025/ZM

ZM schvaluje
RZ0017 — rozpoctové opatfeni — zménu rozpoc€tu mésta na rok 2025 v souladu s usnesenim ZM
usn. €. 606/2024/ZM ze dne 04.12.2024, tj. navySeni pfijm0 kapitoly 741 — OE (Investi¢ni
a neinvestiéni pfijaté transfery, UZ 17518,17519,17084,17085) o &astku 9.134.108,50 K¢&
a navySeni kapitalovych vydaju kapitoly 721 — OIT (Programové vybaveni) ve stejné vysi z ddvodu
pfijeti dotace na projekt “Rozsifeni Portalu ob¢ana®“.

hl. pro 22 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

10) Razné

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomu bodu. Byl jsem pfihlaSeny prvni. Pro¢ tam nejsem?
Skute¢né jsem byl pfihlaSeny prvni. Jsem &lovék tolerantni, pockam si.”

Mgr. Svenda — ,pivodné jsem se hlasil do rozpravy k programu, a to ztoho divodu, abychom
nestahovali material, ktery se tyka odkupu ,Prokopky“. Domnivam se, ze celé vedeni mésta totiz dluzi
ob&anlim vysvétleni, pro€ jste jednali tak liknavé, Ze se vykup nepovedl. Dne 04.12.2024 jste dostali od
zastupitelstva jasny mandat (zamér vykupu 20 hlasy). Od té doby uplynulo jiz 5 jednani zastupitelstev,
na kterych jste mohli vykup schvalit. To je mimo pfekvapeni s navySenim ceny za Cistirnu odpadnich
vod o stamiliony, nekone¢ného budovani aquaparku, dalSi z fady pfiklad(l, ktery ukazuje marnost
vladnuti vaseho vedeni mésta. Doufam, ze minimalné Bfezohorsti obéané na tomto pfikladu vidi, ze
néco jiného jsou vase sliby a néco jiného je naslednd realita. Pfijde mi korektni oznamit, Ze jsem osobné
ohledné odkupu mél rezervovany postoj, protoZze si myslim, Ze mésto ma slozZitou financni situaci
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a nejasné zdroje a objem financovani této rekonstrukce. Dovolim si pozadat o to, abychom se dozvédéli,
pro¢ to trvalo tak dlouho? Zrekapituluji asovou osu, ta vas bude v8echny zajimat. V dubnu 2024 Zzadal
osadni vybor o odkup. Teprve v prosinci 2024 se poprvé projednavalo v zastupitelstvu (od té zadosti
ubéhlo 8 mésicu). V kvétnu 2025 jsme méli projednavat podruhé a od té doby ubéhlo 6 mésicu, to je
dohromady 14 mésict. Soukromy prodejce nemlze takovou dobu cekat. Na tomto pfikladu chci
dlouhé ¢ekani, a nakonec je z toho mrzeni.”

MUDr. Hlavacova — ,nemam zadné informace ohledné Svaté Hory. Jak to vypada? Opusti nas
Redemptoristé? Pfibram ma vlastné Svatou Horu jako kulturni pamatku. Je to svym zpusobem
i zajimavost, kterou navstévuji turisté. Mze meésto nebo kraj v jednani s tou cirkvi néco udélat, aby byla
pfistupna vefejnosti?“

Mgr. Konvalinka — ,zeptdm se pani vedouci Novotné-Kuzmové, kdyz odpovim, tak si vyCerpam
prispévek?*

Neni rozumét nahravce.

Mgr. Konvalinka — ,tak ja se pokusim to pak vtélit do svého pfispévku.”

Mgr. Schejbal — ,chci se zeptat vedeni mésta, jestli néjakym zplsobem pracuje s vyzvou IROP 101
— socialni bydleni, fimska Il. Je to vyzva MMR ve spolupraci s Evropskou unii. Je tam moznost ziskat
az néjakych 180 mil. K& na nové socialni byty.*

Mgr. Konvalinka — ,nejprve k panu Svendovi. Pane Svendo, to, co jste tady Fekl, tak je totalni blabol
hodny politického alibistického dna, ktery jste korunoval tim, Ze jste jesté Fekl, Ze viibec nevite, jestli
byste to podpofil nebo ne. Jinymi slovy, vy jste jednali malo a pomalu a ja nevim, jestli bych pro to tu
ruku zvednul. Je velka Skoda, Ze doSlo k tomu, Zze se o vykupu ,Prokopky“ vibec nejednalo
a nehlasovalo. S tim souhlasim. Mohlo se docela pékné ukazat, ktery ze zastupitelll vnima signaly od
Brezohorak a ktery ne. Jedni by chtéli objekt koupit, protoZze pochopili, Ze to je strategicka véc, a Ze se
podobna pfilezitost v budoucnu nemusi opakovat. S védomim rdznych politickych i ekonomickych rizik
a s plnou mirou zodpovédnosti za takovy krok by zvedli ruku pro takovy krok. A bylo by jim naprosto
jasné, zZe si mésto na sebe chysta velkolepy problém v podobé rekonstrukce a adaptace objektu pro
néjaky bohuliby ucel. Ja a mnoho dalSich jsme byli ochotni toto riziko podstoupit. Pak by tu byla skupina
dalSich, jeji postoj by se dal shrnout do jednoho souvéti. Ja bych prodej podpofil, kdybychom méli dalSi
podrobnou studii na to, co s ,Prokopkou® dal. Jinymi slovy, nemam odvahu Bfezohorakdm fici do o¢i,
Ze jim nevyhovim. Radé&ji to necham donekonefna odsouvat a pak budu nadavat vedeni mésta, Ze to
nedopadlo. Také by se mozna naSel nékdo, kdo by se pokusil svlj souhlas s nakupem objektu
.Prokopky“ oduvodnit nedostatkem penéz a nutnosti jinych investic. To dava smysl, to mi pfijde jako
logické a diskuse hodné. Byl jsem odhodlany vykup ,Prokopky“ podpofit a soustavné jsem v tomto
smyslu pfemlouval i kolegy z naSeho klubu i z koalice. Pevné véfim, Zze bychom téch 13 hlasl
potfebnych pro to nasli. Po oznameni, ze ,Prokopku” kupuje nékdo jiny se na sitich za¢aly objevovat
vSelijaké vykfiky o tom, Ze jsme méli jednat rychleji, efektivngji. Asi ano. Minimalné na téch
zastupitelstvech, kde se o vykupu mluvilo. Jasné jsem zddrazroval (opakované), ze se jedna
o strategicky nakup, a Zze neni vhodné otalet. Marné. Majitelka podepsala kupni smlouvu ani ne tyden
pfedtim, nez jsme méli definitivné jako zastupitelstvo rozhodnout. Védéla, Zze o tom budeme jednat.
Také moc dobfe v&déla, jak se kdo k vykupu stavi (Ze zastupitelé nejsou jednotni). Cetla nejspise rdzné
komentare a Clanky, ze kterych si zcela racionalné ucinila ten nejjednodussi zavér, Ze to proda nékomu,
kdo jedna pfimo a bez vytacek. | ty signaly, které prostfednictvim riznych komentard na sitich vysilame,
tak maji vliv na tvar naSeho mésta v ocich obchodnich partnerti. Osobné vnimam nekoupeni ,Prokopky*
jako chybu. Jako vysledek politického alibismu a nedostatku odvahy. S novymi vlastniky budeme velice
zahy jednat a budeme chtit znat jejich zaméry. Osobné ucinim maximum, aby se z ,Prokopky*“ nestal
problém pro Bfezohoraky, ale aby ten barak slouzil bohulibému ucelu. Zaroveri se musime vratit ke
stolu a jednat o fe$eni nekapacitni jidelny na ZS Brezové Hory. Svata Hora. Redemptoristé konéi, je to
definitivni. Odchod v prabéhu tohoto roku, prebird Arcibiskupstvi prazské. Arcibiskup prazsky na
osobnim jednani mi pfislibil, ze udélaji vSechno, aby Svatda Hora fungovala, pokud mozno
v nezménéném rezimu. Jak ve vztahu k méstu, k turistim, tak hlavné k véficim lidem. IROP. Vime
o tom a hledame vhodny projekt, na ktery to napasovat.”

Mgr. Strejc — ,mam par dotaz(. Prvni je projekt prevence kriminality, ktery tady zaznél. SlySim o ném
poprvé, tyka se to asi Skol, asi by Skoly o ném mély védét. Kdo ho ma na starosti a jaka jsou pravidla
cerpani téch penéz? Druhy dotaz. Akce odpadl tady zaznéla, jak byla super. MysSlenka byla super, ale
pozvat tam tolik déti bylo nesmysiné. Ty ukoly plnily dvé déti a zbylych tficet stalo za nimi a nic nedélaly.
Bylo to neskute¢né neefektivni. Super napad, ale pro tficet déti, ne pro sedmdesat. Posledni dotaz.

Navazutadynapana.......... .. (odpoveéd staci pisemné). Jestli si mize tady davat zakazovou znacku
do jakychkoliv ulic kdokoliv. KdyZ tu znacku nepovolil méstsky ufad, tak kdo ji povolil tu zakazovou
znacku na silnici Lomena? Jestli si maze jakykoliv ¢lovék dat kamkoliv néjakou znacku?*
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Mgr. Konvalinka — ,odpovim v ramci svého druhého pfispévku.*

Magr. Skoloud — ,také budu mit nékolik dotaz(i. Ten prvni bych sméfoval na pana mistostarostu Peterku.
Miro, je mi to az Zinantni, ja jsem T& na unorovém zastupitelstvu v rdmci interpelaci pozadal o doloZeni
nékterych informaci ohledné nosi¢ na reklamu na lampach vefejného osvétleni. Vymeénili jsme si od
Unora asi 5 e-mailt a do dneska ty informace nemam. Chtél bych pozadal feditelku technickych sluzeb,
zdali by mi mohla dolozit zadavaci podminky technickych sluzeb pro vybérové Fizeni na nového
provozovatele téchto reklamnich nosic¢ll a celkové pfijmy z pronajm( za roky 2022 a 2023. Druhy dotaz
na pana starostu ohledné akce ,Vystavba plaveckého bazénu®. Nékolik mésicli jsme nedostali zadnou
informaci. V jaké fazi se tento projekt nachazi? Potom bych chtél pochvalit asi Vas, pane starosto, nebo
nékoho z rady mésta, ohledné rekonstrukce nového povrchu v ulici Bfeznicka. Tam tusim, zZe ta uzavéra
méla byt 8 nebo 9 dni a zvladlo se to za 5 dni v souvislosti s tou ul. Husova. Tady jenom uvaha, kdyz
se budou délat podobné akce, zdali by bylo mozné tlacit na zhotovitele, aby byli schopni tu lhatu snizit
(tady je to skoro o pulku). Dal$i dotaz. Jak kon¢i silnice na TGM, jak je vedle radnice ten pfechod, tak
jsou tam dvé velké diry. Jestli by bylo mozné to tam opravit. Dival jsem se na katastr, ta komunikace je
nékde v pomezi naSe (jako méstska) a krajska, tak jestli by se to dalo opravit. Posledni dotaz. Zhruba
pred rokem jsem zde zminil ten rozkopany chodnik na Vaclavském namésti, ktery je ve stejném stavu
jako pred rokem. Jestli by se tam mohl dat ten plvodni povrch (ty dlazebni kostky) nebo jestli je tam
platny zabor stale? Pro¢ je tento chodnik stale v tomto stavu?“

Mgr. Konvalinka — ,dékuji také, odpovim béhem svého pfispévku.”

Miroslav Peterka — ,chci tady potvrdit a podtrhnout to, co fikal pan starosta o ,Prokopce®. Asi jsem
nejCastéji jednal spani ... ... .. o ,Prokopce®. Kdyz se uCastnila naSeho zasedani, kde jsem se
dotazoval na vase nazory, jestli koupit ¢i nekoupit tento objekt, tak ona mi po tom zasedani fekla, ze to
nevidi, Ze k té koupi dojde. Dali jsme si néjaky deadline do konce kvétna (do dnesniho zastupitelstva).
Pokazdé nam to zdlraznovala, Zze ma dal§i zajemce o tu koupi. Dale k ttm dotazim tfeba i na
facebooku. To, ze Pfibram méla néjaké pfedkupni pravo. Neméla nic takového, to jsou vS§echno jenom
blaboly. Co vim, tak to koupili ¢esti ob&ané, ve stfrednim, mladSim véku. Chtéji tam vybudovat bytové
jednotky i mista pro pronajem néjakych sluzeb a dalSich véci (i tfeba ta Skolni jidelna). Jak jsem se
dozvédél, tak Pepa Strejc poslal informaci na OSM, Ze si tam nepfeje tu jidelnu, Ze si pfeje, aby to bylo
v objektu 3koly, aby se zbyte€né& nepfechazelo. Né&jakou takovou informaci jsem dostal od Odboru
spravy majetku. Vice se k tomu byvala majitelka vyjadfovat nechce a kdyz nazraje ten spravny ¢as, tak
nas propoji s novymi majiteli. Marku, v€era jsem Ti to odeslal ty doplfujici informace. Nevim, jestli si se
dival do e-mailu.”

Neni rozumét nahravce.

Miroslav Peterka — ,provéfim, az se dostanu k pocitaci. PoSlu Ti to, mam to pfipravené. Nevim, kde se
stala chyba.”

Mgr. Strejc — ,od mé byla informace, Ze preferuji tu variantu s tou nastavbou. Ale to neni to, Ze
nepreferuji to, Ze by tam mohla byt ta jidelna. To si troSku pleteme pojmy. Preferuji tu variantu s tou
nastavbou, ale kdyZ by nevysla, tak jsem Fikal, Ze jidelna by mohla byt i v ,Prokopce”. TakzZe ne, Ze
bych fekl, Ze nechci jidelnu v ,Prokopce®. V tom dopisu je jasné napsano, Ze varianta 1 (coz mi fekl
radni, Ze ta neprojde), tak jsem napsal, kdyZ neprojde varianta 1, tak jsem pro variantu 2 a ta jidelna je
v ,Prokopce®, tak mi nefikej, Zze jsem proti jidelné v ,Prokopce®. To neni pravda.”

Mgr. Konvalinka — ,moje druhé kolo a posledni, co neodpovim ted, odpovim potom komukoliv pisemné.
Panu Mgr. Strejcovi odpovim pisemné na jeho otazky. K panu Mgr. Skoloudovi (bazén, faze). Probihaji
projekéni prace, maiji byt hotové do konce tohoto roku. Ma byt odevzdana projektova dokumentace pro
stavebni povoleni, nasledné se bude rozjizdét tender na zhotovitele, jehoz ukolem bude jednak ziskat
stavebni povoleni, potom doprojektovat stadium pro provadéni stavby a stavbu realizovat. To je faze,
v které to je. Pochvalu pfedam na KUS, nebot ta byla investorem a realizatorem, respektive realizatorem
byla firma PORR, ktera soubézné realizuje v t& Husoveé ulici ten mostek. Mohli si uzplsobit pracovni
kapacity na to, aby to stihli dfive. Je to pfikladné rychly zasah, povedlo se jim to. Co se tyka téch dér
v krajské, potazmo méstské komunikaci, tak zjistime, pfedame, budeme fesit. Chodnik na Vaclavaku
také provéfim.

Mgr. Skodova — ,mam podnét od ob&ana. Jesté bych chtéla navazat na pana kolegu Strejce. Také mi
to nepfijde uplné fér od pana mistostarosty, aby néco takového fikal. Protoze je to vymysl. Naopak ve
vyjadfeni od OSM, které bylo soucasti podkladl k tomu stazenému materialu, bylo doslovné to, co ted
pan kolega Strejc fikal (ze on preferuje variantu nastavby, ale v pfipadé, ze by se tato nemohla udélat,
tak samoziejmé, protoze ta Skola ma obrovské kapacitni problémy, bude souhlasit s tim, aby se ten
prostor pfipadné vyuzil v té ,Prokopce). Pojdme si pfipomenout to, o ¢em jsme uz mluvili v prosinci
lofiského roku, Ze ten projekt nastavby (zvétSeni kapacity) v tom domé v Prokopské ulici, kde je ted
ZS Bfezové Hory, tak ten projekt uz je né&kolik let hotovy. Stalo to mésto 0,5 mil. K&. Souhlasili s nim
pamatkafi, urcité by s nim souhlasily i dal8i dotéené organy (samozfejmé to nemohu piedjimat), alespor
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ti duleziti (ti pamatkafi) uz ten svuj souhlas dali. V dobé, kdy ty odhadované naklady na tuto pfistavbu
Cinily 40 mil. K¢, coz je zhruba pfed 2,5 lety, tak jesté ten projekt byl v planu investic. Ten projekt z toho
planu investic zmizel. Pak se nedivim kolegovi Strejcovi, Ze fika (a najednou my se tady dozvidame, ze
né&jaky radni mi Fekl, Ze mi ty penize nedd) a ma potfebu na to zareagovat. J& fikdm, Ze skutecné to
jeho vyjadfeni bylo soucasti téch podkladovych materiald. Nyni tedy k tomu podnétu od ob&ana.
Precetla jsem si, Ze i méstska policie se mlize podilet na dohlizeni pofadku na komunikacich, ale nevim
do jaké miry. Ten podnét tady pfectu. Rad by vidél na kfizovatce v Jiraskovych sadech v odpolednich
Spickach (zejména), asi ve vSech Spickach, pokud by to bylo mozné, méstskou policii, ktera by Ffidice
upozortiovala na to, Ze do kfizovatky je mozné vjet pouze v pfipadé, Ze vite, Ze ji celou projedete. Ridi¢
nesmi vjet do kfizovatky nedovoluje-li mu situace pokracovat v pfimé jizdé v kfizovatce a za ni atd. Ted
je tady néjaky odkaz na pravidla silni€niho provozu, zfejmé to pokracuje v duchu pravidel. Slibila jsem,
Ze ten podnét pfedam, ale nebyla jsem si jista témi kompetencemi té policie, tak ho jenom pfedavam.®
Mgr. Konvalinka — ,pani velitelka to slySela a urcité to spolu probereme.®

Ing. Holy — ,asi se vSichni musime naucit pracovat s novym systémem. Jak jsem posledné byl pferusen,
tim, Ze jsem odpovidal na dotazy, tak jsem se vyjadfil k tomu svému nazoru na stfet zajmud v tom bodé
¢. 3, ale oficialné nebo formalné jsem ho tam nevyjadfril, za to se omlouvam. Padl tady 2x dotaz na to,
pro¢ ulice V Aleji je vté &asti k ulici Ke Statku zaviena. Na podzim se uzaviela Zdabofska ulice
a objizdna trasa vedla viceméné touto ulici. Za téch par dnu, kdy byla Zdabofska zaviena, jela tam cela
autobusova doprava a témér veSkera mistni doprava, tak dostala tu posledni kapku (ne, ze by ta ulice
byla v néjakém super stavu pfedtim), po zimé se to jesté zhorsSilo. A ja jsem se rozhodl, protoze bude
prenosnou, do¢asnou znacku zakaz vjezdu. Jednam s méstem, jakym zpusobem to budeme fesit.
Rozhodl jsem se proto, Ze ta cesta mezi Zdaborskou ulici a statkem je dana ulici Ke Statku, ta je Siroka
s chodnikem a bez kfizovatek. Tato spodni cesta obsahuje Spatné rozhledové uhly, je rozbita. V ulici
mezi Zdabofskou a Branou je zuzena a parkuje tam asi 1.000 aut. | toto FeSeni, které je, tak zachovava
komunikace jsou, nejsou mésta nebo co? Ted jsou dvé moznosti. Bud ulice V Aleji mistni komunikace
je. Tak, jak je to napsano v kolauda¢nim rozhodnuti, kde se piSe, Ze ulice Lomena bude napojena na
mistni komunikaci V Aleji. Potom je zjevné& minimalné od roku 1997 majetkem mésta, pfestoZe ja jsem
majitelem silni€niho pozemku. Je to ten samy problém, ktery mame v té ulici Lomena. Proto budu velmi
rad, kdyz si to néjakym zplisobem vyjasnime a fekneme si, co mistni komunikace je a co neni. Mésto
Pfibram se k ulici V Aleji chovéa jako k mistni komunikaci (tzn. vefejna pfistupnost). Je to vlastng, ale
dané zakonem. Zakon o komunikacich fika, Ze mistni silnice je v majetku obce. Budu jednat o tom,
abychom si vyjasnili, co je a co neni mistni komunikace. Jsou tfi mozna feSeni. Tzn., ze se dohodneme,
Ze prestoze uz pfistup do statku vybudovanim té komunikace Ke Statku je vyfeSen, tak pokud mésto
fekne, ze trvame na tom, zZe to mistni komunikace je, tak budeme jednat o tom, jestli ta komunikace je
lepsi pfistup do arealu statku, ze ho budeme vyuzivat a tuto komunikaci nechame jako uc¢elovou. V tom
pfipadé mésto do ni nema co mluvit, ani do uzavirani atd. a my si ji néjakym zptsobem upravime. Treti
moznost je, Ze ji prohlasime za u&elovou, a pfesto budeme trvat na tom, Ze mésto tam ma pravo
rozhodovat. Ty rezimy téch tfi komunikaci (Lomena, V Aleji, K Brané a V Aleji, Ke Statku), tak jsou
viceméné vSechny dané bud zdkonem nebo kolaudaénim rozhodnutim. Jestli kolauda&ni rozhodnuti
zni na mistni komunikaci, tak je to mistni komunikace. Jestli kolaudaéni rozhodnuti a stavebni povoleni
fika, Ze ulice Lomena usti na ulici V Aleji, ktera je mistni komunikaci, tak bezpochyby je to tak vyjadfeno.
Budeme jednat, dohodneme se néjakym zplsobem. Prozatim téch par dni bude uzaviena.”

Neni rozumét nahravce

Mgr. Svenda — ,nékteré véci se poslouchaji velmi $patné. Chtél jsem to Bfezohorakiim ukazat na
pfikladu té Casove osy. Vy jste vlastné dostal v dubnu 2024 zadost osadniho vyboru o odkup. Predkladal
jste material do zastupitelstva 8 mésic(, tam jste mohl jednat velmi dlouhou dobu s majitelem. Ziskal
jste pro zamér 21 hlasd zastupiteld. Ve své Uvodni feli jsem deklaroval moje pochybnosti o tom, jestli
si mize mésto dovolit tento odkup, protoze potom musi zvladnout investici, jinak je ten odkup k ni¢emu.
To jsem férové ve svém pfispévku pfiznal. Kolega Peterka tady fikal, Ze bude s majiteli jednat, ale to
zastupitelstvo bylo zaatkem prosince. A my jsme méli projednavat ten bod na zastupitelstvu, které je
21.05.2025. Tzn., Ze uteklo 5,5 mésice, od té doby ubéhlo 5 fadnych zastupitelstev, kde jsme mohli
udélat rozhodnuti, které jsme maéli vlastnikiim potom sdé&lit. Oni méli prileZitost se rozhodnout. Rikal
jsem tady, Ze tou liknavosti jste zpUsobili to, Ze majitel necekal a Ze to prodal. Pan kolega Holy je také
developer, kdyz by mél nabidku, ¢ekal by na mésto 14 mésicl nez se vyjadfi? Dovolim si tvrdit, Ze
vétSina soukromych vlastnikll by to v tomto pfipadé neudélala. Mam jesté jeden dotaz. Kdy a jakou
formou nam sdélila majitelka nemovitosti, Ze objekt prodava jinému vlastnikovi? Chapu, zZe to pro vas
nebylo milé, ale ja to pojmenovat chci. Vy budete mit pfilezitost se nad tim zamyslet a pristé, kdyz
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nékomu néco slibite nebo vyjadfite nadéji, Zze mésto ma zajem to odkoupit, tak budete postupovat
rychleji. Rozhodné za to nemohou opozi¢ni zastupitelé, ti ve vedeni mésta nesedi, nechodi denné do
prace za penize danovych poplatnikd, nemaji uvolnénou pozici. Myslim si, Ze to hovofi za vse."

MUDr. Hauser — ,zaprvé bych navazal na pani Mgr. Skodovu s tou kfizovatkou v t&ch Jiraskovych
sadech. Myslim si, Ze nam nepom(zZe ani méstska policie ani policie, ale slusnost nas Fidi¢a. Jednou
jsem zkusil na té kfizovatce stat, kdyz jsem mél zelenou a oni mi tam jezdili. Stal bych tam asi dodneska,
uz na mé troubili, kdyzZ mam zelenou, Ze nejedu. Tady zalezi jenom na nasi slusnosti, policie nepomze.
Druha véc kontejnery na tfidény odpad. Na mnoha mistech jsem svédkem toho, Ze kolem kontejnert je
neskute¢ny nepofadek. Zase nechci za to vinit technické sluzby, ale nas obCany. Kdyz tam nesu vyhodit
papir a ten kontejner, ktery se odklapi je plny, tak kolem lezi pytle papirt a krabice. Ale ten kontejner,
ktery je kulaty (méa tam to okénko), tak kdyz by méli trpélivost a roztrhali to, tak ten je vZdycky prazdny.
Ale ti lidé na to kaSlou. Mluvme za ob&any (my). Tady nepomohou ani technické sluzby, ani méstska
policie. Budu mluvit za sebe i za vSechny ordinace, které maji okna smérem k tomu malému ,Albertu®,
ktery je naproti archivu. Tam je zakaz zastaveni (ne stani). Ten zakaz zastaveni je tam proto, aby
kamiony, které pfivazeji zbozi do ,Albertu“ tam mohly zajet. Na tom zakazu zastaveni bé&zné stoji auta,
bezostysné a kdyz pfijede nakladni vz tak troubi. Troubi 5 minut, troubi 10 minut a ten ¢lovék pfijde
a jen tak pomalu si tam nakraci ani se neomluvi a nasedne. To je bézné, to tam mame léta a denné.
Zase policie, méstska policie nema kapacity. Ja to chapu, ale vSechny ty tfi body, které jsem fekl jsou
v nas v obcCanech, ve sluSnosti. My si jako ob&ané nezaslouzime, abychom méli levné parkovani,
abychom méli levné odpady. Parkovani chci drahé a za odpady platit hodné, protoze nejsme slusni
lide.

Bc. KarpiSek — ,rad bych odpovédél na ten pfibéh kolem ,Prokopky*“. Zarover odpovim na ten dotaz,
jak jsme se dozvédéli o prodeji. Kdyz si to zrekapitulujeme, tak na jednom z poslednich zastupitelstev,
kdy jsme schvalovali zamér vykupu, tak zrovna vy (opozi¢ni kolegové) jste se k tomu vibec nehlasili (ja
se zdrzim, ja nevim a méli jste k tomu spoustu pfipominek). Kolega Peterka se vas ptal jednotlive,
abyste vyjadFili svlj nazor. Vy jste nebyli schopni ten nazor dat (malo materialli, pozdé materialy,
vymluvy). Ja jsem to potom uz pojal sarkasticky a fikal jsem, nebojte se Fici sv{ij nazor a Fici ho nahlas.
Poté jsem fekl, ze s ,Prokopkou” mame zajem takovy, Zze by mohla slouzit i k dalSim u¢elim. Nejenom
pro Skolu, jako Skolni jidelna atd., ale byly i n&jaké uvahy jako parkovani apod. Pani Luftova na to fikala,
to jste nam maél fici hned, v tom pfipadé ménim nazor. To jste nam mél Fici dopfedu a pak jste zménili
ten nazor. Pak se hlasovalo. Ta vyvolavaci cena byla 22.900.000,00 K¢&. My jsme dostali mandat,
abychom jednali o cené znaleckého posudku, ktery €inil 21.500.000,00 K&. My jsme ta jednani provedli,
byl jsem u téch jednani takeé, ta jednani Fidil pfisludny mistostarosta pan Peterka (ma v gesci majetky).
Dohodli jsme se, Ze téch 21,5 mil. K& by bylo k diskusi a k projednani pro obé dvé strany. Domnivam
se, ze s nejvetsi pravdépodobnosti majitelka ,,Prokopky“ zapochybovala, kdyz vidéla ty hejty a ty nazory
na verejnych sitich, tak z toho couvla, protoze se uz s nami o tom vlibec nechtéla bavit. Dozvédéli jsme
se o0 tom v patek, protoze to stahla z prodeje u realitky. Pan kolega Peterka si to u ni ovéfil telefonicky.
Potvrdila mu v patek, minuly tyden v patek, Ze podepsala smlouvu. To je cely pfibéh ,Prokopky*.”
vefejnosti vysilame negativni signal, zvlast potencialnim partnerdm. Ten posledni argument, ktery tady
Bc. Karpidek fikal, je, Ze pani majitelka, kdyZ vidéla skoro aZ v nékterych vécech ty nepratelské
argumenty, tak to radéji prodala privatni osobé, nez aby byla stavéna do pozice, Ze si tady dovoli nabizet
néjakou vy3Si cenu a my stale chceme mit néjaké studie a studie. Druha véc. Daleko méné vyznamnéjsi,
ale presto je to mala vyznamna véc. Diskuse, ktera se tady fekla a komentoval to i pan MUDr. Hauser
s tim stanim v prostfedku kfiZzovatky. Pfibram, dokud méla druhy odbo&ovaci pruh u tiskarny (dole vedle
pracovniho Ufadu smérem do ulice Spitalska), tak ty kolony tady nebyly (byly tam dva odbo&ovaci
pruhy). Ma to feSeni, ten chodnik je tam extrémné Siroky a stalo by za to tam vybudovat odbocovaci
pruh doprava a tim padem by se to vyjizdéni z toho kruhového objezdu uvolnilo a celé to Stosovani by
odpadlo. Jesté daleko rychlejsi a lacinéjsi je to, co ja tady stale propaguiji uz l1éta a nejde to (pfes odpor
pana feditele nemocnice), kone¢né zprovoznime znovu opét tu silnici, ktera vede od sokolovny smérem
dozadu (vypadovka k byvalému ,Nealku®). Argumentuji tim stale a je to zlehCovano, Ze i kdyz jede
zachranka do Prahy nebo z Prahy, tak si tady musi vystat ty zacpy. Mohla by v pohodé najet pfimo
z kulataku (tam, jak je ten hobby market) a vlitnout sem. Argument, Ze nemocnice tam ma parkovisté,
nijak neomezuje. Akorat si pfesune zabranu z hlavni silnice. To, Ze tam budou pacienti rudeni n&jakym
velkym ruchem, bude pouze v dobé& rannich a odpolednich Spi¢ek. Dneska tady ty autaky v tom centru
a ve v8ech téch ulicich stoji skoro hodinu (nékdy i dvé hodiny). Pokud budou mit mozZnost z Jiraskovych
sadu, kdyz jedete dol(i, odbocit doprava a ven okolo sokolovny, tak vibec nezatizi kruha¢ u Obory
a nezatizi tady toto namésti. Pojdte toto podpofit a je to nase silnice, tak si vynutme to, aby tato silnice
byla verejna. Diskutuji s Iékafi a vétSina Iékarll by to uvitala, protoze kdyz jim konéi sména, tak si tady
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musi vystat ty fronty. Jinak by normalné ze svého parkovisté vibec nezatéZovali historické mésto
a rovnou by vyjeli ven ke kulataku.”

Mgr. Luftova — ,jestli si dobfe pamatuji (neprostudovala jsem si zapis), tak nas pan mistostarosta
Peterka jednotlivé vyvolal a méli jsme se k tomu jednotlivé vyjadfit. My jsme se vyjadfili. Ja jsem myslim
fikala, Ze si dokazu predstavit néjaké funkéni centrum, kde ten objekt bude slouzit vice u¢elim. Nakonec
jsme tady stravili 1,5 hod., kdy kazdy mluvil, proto jsem fekla, Ze jste to méli fici rovnhou. To nebylo, Ze
ja bych osobné nevédéla, co si pfedstavuji pod tim objektem.*

Mgr. Konvalinka — ,dékuji za dovysvétleni.”

Mgr. Skoloud — ,vy jste se tu informaci dozvédéli v patek 16.05.2025, ale tiskovou zpravu jste vydali az
v pondéli. Takze jste ty Bfezohoraky nechali béhat cely ten patek, sobotu, nedéli ohledné té petice.
A tu informaci jste Bfezohorakim predali az v pondéli. To mi nepfijde fér z vasi strany. Ta zprava se
méla vydat hned ten patek, aby nemuseli cely tyden béhat po Bfezovych Horach a shanét podpisy.*©
Miroslav Peterka — ,tuto informaci jsem dostal v patek v 21:00 hod.*

Magr. Kral — ,chci se vratit k tomu, co kolega pan 1. mistostarosta KarpiSek Fikal ohledné té ,Prokopky".
Téch 21 hlas(l pro ten zamér, které byly, tak ja jsem byl také pro. Tady bylo fe¢eno opozi¢ni zastupitelé.
Ja se jako opoziéni zastupitel citim. Nicméné od samého zadatku Sance byla pro tu ,Prokopku®, Ze
bychom ji méli nechat v majetku mésta, a Ze by se mésto mélo postarat. To jenom na dokresleni, nechci
rozporovat dal$i debatu, povazuji za nutné to tady zminit.“

Mgr. Konvalinka — ,dékuji za tento nazor a jsem za néj rad.“

Bc. Karpisek — ,povazuji to za korektni. Nicméné jesté si musime k tomu Fici to B. To B bylo o tom, ze
od vas celkem logicky byl dotaz smérem na radu, co s tim dal budeme délat? Koupime ,Prokopku® za
téch max. 21,5 mil. K&. Jaky bude dalSi zamér? My jsme nechali zpracovat od pana architekta odhad,
co by to znamenalo, pokud bychom ,Prokopku” rekonstruovali. Ve tfech variantach si mizeme Fici, Ze
ta ¢astka vychazela mezi 160 az 200 mil. K&. To za mé osobné v tuto chvili neni v moznostech naseho
mésta. To jsem zpochybrfioval a jsem toho nazoru, ze pokud bychom ,Prokopku® koupili, tak bychom
museli udélat néjakou loukostovou investici (tzn. néjakou zakladni opravu) a vyuzivat to pro ucely napft.
Skoly atd. Nicméné ta investice, ktera z toho vychazela (160 az 200 mil. KE) neni v moznostech rozpoctu
mésta. Tohle nam také chvilku trvalo. Mozna i tohle je jeden z divodu, ze se ,otali“. No neotalelo se
uplné. Na druhou stranu se nemulzeme divit soukromému subjektu, kdyz je to takto nejisté, ze z toho
vycouva.”

MUDr. Hauser — ,jak jsem ted sledoval tu diskusi, tak si myslim, Ze bychom se méli zamyslet nad
upravou jednaciho fadu v tom smyslu, Ze odpovédi radnich by nemély byt omezené, protoZe potom
muze dojit k tomu, Ze zastupitelé si je budou chtit vychutnat tim, Ze budou pokladat otazky a oni uz
nebudou mit pravo odpovidat. Tuto zménu bych chtél, abyste promysleli. A navrhli to, Ze radni na
dotazy ..."

Neni rozumét nahravce.

Mgr. Konvalinka — ,nemate slovo, pani magistro.”

MUDr. Hauser — ,prosim, jak jste to myslela?“

Neni rozumét nahravce (nékdo uvedl, ze fikala, Ze opozice by neméla mluvit viibec).

MUDr. Hauser — ,to navrhujete nebo co to je? Co jste fikala, pani magistro?“

Mgr. Konvalinka — ,prosim, né&jaky pofadek v té diskusi. Pokud se chcete pfihlasit pani magistro, a mate
jesté limit, mizete."

MUDr. Hauser — ,to navrhuji, aby se promyslelo. Zaroveri stim, jestli pfi jednani se bude brat
nahlasovani stfetu zajmu jako vystoupeni. To by také nemélo. Jsou to drobnosti, které vidime, az kdyz
to funguje. Jinak s tim souhlasim. NahlaSovani stfetu zajmd by nemélo byt vystoupeni zastupitele
a radni by méli mit pravo odpovidat, jak dlouho chtéji.”

Magr. Luftova — ,mé to jenom prekvapuje, protoze vy jste si ten navrh v ramci koalice navrhli. Museli jste
s tim byt seznameni.”

MUDr. Hauser — ,to vidime az ted pfi jednani, jaky je to problém.*

Mgr. Luftova — ,ale to jste méli domyslet pfedtim.*

Mgr. Konvalinka — ,relevantni pfipominka.*

Ing. Fuksa — ,v tom naSem tehdejSim jednacim Fadu se ten limit vztahoval na zastupitele s dotazy a na
obCany s dotazy. Jestlize oban ma dotaz na kohokoliv ze zastupitelstva nebo na vedeni mésta, a to
samé zastupitel, kdyZ se pta vedeni mésta nebo starosty, tak logicky vyklad (duch toho sméfovani), Ze
se to na né nema vztahovat. Je dobré, kdyz se bude vztahovat pétiminutovy limit. Jestlize tady zazni
v jednom bodé od 10 zastupitell otazky na starostu nebo na kohokoliv, tak by nemél byt omezovan. To,
co tady fekl pan ... . (kdyZ odchazel), totéz je samozfejmé& nesmysl, aby se to vztahovalo na
toho, kdo predklada ten material. Toho mate pravo se ptat vSichni a ma pravo odpovidat tfeba na 10
otazek.”
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Mgr. Konvalinka — ,nékdo dal$i do rozpravy k tomuto bodu? Myslim, ze bude prostor v diskusi pravé
pro ob¢any (pro dotazy z auditoria), proto ukoncéuji bod rtzné.*

11) Diskuse, interpelace, zavér

Mgr. Konvalinka — ,otevirdm rozpravu k tomuto bodu. Pani ... 00 , prosim. Jenom takova fec€nicka.
Kdyz budu odpovidat, je to pfispévek?”

Mgr. Novotna-Kuzmova — ,tam se nehovofi o pfispévku. Tam se hovofi o vystoupeni. Rada bych
doplnila takovou véc, co se tyka hlaseni stfetu zajmu. Toto jde délat v ramci technické pfipominky. Co
se tyka odpovédi vedoucich, pfipadné zaméstnanct nebo zpracovatele toho materialu, tak vypadl tam
ten pocet (to se omlouvam). Nicméné je otazka, jak se na to budeme divat. Jestli se na to budeme divat
jenom Cisté pregnantnim, slovnim vyznamem nebo se na to budeme divat trochu extenzivné, protoze
je ztoho zfejmé, kdyz to neni Casové omezeno, a ten dotyCny by mél zodpovidat dotazy vSech 25
zastupitelll, tak nemuze byt Casoveé limitovan svym vystoupenim. Jde o to, jak se na to zastupitelé budou
divat. “

............ — ,hned na za¢atku se ukazuje, Ze to, co jste schvalili, tak je blbost (aby tady starosta musel
pocitat minuty). Bylo to lepsi, kdyz to bylo pfedtim. Chci podat informaci k Bfezovym Horam. Kdyz od
tiskarny kupoval ten soukromnik tu ,Prokopku®, tak pfiSel majitel, ktery zastupoval tu tiskarnu
a nabizel radnici za 6 mil. K& ,Prokopku®. Byl nezajem a prodalo se to. Chci se zeptat na tfi budovy. Na

budovu po panu ... , ha budovu, v které je ,Trznice® a tfeti budova je spofitelny, kde probiha
stavebni ruch. Co v téchto tfech budovach bude?*
Miroslav Peterka — ,budova, kde byl pan ... ... .. , tak tam se jedna o novém najemci. Budova

»Trznice” je tam také Cily stavebni ruch a pfebudovava se to tam pro Komeréni banku. Spofitelnu koupil
soukromy investor. V €asti bude sidlit spofitelna a z&asti by to mély byt bytové jednotky.*

............ — ,prvni prisp&vek bych vénoval rekonstrukci ,Spali¢ku®, kdy tam byly r(izné nesrovnalosti
finan¢ni. Ve vysledku policie zjistila Skodu zhruba 2 tis. K&. Diky policii je popsano, co se muze dit
v nékterych pfipadech za zady mésta.“ Dale cituje urcité pasaze z policejniho usneseni.

Mgr. Konvalinka — ,pane ... ... .. , pravé jsou to 3 minuty pro prvni pfispévek. Mate tam né&jaky
konkrétni dotaz?“

............ — ,ted k nému mifim na z&kladé tady tohoto.”
Mgr. Konvalinka — ,nechdvam Vam to tedy dobé&hnout jako druhy pfispévek do téch celkovych 6 minut.*

............ — ,dobfe. Bylo tam odstranéni nedodélkl od jiné firmy (mésto za zhruba za 117 tis. K&). Chci
se zeptat, zda by se tim néjaky vybor nebo organ mésta mohl zabyvat, aby byla do budoucna nastavena
spravna kontrola téch realizovanych a pfedavanych zakazek, protoze tady se nazorné ukazalo, ze
mésto si najme nékoho externé, kdo ma omezenou pravni odpovédnost a tomu potom davéfuje jenom
proto, ze ma razitko. Jestli by Slo néjakym zplsobem vytvofit €i zlepSit ta pravidla a ty mechanizmy pro
kontrolu toho, co se realizuje.”

Mgr. Konvalinka — ,urcité je to podnét k zamysleni, budeme se mu vénovat.”

............ — ,vsouvislosti se ,Spalikem* mé& nékolik lidi upozornilo, Ze pti nedavné rekonstrukci
sousedniho domu (smérem k namésti) jsou okapy z tohoto domu svedeny na méstsky pozemek (na
dvar ,Spalicku®). To kromé jiného mlZe vést k promrzani a k poskozovani opérné zdi, ktera je tam ve
svahu k sousednim nemovitostem. U pfedniho okapu pak udajné dochazi k naplavovani vody smérem
k zadnim vchodtm do ,Spalicku®. Pfitom z projektové dokumentace k té rekonstrukci sousedniho domu
vyplyva, Ze ta destova voda meéla byt feSena v ramci té sousedni budovy. Pivodné ty svody pfed tou
rekonstrukci byly do dvora toho sousedniho stavebnika. Chci se zeptat, zda mésto vyslovilo souhlas
s tim svedenim destovych vod na svij pozemek. Pokud ne, tak jestli to mizete néjak fesit a informovat
zde nebo na moji adresu.”

Mgr. Konvalinka — ,urcité bude informovat méstska realitni ve spolupraci s odborem investic.”
............ — ,mam dotaz ohledné uzavirky Hailovy ulice a vicenakladd na hromadnou dopravu. Vy jste
informovali, Zze policie zjistila vinika, vi&i tomu chcete tu Skodu vymahat. Mate néjaky plan B pro pfipad,
Ze vinik nebude odsouzen? Ale mezitim uplyne tfileta promi€eci Ih(ta pro vzneseni narokd? Podle mé
by ty naklady mé&l méstu uhradit vlastnik, ktery pozadal o zabor komunikace a ten by si to potom mél
fesit s tim plvodcem Skody."

Mgr. Konvalinka — ,vedeme tam aktivni jednani v advokatnim zastoupeni.*

............ — ,chci se zeptat VaSim prostfednictvim, pane pfedsedajici, pana zastupitele Holého. V tom
navrhu k té ulici V Aleji bylo, Ze je to mistni komunikace. Chci se zeptat z jakého duvodu jste to
zablokovani a znaceni nefesil nejdfive s odborem silnic?*
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Mgr. Konvalinka — ,tim tedy kon¢i Vas prispévek. Prosim o odpovéd pana kolegu Holého.*

Ing. Holy — ,Vy jste mé pozadal uz pfedtim, zahrnu to do té Vasi odpovédi.”

............ — ,mam tfi dotazy. Prvni se tyka toho, Ze se mé ptaji stafi obané v Zezicich. Uz ted jsem
nékde Cetl, Ze jsou néjaké problémy v nemocnici s objednavanim na usni, na kréni na cétécko. Pan
Ing. Fuksa fikal, Ze jsou problémy s tou prijezdnosti. Jestli mésto ma néjaky tlak na tu nemocnici, i kdyz
je krajska? Nebo to tam stale povede dobfisska klika? Druhy dotaz. Co se tyka odpadu, tak my
v Zezicich v pondéli nebo Utery vyvezeme popelnice (lidé tam t¥idi). Mame tam popelnice po dvou na
plasty a za dva dny je to plné. Potom ti lidé jezdi a davaji to do Pfibrami. V&fim tomu, Zze 10. mame
jednani ohledné ,door to door*, Ze se to n&jakym zpisobem vyfesi. Ze si to lidé budou hlidat a budou si
to davat u svého plotu (u své branky) do své popelnice. Pokud ne, tak to bude dalSi problém. Posledni
dotaz se tyka toho, Ze nejvétsi vypravé¢ na tomto zastupitelstvu je pan Holy. Co se tyka jeho pfispévkd,
tak ja jsem ho nékolikrat interpeloval ohledné jeho stfetu zajmu (at to bylo na obchvatu nebo na Fantové
louce). On to tady vysvétluje jako lidovou pohadku. Jsem rad, ze to tak je a je to takto zkracené.”

Mgr. Konvalinka — ,dékuji za Vase prFispévky. Co se tyka nemocnice, tak to proberu s panem feditelem
a pokusim se k tomu najit néjaky zavér.*

Ing. Holy — ,jsem také rad. Mé to také pfinutilo k tomu, abych to zkracoval. Akorat se s tim musim naucit
pracovat.”

............ — ,déla Vam to ale problémy.*

Ing. Holy — ,a budu kratsi.*

Miroslav Peterka — ,k ttm odpadim. Pane ... .. ... .. , Vy jste si na to viceméné odpovédél sam.
Budeme to fesit v ramci svozu ,door to door”. Kdyz tam vyvstane néjaky dalSi, novy problém, tak to
samoziejmé budeme fesit individualné.®

Mgr. Konvalinka — ,nékdo dalSi do rozpravy? Z auditoria v poslednim bodé? Nikdo se nehlasi, ukonduiji
dnesni zasedani zastupitelstva v 20:05 hod. Dékuji vSem za pozornost, za U€ast, za spolupraci a brzy
zase na shledanou.

Ovéfovatelé:

Bc. Denisa Kotkova v. r. Mgr. Vaclav Svenda v. r.

Mgr. Jan Konvalinka v.r.

starosta

Zapsano dne: 28.05.2025
Ivana MakoSova

Ovéfeno dne: 04.06.2025
Vyvéseno dne: 06.06.2025
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