Mésto Pfibram — ZM 08.10.2025
Zverejnéna verze dokumentu je upravena v souladu se zakonem €. 110/2019 Sb., o zpracovani
osobnich udaju.
Zapis
z 35. zasedani Zastupitelstva mésta Pribram,

konaného dne 8. fijna 2025 od 16:00 hodin v jednacim sale v Pribrami I,
nam. T. G. Masaryka, ¢p. 121

Pfitomni: ¢lenové ZM dle prezencéni listiny
Omluveni: Ing. Vaclav Dvorak, Mgr. Simona Luftova — pfijde pozdéji

Pocty hlasu k jednotlivym ndvrhiim usneseni jsou uvadény podle hlasovaciho zafizeni.

1. a) Zahajeni, ovéreni zapisu z minulého ZM, urceni ovérovatell

Jednani zahdjil a fidil starosta Mgr. Konvalinka.

Pfivital pfitomné Cleny ZM, obCany, divaky on-line vysilani. ,Na zakladé usneseni ZM doslo ke zméné
jednaciho fadu, ktera umozZnuje pofizovani a zvefejhiovani audiovizudlnich zaznamu ze zasedani
zastupitelstva. Ugelem pofizeni zaznamu je jednak zajisténi podklad(i pro vyhotoveni zapisu, jednak
informovani vefejnosti o c¢innosti mésta prostfednictvim zvefejnéni zaznamu na internetovych
strankach. Zpracovani osobnich udaji probiha v souladu s pfislusnymi zakonnymi normami. Mésto
Pfibram jako spravce osobnich Udaji zajisti anonymizaci osobnich Udajl tfetich osob, které nejsou
vefejné ¢inné, a rovnéz citlivych osobnich Gdaji. Audiovizualni zaznamy jsou uchovavany
a zvefejniovany na dobu C&tyf let od jejich pofizeni. Pfijemci zdznamu nesou vyluénou odpovédnost za
jejich dalsi zpracovani, mimo ucely stanovené méstem, a mohou se dopustit poruseni pravnich predpisu
S moznymi sankcemi. Za zaznamy pofizené jinymi subjekty nez méstem a za nakladani s osobnimi
udaji v téchto pfipadech odpovidaji vyhradné jejich pofizovatelé. Upozoriuiji, ze jesté pfi vstupu do
jednaci siné byla vyvéSena komplexni informace o tom, jakym zplGsobem je zdznam provadén a jakymi
predpisy se fidi. Pfistoupime k ovéfeni zapisu ZM ze dne 10.09.2025. Ovérovateli zapisu byli pan
zastupitel Ale$ Barasek a pan zastupitel FrantiSek Jobek. Zadam o sdéleni, zda byl zapis v pofadku bez
pfipominek?“ Ale$ Barasek i FrantiSek Jobek uvedli, Ze zapis byl v pofadku.

Ovérovatelé dnesniho zapisu: pani zastupitelka Marta Frybertova (pfijima)
pan Mgr. Vladimir Kral (pfijima)

1. b) Schvaleni programu jednani

Mgr. Konvalinka — ,,oteviram rozpravu k tomuto bodu a hlasim se do ni jako prvni. Mame zde nejprve
navrh na staZeni materialu &. 2) Zadost o prodej &asti pozemku p. &. 1598 v k. 0. Piibram z dne$niho
programu ZM. Stazeni materialu je na zadost plvodniho zadatele. Pfistoupime k hlasovani o stazeni
tohoto bodu.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky.
Usn. €. 751/2025/ZM
ZM schvaluje
stazeni bodu &. 2) Zadost o prodej &asti pozemku p. &. 1598 v k. 0. Pfibram z dne$niho programu
ZM.
hl. pro 23 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.
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Mgr. Konvalinka — ,dale tady mame pozadavek na zafazeni bodu s nazvem ,Dohoda o zavazku zajisténi
dodavky pitné vody ,Kvalitni pitnd voda pro region — Dobf¥i§, Novy Knin, Pfibram“ do dneSniho programu
ZM. Pristoupime k hlasovani o zafazeni tohoto bodu do dnedniho programu ZM.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky.

Usn. €. 752/2025/ZM

ZM schvaluje
zafazeni materidlu s nazvem ,Dohoda o zavazku zajisténi dodavky pitné vody — ,Kvalitni pitna
voda pro region — Dobfi§, Novy Knin, Pfibram*“ do programu dnesniho programu ZM.

hl. pro 20 proti 0 zdrz. 1
nehlasovali 2
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pani Skodova se hlasi.*

Mgr. Skodova — ,neotevrel jste rozpravu pred hlasovanim. Méla jsem navrh o nezafazeni tohoto bodu.
Pfipadné vysvétlim, az tu rozpravu oteviete.”

Magr. Konvalinka — ,dobra, mizeme to hlasovani oznacit v tuto chvili za zmate¢né, miZzeme ho zastavit.
A mizeme Vam dat prostor k Vasemu navrhu.”

Mgr. Skodova — ,navrhuji nezafazeni tohoto bodu, a to z toho divodu, Ze k nému absolutng chybi
dlvodova zprava. Néjaka podrobna divodova zprava. V té zpravé se jenom konstatuji takové obecné
pravdy, které by mohly byt pfedfazeny pfed jakykoliv bod téméf jakéhokoliv jednani jakéhokoliv
zastupitelstva. Odvolava se zaroven (ta udajné diivodova zprava) na jednani Zastupitelstva mésta
Dobfi$ 11.09.2025. Podivala jsem se na web mésta, jak vypada divodova zprava k takovému materialu.
Doporuéila bych vam, abyste jednak nam opét posilali ty materialy v fddném terminu. Tento opét dorazil
zhruba o pét dni pozdé&ji, nez mél. A za druhé, abyste se inspirovali méstem Dobfis, které sice je
rozlohou i po¢tem obyvatel mensi, ale tamni radni umi psat divodové zpravy skvéle. Nedomnivam se,
Ze my se muZzeme na zakladé takového materialu (nedopracovaného) rozhodnout, a proto doporuéuiji,
aby tento bod nebyl zafazen na dneSni program.*

Mgr. Svenda — ,dovolim si tady doplInit Markétu Skodovou, ja s ni vtomto souhlasim a navrhuiji,
abychom tento bod nezafazovali. Ten materidl je naprosto nedostateCny. Chybi tam casovy
harmonogram, nejsou tam jasné finan¢ni dopady. Kdyz jsem zkoumal véci blize, tak urcité tam budou
investice v fadech desitek milion(, které budou potfeba. Kdo je bude financovat? Tady vSechno chybi,
a to by mélo byt soucasti divodové zpravy. Jestli nechceme hlasovat o néem o ¢em nic nevime, tak
prosim nezafazujme a Zadam vedeni mésta, aby dopracovalo material a pfedloZilo ho na pfisti zasedani
zastupitelstva.”

Mgr. Konvalinka — ,jesté nékdo k tomuto bodu? Nikdo. Davam tedy hlasovat o zafazeni bodu ,Dohoda
0 zavazku zajisténi dodavky pitné vody“. Prosim, hlasujeme.”

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky.

Usn. €. 753/2025/ZM

ZM schvaluje
zafazeni materialu s ndzvem ,Dohoda o zavazku zajiSténi dodavky pitné vody — ,Kvalitni pitna
voda pro region — Dobfi§, Novy Knin, Pfibram® do programu dnesniho programu ZM.

hl. pro 15 proti 3 zdrz. 5
Navrh byl pfijat.
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Mgr. Konvalinka — ,zafazeni materialu do programu bylo schvaleno, tento material bude zafazen pod
bod & 6. Daldi pozadavek je na zafazeni bodu s nazvem ,Nabyti movitého majetku svéfeného
k hospodafeni do vlastnictvi pfispévkové organizace Technické sluzby meésta Pfibrami,
p. 0.“ do dnesniho programu ZM. Otevirdm rozpravu k zafazeni tohoto bodu. Zde se nikdo do rozpravy
nehlasi, tu ukon&uji a davam hlasovat o zafazeni tohoto bodu.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Konvalinky.

Usn. €. 754/2025/ZM

ZM schvaluje
zafazeni materialu s nazvem ,Nabyti movitého majetku svéfeného k hospodareni do vlastnictvi
pfispévkové organizace Technické sluzby mésta Pfibrami, p. 0.“ do programu dneSniho
programu ZM.

hl. pro 23 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,zafazeni materialu do programu bylo schvaleno, tento material bude zafazen pod
bod €. 7. Bézi dale rozprava k dnednimu programu. Do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukoncuiji
a pristoupime k hlasovani o upraveném programu ZM v¢etné jiz schvalenych zmén.*

Hlasovano o upraveném programu
Program:
1. a) Zah3jjeni, ovéfeni zapisu z minulého ZM, uréeni ovéfovatell

b) Schvaleni programu jednani
c¢) Informace rady mésta

2. Zadost o prodej &asti pozemku p. &. 1598 v k. 0. P¥ibram — stazen z programu

3. Zadost o prodej &asti pozemku p. &. 7/1 v k. 0. ZeZice nebo Zadost 0 sménu pozemk(i v k. . ZeZice

4. Zadost o individualni dotaci na projekt , Trenéfi ve $kole®

5.  Nominace ¢lena do spravni rady ustavu Dvofakovo Pfibramsko, z.0.

6. Dohoda o zavazku zajisténi dodavky pitné vody ,Kvalitni pitna voda pro region — Dobfi$, Novy Knin,
Pfibram*®

7. Nabyti movitého majetku svéfeného k hospodafeni do vlastnictvi pFispévkové organizace
Technické sluzby mésta Pfibrami, p. o

8. Rizné

9. Diskuse, interpelace, zavér

Usn. €. 755/2025/ZM
ZM schvaluje
upraveny program dnesniho jednani.

hl. pro 23 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

1. c) Informace rady mésta

Mgr. Konvalinka — ,nyni tradi¢ni informace o stavu vefejnych zakazek:
e zakazka na Kulturni dum Pfibram, pfipojka nizkého napéti z nové trafostanice — probiha
pfiprava zadavaci dokumentace.
Ve sledovaném obdobi od 10.09.2025 do 08.10.2025 byly uzavieny tyto smlouvy:
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¢ smlouva o dilo na vykon TDS na stavbé revitalizace vnitrobloku Riegrova ul.,

¢ smlouva o dilo na vykon €innosti BOZP na stavbé revitalizace vnitrobloku Riegrova ul.
Nyni prosim pana 1. mistostarostu o informace z jeho gesce.”
Bc. Karpisek — ,hospodafeni mésta, pribézna informace. Celkové pfijmy mésta v zafi dosahly
93 mil. K¢, v zafi minulého roku dosahly 85 mil. K&, celkovée byly vysSi o 8 mil. KE&. VysSi byly v zafi jen
dafiové pfijmy a transfery. Za prvnich devét mésicll letoSniho roku jsou ale pfijmy oproti stejnému
obdobi roku minulého vy3si, a to o 60 mil. KE Na konci zafi mélo mésto na svych bankovnich uétech
celkem 314 mil. K&, z toho 91 mil. K& na fondech mésta, 147 mil. K& na spoficich a uro€enych béznych
uctech a na ostatnich béznych uctech 76 mil. K&.*
Mgr. Konvalinka — ,nyni pfedavam slovo panu mistostarostovi Miroslavu Peterkovi, ktery pfednese
informace z jeho oblasti.”
Miroslav Peterka — ,mam pro vas tfi informace. Prvni informace se tyka méstskych lesl. V oblasti od
Pichct po Obcov a kolem picinské silnice bude do konce roku probihat tézba harvestorovou technologii.
Upozorfiujeme navstévniky lesa, aby neparkovali na vyjezdech z lesnich cest, kde bude probihat odvoz
dfevni hmoty. Pro vétsi informovanost ob&anli a pfehled budou konkrétni cesty oznacené paskou.
V téchto podzimnich dnech probiha vysadba nového lesa, je pouzita pfedevsim balena sadba smrku
ztepilého a douglasky tisolisté. Druha informace se tyka méstské policie. Méstska policie Pfibram od
zacatku roku 2025 zaevidovala 781 poruSeni Obecné zavazné vyhlasky mésta 1/2025 o pozivani
alkoholu na verfejnosti. Dale bylo pomoci forenzniho DNA znaceni oznaceno 42 jizdnich kol, které jsou
posléze zaevidovany do systému Refiz, coz je mezinarodni registr jizdnich kol, kolobézek
a kompenzacnich pomucek. Méstska policie také od zacatku letoSniho roku odchytla 109 volné se
pohybujicich nebo zranénych zvifat. Kdy se jedna samozfejmé pfevazné o psy a kocky, nicméné dale
straznici bézné odchytavaji zranénou divokou zvéf a ptactvo. Ti poté putuji do zachranné stanice
v Hrachové. Treti informace se tyka technickych sluzeb. Technické sluzby pofidily nové vozidlo MAN
TGM 13.290 v hodnoté 6.595.203,00 K¢ (bez DPH 5.560.994,00 K¢). Toto vozidlo je uréené pro letni
i zimni udrzbu vozovek a je vybavené jednoramennym teleskopickym nosiéem kontejnert, sypaci
nastavbou a kontejnerem. Diky tomu bude vozidlo vyuzivano celoro¢né a vyrazné prispéje k efektivnimu
zajisténi udrzby méstské dopravni infrastruktury.”

2) Zadost o prodej éasti pozemku p. &. 1598 v k. U. Pfibram — stazen z programu

3) Zadost o prodej ¢asti pozemku p. €. 7/1 v k. 4. Zezice nebo zadost o sménu pozemku v k. u.
Zezice

Pisemny materiél obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Vaverkova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu.”

Bc. Josef Sybek (¢len OV Zezice) — ,jsem tady z povéfeni pana predsedy OV, pana Martinka, ktery se
nestihl dostavit. Dovolim si jen upfesnit, ze OV nezaujal Uplné negativni stanovisko vici zadosti pani
............ v zastoupeni panem [............ My jsme pIné podpofili (jednohlasné) zamér prodeje nebo

zadosti o odkup pozemku. Domnivame se, Ze ten odkup pozemku rodinou ... ... .. .. dava smysl,
narovna jim to vjezdy na pozemek. Pro mésto samotné nebo pro obec nejsou zadné budouci zaméry
ani prekazky, takze to pIné podporujeme. Stejné tak, ale plné nepodporujeme (jako osadni vybor) sménu
pozemku za ¢ast u rybnika. Z toho divodu, jak bylo fe¢eno, mésto nedisponuje okolnimi pozemky. Sami
nevime a nikdy jsme s méstem v historii nejednali o néjakych budoucich planech na téch pozemcich.
Samotna vypust rybnika apod. je po opravach pfed mnoha lety uz v pomérné Spatném stavu. V ramci
hospodareni pro mésto by sména pozemku pfinesla (domnivam se) pravni a nakladové zatéze. Proto

stanovisko OV bylo takové, Ze plné podporujeme prodej, odkup panem ... ... nebo jeho rodinou.
To povazujeme za velmi dobry a vstficny krok, ale sménu jako takovou nepodporujeme.”

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuji. Nebudete-li proti, tak bych hlasoval
ta usneseni naraz. Usneseni €. 1: RM doporucuje schvalit tzn. v usneseni €. 1 bychom hlasovali pro
schvaleni. V usneseni €. 2: RM nedoporuduje schvalit zamér smény, takze tam bychom hlasovali pro
neschvéleni a obdobné by tomu bylo u usneseni €. 3, kde bychom hlasovali o neschvéleni. Je to tak
v pofadku? Nevidim nesouhlas. Pojdme pfistoupit k hlasovani.*
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Usn. €. 756/2025/ZM

ZM Il.schvaluje
prodej ¢asti pozemku p. €. 7/1 o vymére cca 5 m? z celkové vyméry 3.484 m? v katastralnim uzemi
Zezice (8ast pozemku je vyznadena v situaénim snimku, ktery tvoFi nedilnou soudast
pfedkladaného materidlu) pani ... ,bytem oo , za cenu 1.600,00 K&/m?.

.Lneschvaluje

1) zamér smeénycasti pozemku p. ¢ 7/1 o vyméfe cca 13 m?zcelkové vyméry
3.484 m2v katastralnim Uzemi ZeZice, ve vlastnictvi mé&sta P¥ibram, za &ast pozemku p. &.
357/11 o vymére cca 570 m? z celkové vyméry 5.792 m? a ¢ast pozemku p. ¢. 356/3 o vymére
cca 98 m2zcelkové vyméry 317 m2 oba vkatastralnim Uzemi ZeZice (&asti
pozemk jsou vyznaceny v situacnich snimcich, které tvofi nedilnou soucast predkladaného

materialu) ve vlastnictvi pani ... ybytem [0

2) zameér vykupu Casti pozemku p. €. 357/11 0 vymérfe cca 570 m?2 z celkové vyméry 5.792 m?,
¢asti pozemku p. €. 356/3 o vymére cca 98 m? z celkové vyméry 317 m?, ¢asti pozemku p. €.
357/10 o vymére cca 1.012 m? z celkové vyméry 6.465 m? a &asti pozemku p. ¢. 356/2
o vyméfe cca 248 m2z celkové vyméry 274 m2, vSe v katastralnim Uzemi ZeZice (asti
pozemk jsou vyznacéeny v situacnim snimku, ktery tvofi nedilnou soucast predkladaného
materialu).

hl. pro 23 proti 0 zdrz. O
Navrh byl pfijat.

4) Zadost o individualni dotaci na projekt ,, Trenéfi ve skole“

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo ptednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k bodu ¢&. 4.

MUDr. Hauser — ,chci vyjadfit velkou podporu tomuto programu, ktery probiha s uspéchem jiz nékolik
let. Podékovat chci panu Mgr. Barakovi a vSem jeho spolupracovnikiim, ktefi tento program realizuji.
Chci opravdu vyzdvihnout ty principy, které jsou pro mé upIné nejpodstatnéjsi a jsem rad, ze to funguje.
To je zapojeni déti s dirazem na aktivaci téch nejméné pohybové angazovanych. Ono nejde jenom
o to, Ze jsou malo pohybové angaZované. Jde i o to, Ze jsou to dé&ti, které by chtély délat sport, ale
vzhledem k tomu, Ze kazdy sport kromé tance, ktery tam je, je soutéZivy. On tfeba chce hrat fotbal
a nejde mu to a stane se chvostem té spole¢nosti. Tyhle déti je tfeba do toho zapojit a angazovat.
ProtoZe ty, kterym to jde, ty uZ si potom ti trenéfi najdou a dostanou se do soukoli soutézi. Ale ty déti,
kterym to nejde, a to tady je, a to se mi moc libi.*

MUDr. Hlavacova — v podstaté pan doktor Fekl, co jsem chtéla fici ja. Takze se pfiklanim k tomu nazoru
a souhlasim s tim. Chtéla jsem se zeptat jaké mozné aktivity se tam délaji? Vim, ze pan Barak je
fotbalista. Tak jestli i tfeba dévcata si tam najdou ten svdj....Pan doktor Fikal ty tanecky. Asi nemam jiny
dotaz. Chci podpofit to, ze pravé je dullezité, aby ty déti nasly cestu k tomu pohybu. K pohybu jako
takovému. Nejde jenom o sport, ale aby se hybaly, aby to zdravi déti mélo nékde néjaky zaklad. Ja to
urcité podpofim.©

Mgr. Konvalinka — ,do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukon&uji a pfistoupime k hlasovani: ZM
schvaluje 1) poskytnuti individualni dotace ve vysi 1.186.910,00 K& pro subjekt Trenéfi ve Skole, z.s.,
Pod Marjankou 1906/12, Bfevnov, 169 00 Praha 6, na projekt s nazvem , Trenéfi ve Skole“, a to z kapitoly
777-OSKS prvek &. 6066 Dotace — Trenéfi do $kol, za podminky splnéni bezdluZnosti vigi rozpo&tu
mésta Pfibram a organizacim jim zfizenym ¢&i zalozenym a splnéni povinnosti zvefejnéni ucetni zavérky
u subjektd, kterym tuto povinnost uklada zakon, a to ke dni podpisu smlouvy a za 2) uzavfeni pfislusné
vefejnopravni smlouvy.*

Usn. €.757/2025/ZM
ZM schvaluje
1) poskytnuti individualni dotace ve vy3i 1.186.910,00 K& pro subjekt Trenéfi ve Skole, z.s., Pod
Marjankou 1906/12, Bfevnov, 169 00 Praha 6, ICO: 22877606 na projekt s nazvem ,Trenéfi
ve $kole*, a to z kapitoly 777-OSKS prvek &. 6066 Dotace — Trenéfi do $kol, za podminky
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splnéni bezdluznosti vi&i rozpo¢tu mésta Pfibram a organizacim jim zfizenym ¢&i zalozenym
a splnéni povinnosti zvefejnéni ucetni zavérky u subjektl, kterym tuto povinnost uklada zakon,
a to ke dni podpisu smlouvy,

2) uzavieni vefejnopravni smlouvy se subjektem Trenéfi ve Skole, z.s., Pod Marjankou 1906/12,
Bfevnov, 169 00 Praha 6, ICO: 22877606, o poskytnuti individualini dotace ve vysi
1.186.910,00 K¢ na projekt s nazvem ,Trenéfi ve Skole“, v souladu s Pravidly pro poskytovani
dotaci a navratnych finanénich vypomoci z rozpoc¢tu meésta Pfibram &. 1/2020 schvalenymi
ZM dne 22.06.2020, Usn.¢.394/2020/ZM.

hl. pro 23 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.

5) Nominace €lena do spravni rady ustavu Dvorakovo Pribramsko, z.u.

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo pfednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Enenkelova.

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonduiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje nominovat do spravni rady ustavu Dvofakovo Pfibramsko, z.u.,
ICO: 04288254, Zizkova 708, P¥ibram Il, 261 01 Piibram zastupce mésta P¥ibram: pana mistostarostu
Miroslava Peterku.”

Usn. €. 758/2025/ZM

ZM schvaluje
nominovat do spravni rady Ustavu Dvofakovo Piibramsko, z.G., ICO: 04288254, Zizkova 708,
Pfibram II, 261 01 PFfibram zastupce mésta Pfibram: pana mistostarostu Miroslava Peterku.

hl. pro 22 proti 0 zdrz. O
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,pfeji panu mistostarostovi Uspésné poé&inani ve spravni radé.*

6) Dohoda o zavazku zajisténi dodavky pitné vody ,,Kvalitni pitna voda pro region — Dobfis, Novy
Knin, Pfibram*

Pisemny material obdrzeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo ptednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Mgr. Skubalova.

Mgr. Konvalinka — ,avizuji, ze budu doplhovat davodovou zpravu.®

Mgr. Skubalovd — uvedla, Ze v diivodové zpravé je uvedeno, Ze memorandum o spolupraci bylo
schvaleno v ZM v kvétnu 2022, ale bylo schvaleno v ¢ervnu 2022.

Mgr. Konvalinka — ,doplnim ted dGvodovou zpravu. Pani Skodova s technickou?*

Mgr. Skodova — myslela jsem, Ze je to samotny Gvod. ,V technické chci pozadat o zruseni omezeni
rozpravy. Vzhledem k tomu, coz se v tomto materialu neuvadi a my ty podklady mame, Ze uvaZované
investice tohoto projektu pfesahuji 1 mld. K& (vysoce). Z €¢ehoZ na strané té strany prvé se jedna
o investice ve vysi nékolika stovek miliont korun. Zadam o to, aby v tomto pfipadé bylo zruSeni omezeni
¢asovych vystoupeni jednotlivych ¢lend diskuse.*

Mgr. Konvalinka — ,dokon¢im to doplnéni divodové zpravy a potom budeme hlasovat o otevieni
rozpravy bez omezeni. To, co mame ted nyni na stole, je logickym pokradovanim kroku, které jsme
ucinili na konci prvniho pololeti roku 2022. Tehdy jsme schvalili memorandum o spolupraci na
zasobovani vodou mezi regiony. Je to projekt, na kterém uz nékolik let pracuje svazek obci pro
vodovody a kanalizace, a to ve spolupraci s jednotlivymi svazkovymi obcemi. Jednou ze svazkovych
obci je i mésto PFibram. V principu jde o to, abychom byli schopni dodavat vodu z Vitavy nasim
souseddm na Dobfissku a Novokninsku, kde se pomalu, ale jisté rysuje problém s kapacitou zdrojl
a pfivadécich fadu. Propojovani vodarenskych soustav je kli€ovy postup, mimo jiné i v ramci adaptace
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na zménu klimatu (zamérné fikam adaptace na zménu nikoliv boje proti zméné). Technické parametry,
které jsou v navrhu dohody uvedeny, vychazi z odbornych vyjadfeni vodohospodard a koresponduji
s vypracovanym generelem vodohospodaiského majetku z roku 2022. Tzn. jinymi slovy, to, co tam je
napsano (ty objemy), tak jsou objemy realizovatelné. Projekt ma oboustranny pfinos. A na jedné strané
vyfeSi nedostatek vody a na druhé strané (na strané mésta Pfibram a zejména svazku obci) umozni
vyrobu, a i prodej vyrazné vét§iho mnozstvi vody, coz s sebou pfinese i znatelné lepsi ekonomiku ve
vztahu Kk rezijnim a vyrobnim nakladam, které jsou dnes. Plvodné jsme zvazovali tuto dohodu
schvalovat v radé, nicméné po konzultacich ji pfedkladame zastupitelstvu, byt se jedna o logickou
navaznost toho, co uz jsme kdysi schvalovali. Hlavné se tady jedna o meziobecni spolupraci a je tedy
nasnadé, aby ve véci rozhodovalo zastupitelstvo. To bylo doplnéni dlivodové zpravy. Ted davam
hlasovat o otevieni rozpravy bez omezeni.*

Hlasovano o navrhu Mgr. Skodové

Usn. nebylo prijato

ZM rusi
v pfipadé projednavani bodu €. 6 dnesniho programu zastupitelstva, omezujici podminky dle
¢lanku 6 odst. 14) Jednaciho fadu Zastupitelstva mésta Pfibram, s tim, Ze diskuse bude probihat
bez omezeni, v souladu s ostatnimi ustanovenimi Jednaciho fadu Zastupitelstva mésta Pfibram,
zejména s ¢l. 6 odst. 10).

hl. pro 10 proti 7 zdrz. 6
Navrh nebyl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,tzn., ze rozprava zUstane tak, jak je nastavena v posledni verzi jednaciho fadu.
Oteviram rozpravu v tuto chvili.”

Ing. Fuksa — ,tento dokument navazuje na pfedem projednané a schvalené memorandum, které jsme
tady schvalovali. Jak Fikal pan starosta, tyka se to svazku obci Pfibramska, mésta Pfibrami, 1.S¢V,
hlavné dale na druhé strané mésta DobfiSe, obci Pokocabi a spole€enstvi obci Nového Knina. Pro né
spravuje a provozuje vodu méstska spolenost (vodohospodafska spolecnost). Cilem tohoto materialu
je navazani na predeslé memorandum. Tento material vychazi z nedostatku vody na DobfiSsku.
Stoprocentné berou vodu vSichni ze studni, ty studny vysychaji. V minulosti nevyuzili pfilezitost pfipojit
se na Zelivku pfes Mnigek pod Brdy. Dnes ta moznost uz kapacitné neni. Jedina $ance je dodavat vodu
ze Svazku obci pro vodovody a kanalizace Pfibram do dobfiSské skupiny.*

Mgr. Konvalinka — ,prosim, jesté se zminit o financovani, nebot tu zaznélo...“

Ing. Fuksa — ,to vS8echno mam v planu. Propojeni mezi pfibramskou a dobfiSskou skupinou existuje, je
50-60 let staré a vyZaduje nutnou opravu, respektive modernizaci. Dobfi§ska skupina v tuto chvili od
nas odebira 5 vtefinovych litr, coZ je minimum. A nas$ systém to bez problému zvlada. Pfipomenu, zZe
vody pro Pfibram je dostatek, protoZze bereme vodu povrchovou ze tfi nadrzi v Brdech a z Vitavy. Voda
z téch tii nadrzi k nam de facto te€e gravitaCné, je cenové dobrd, ale ma vykyvy v dobach tani, sucha.
Kdyz se zhorSi ty jednotlivé prvky v té vodé, tak se to musi nahrazovat ¢erpanim vody z Vitavy. Dobf¥i§
si pfipravovala svoje zdsobovani vodou (alternativné), Ze si pofidi novou &erpaci stanici a pfivadé¢ ze
Slapské prehrady. Tento projekt vychazel zhruba pfes 1,5 mid. K& (nebyla absolutné Sance, aby dostala
jakoukoliv dotaci). Proto jsme zacali spoleéné komunikovat, Ze my mame dostatek vody a mizeme tu
vodu pro né dodavat. Akorat je problém, Zze my ji tam kapacitné tim potrubim nedostaneme. Musi se
udélat podstatna ¢ast vymény toho pfivadéce. Musime vystavét novy vodojem nad Drasovem a zarover
musime zrekonstruovat Upravnu vody na Hatich, kterd byla v 70. letech postavena jako provizorni
upravna vody, ktera funguje dodnes. Tyto vSechny investice bude délat svazek obci Pfibramska, mésto
Pfibram do toho nebude davat ani korunu, tzn. naseho rozpoctu se to netyka. Jak jsem popsal ten stav
vody, tak pro nas to neni existenéné nutna investice. Ale je to nutna investice Zivotné pro DobfiSsko,
protoZe jinou moznost vody nemd, a proto jsme se domluvili na spolupraci. Podepsali jsme to
memorandum. Abychom mobhli init kroky jako jsou projektové dokumentace, mimo jiné uz mame hotovy
projekt na vodojem Chlum, mame dokonce i odsouhlasenou dotaci na vystavbu vodojemu Chlum. Chtéli
bychom pfisti rok stavét a dalSi investice bychom uz v podstaté nepotiebovali. Ale tim, Ze Dobfi$ to po
nas chce, tak jsme chtéli zavazek. Ten zavazek vyplyva z toho, ze oni se v této dohodé zavazuji k tomu,
Ze do roku 2031 udélaji na své strané stamilionové investice za tim uc¢elem, aby od nas mohli odebirat
30 vtefinovych litr(l. Totéz my se zavazujeme, ze do roku 2031 vystavime novy zkapacitnény vodojem
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a udélame vystavbu pfivadéCe na DobfiSsko. DalSim krokem, ktery bude na toto navazovat, je uz
jednotlivy harmonogram, protoze Dobfi$ uz pfivadé€ mezi Dobfisi a Novym Kninem ma zprojektovany,
takZe na obou dvou stranach médme zavazky.*

Mgr. Skodova — ,myslim, Ze nikdo v této republice nezpochybiuje nutnost propojovani vodarenskych
soustav. To se odrazi i v dotaéni politice ministerstva zemé&délstvi ve shodé napfi¢ odbornou vefejnosti
a politickym spektrem. Tato zalezitost je i ¢asteCné koordinovana v ramci StfedoCeského kraje na
Komisi VODA-SUCHO se o tom mluvi uz fadu let. Pojdme se konkrétné vratit k tomu materialu, ktery
jste nam zaslali. Kdyz pan radni Fuksa tady fika my a je ted tady jako ¢len zastupitelstva mésta, tak ja
jsem z toho jeho projevu pochopila, ze nemluvi tak UpIné za sebe ale za svazek obci. Ale v tom je pravé
ten zakopany pes. My tady nejsme za svazek, my jsme tady jako Zastupitelstvo mésta Pfibram, kterému
po terminu odeslani materialtll doSel material s nulovou dlivodovou zpravou. Na Dobfi$i maji divodovou
zpravu, visi jim tam uz od zacatku zafi. Néjaké ty dohody se zifejmé uskutecnily na jafe. Opét nechapu,
pro¢ ja dostavam material v takovémto stavu a v takovémto terminu. Ta dobfi§ska divodova zprava
neodpovida na otazky, které si kladu ja, protoZe tam o tom rozhodovali zastupitelé DobfiSe z pohledu
zastupitelll mésta Dobfi$. Dovolim si struéné poznamky k formalni podobé té dohody, jak je nam
navrhovana. Mozna, opét uz je to zvykem, Ze zfejmé& neltete materialy, které nam predkladate do
zastupitelstva, my je &teme. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o pravni dokument, tak nepovaZzuji za
standardni, aby tento pravni dokument, pro ktery mame hlasovat obsahoval ve svych oddilech &lanek
., ¢lanek Il. a ¢lanek IV. Chybi tam ¢lanek Ill. Pro¢ tam chybi? Je to chyba, neni to chyba? Kazdopadné
takto zavazna chyba se v tomto materialu vyskytuje. Za druhé. Vidime tady, Ze jsou strany jedna, strany
dvé. Na strané jedné figuruje svazek obci pro vodovody a kanalizace, za ktery tady ted mluvil pan kolega
Fuksa, 1.S€V a mésto Pfibram (to je strana jedna). Strana dvé je mésto Dobfi§, Vodohospodarska
spole&nost Dob¥i§ a Dobrovolny svazek obci POKOCABI. Pojdme si fici, ze VHS Dobfi$ je provozovatel
Dobfise, do kterého ted na tom zastupitelstvu vstoupil majetkové (do VHS Dobf¥i§) Dobrovolny svazek
obci POKOCABI. Na strané dvé mame v podstaté provozovatele, mésto Dobfi§ a majitele toho
provozovatele. Na strané jedna figuruje svazek obci pro vodovody a kanalizace, mésto Pfibram a 1.S¢V.
1.S¢V neni nas provozovatel. 1.SEV je provozovatel dobrovolného svazku obci pro vodovody
a kanalizace, ne mésta Pfibram. Pokud by se mélo jednat o dohodu mezi vlastniky, tak ja pfredpokladam,
Ze na strané jedné by mélo byt mésto Pfibram, respektive svazek, pokud se vlbec tato dohoda né&jakym
zplsobem dotyka infrastruktury mésta Pfibram. Coz nevime, protoZe jsme obdrzeli pouze dvé strany
jakési dohody Spatné napsané (zadnou dlvodovou zpravu). Stravila jsem nékolik dni dohledavanim
informaci, abych tady mohla diskutovat. Ja si myslim, Ze by tam méli byt vlastnici. Pokud by tam méli
byt provozovatelé, nechapu, pro€ tam neni Pfibramska provozni. Dostavame se k dal$i otazce, a to uz
je ta vySe zmifovanych investic. Pan kolega Fuksa tady mluvil o néjakém velmi starém projektu
pfivadéce od Vitavy, mluvil 0 1,5 mid. KE. Pan kolega Fuksa ma k dispozici mnohem nové;jSi posouzeni
VRV, které my jsme také nedostali (jako soucast tohoto materialu), kde se odhaduji naklady na obou
stranach v pripadé tohoto projektu. Ty naklady na strané jedna (ale ja pofad nevim, kdo to je, proc je
tam mésto Pfibram) jsou vyCisleny velmi zhruba na 300-350 mil. K&. Za timto ucelem jsem si zavolala
na odbor investic mésta Pfibram, byla jsem prvnim ¢lovékem, ktery tomuto odboru oznamil o existenci
navrhu této dohody. CoZ zaroveri znamena, Ze ani v naSem dlouhodobém, ani Zadném finanénim planu
nefiguruje takova investice. Co ted s tim? Neni mi jasné, pro€ je mésto Pfibram uvedeno jako sou&ast
strany jedné. Zda, kolik, jakym zplsobem, kdy se bude podilet na této investici? A z jakych zdrojl na to
vezme penize?”

Mgr. Konvalinka — ,pfipadné potom odpovime souhrnné na otazky.“

Ing. Holy — ,my jsme odstartovali néjaky proces, ktery ma fesit problém, o kterém vS8ichni tuSime, Ze asi
i ty naSe povrchové vody, které nam te€ou téméf zadarmo z kopce se budou snizovat a ostatni obce
maji problém. My jsme si schvalili memorandum a ted to néjakym zpisobem mame postupné posouvat
dal. Pfed sebou mame material, ktery ma dvé stranky a tfi body. V jednom bodu se fika, co se vlastné
déje, pro€ se to déje a jmenuje se ucel dohody. Druhy &lanek se jmenuje technické a investicni
podminky. A ve dvou odstavcich shrnuje, co se tam technicky déje. Pak je tfeti ¢lanek nazvany zavazky
smluvnich stran. Ty strany, které se v memorandu zavazaly, Ze to néjakym zplsobem budou posouvat,
tak se zavazaly k tomu, Ze spole¢né vypracuji Easovy harmonogram realizaci jednotlivych potfebnych
vodohospodariskych staveb nutnych pro zamySlené napojeni. Ktomu se zavazuji strany. A podle
odstavce dvé se zavazuji aktualizovat dohodu vlastnikl provozné souvisejicich vodovodu
a k aktualizaci dohody se pfistoupi, jakmile to dokon&ené investi¢ni opatfeni dovoli (az se néco udéje,
tak se aktualizuje). Mé&sto Pfibram se tam nezavazuje k ni€¢emu jinému, nez Ze bude spole¢né pracovat
na harmonogramu, abychom to né&jakym zpusobem posunuli. Chapu, Ze mésto to mozna ani nikdy
nebude mit v rozpoétovém vyhledu, protoze nebude investorem. Investorem téch Castek bude svazek
obci. Tzn. nemam problém odsouhlasit tento dokument, aby se prace na tom posunuly dale, pokud se
mésto nezavazuje k tomu, Ze bude cokoliv investovat tak, jak z té dohody vyplyva.®
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MUDr. Hlavacova — ,zeptam se prakticky. Rozumim tomu, Zze s ubyvajici povrchovou vodou i spodni
vodou se nam bude zvySovat cena vody. Na kolik se promitne cena vody v pfipadé tohoto zavazku,
kdyz budeme piepravovat vodu jesté na Dobfis a do Knina. Jestli to tedy jako ob&ané pocitime na cené
vody? Pak se jeSté zeptam na jednu véc. Uz jsem dlouho zadny vodojem nevidéla. Docela by mé
zajimalo, jak ted vypadaji novodobé vodojemy? Jestli je to zase takova nadzemni &ast, jak byly ty
obrovské koule na tom stozZaru nebo je to nékde skryté a lidi to rusit pohledové nebude. Lidé jsou né&jak
citlivi na vétrné elektrarny apod.”

Mgr. Konvalinka — ,tém nadzemnim vodojemm, kterym se Fikalo Saltpaky socialismu, tak to takto
nevypada. Vodojem je vétSinou soudéasti n&jaké Upravny vody. Uplné typicky ten, co mame nejblizsi,
tak je kozi¢inska upravna, takovy ten veliky zluty diim, ktery je na kopci pod lesem (to je v podstaté
upravna vody) a dost podobné vypadaji ty vodojemy, které jsou jinde rozesety po kraji. Co se tyka té
ceny, tak prave to je to zajimavé pro nas (na nasi strané), tim za nas fikdm za mésto, ale i za ten svazek
(vjehoz spravni radé za mésto Prfibram, které tam ma vyznamny podil hlasovaci), tak to dava
jednoznaéné ekonomicky smysl. Pro¢? ProtoZze my tu vodu stejné uz Cerpame, bézi tam Cerpadia,
pouziva se tam chemie, je tam né&jaka obsluha. V podstaté, kdyz na stejném zafizeni vyprodukujete
vice néjaké komodity, byt tam jsou i vy$Si vstupy, bude to stat vice energie atd., tak potom ta ekonomika
provozu je potom vyhodnéjSi. Ten pfivadéc¢ z Vitavy, o kterém se tady bavime, to, co by mélo jit na
Dobfis, tak by neméla byt a nebude ta brdska voda, ktera k nam tece, ale bude to pfes pfivadé¢ Solenice
(pfes Cerpaci stanici Solenice), ta ma kapacitu ro¢ni cca 1,5 mld. kubikd vody a v tuto chvili se erpa
néjakych 70-75 tis. V podstaté jenom v dobé, kdy tieba bylo v 1été€ sucho a trosi¢ku vysychaly ty nadrze
v Brdech, tak se vice ¢erpalo ze Solenic. Nebo v pfipadé, kdyz se rekonstruoval Vysokopecky rybnik,
tak do teplarny se Cerpala pravé voda solenicka. Tam jsou obrovské kapacity, je to pfilezitost. Dobfis
se na tom chce s nami domluvit. Investoval by to svazek + DobfiSsko.*

MUDr. Hlavacova — ,ty investice, které se pfedpokladaji, ze budou na to vedeni, jestli to nebude mit vliv
na tu cenu nasi vody?“

Mgr. Konvalinka — ,na cenu vody v Pfibrami ne. Tady jsou oddilné kalkulace. Tady je kalkulace pro
Pfibram a kalkulace svazkova. Nas se tohle tykat nebude.”

Ing. Rotter — ,,zaprvé moc dékuji za to ujisténi, Zze se to nebude nijak tykat rozpoctu mésta PFibram, tzn.
nebude to mit jakykoliv vliv (jak bylo fe€eno) na vodné a sto€né pro ob&any mésta Pfibram. Mam jeden
dotaz a ten bude asi na Ivana Fuksu. SpiSe jestli nebude mit tato akce vliv ha mnozZstvi a kvalitu
dodavané vody pro pfibramské ob&any. Tim, Ze se o ni jeSté podélime s DobfiSskem. Myslim si, Ze ne,
ale radéji bych to ujidténi tady sly3el, jestli to nebude mit dopad na kvantitu a kvalitu vody.*“

Ing. Fuksa — ,kvalita vody jak z Vlitavy, tak z Brd po Upravé je stejné kvalitni. Akorat vyroba vody z Vlitavy
je drazsi. Nelze upIné presné fici do kterych &asti Pfibrami se dostava i vitavska voda, protoze je to
hydraulika a zalezi na tlacich. Pfibram ma 7 tlakovych pasem, tak je to dost slozité. Jenom k té
ekonomice. Naklady na vyrobu jsou konstantni, kromé elektriky, kdyz bude vétSi objem zpracovani
vody. Coz znamena, kdyz prodame vicero vody, tak by se v podstaté jednotkové naklady na vyrobu
1 kubiku mély snizit. Mél by to byt dobry ekonomicky tah pro svazek. Svazek vyrabi vodu, upravuje
a patefnimi pfivadéci distribuuje do mést a obci. V téch obcich uz to neni prace svazku, to si déla kazda
obec sama (prostfednictvim VHS Dobfi§, prostfednictvim 1.SEV nebo nékde dokonce obce i samy).”
Ing. Rotter — ,a kvantita vody? Bude ji dost pro nés i pro DobfiSsko?“

Ing. Fuksa — ,vody ve Vitavé je neomezené mnozstvi.”

Mgr. Konvalinka — ,pod pfehradou ano, nad pfehradou to bylo letos trochu hor3i.“

Mgr. Svenda — ,chci se jesté doptat na tu dohodu samotnou. Mné z ni pofad neni jasné, kdo bude
investorem, protozZe se to tady vyslovné neuvadi. Tady se mluvi o strané jedné a strané druhé. Stranu
jedna podepisuje i mésto Pfibram. Za mé by v té dohodé mélo byt jasné uvedeno, Ze investorem té
akce bude svazek, a to tam neni. Také bych poprosil, jestli byste mohli odpovédét na ty otazky, které
tady pokladala Markéta Skodova. Odpovéd na né nedostala.”

Mgr. Konvalinka — ,ono se k tém odpovédim schyluje. Mozna mohu odpovédét ted na Vas dotaz, ktery
jste polozil. Kde je dano, ze tam nebude investovat penize mésto Pfibram? Ono to vychazi z podstaty,
protoze je to vSechno majetek svazku obci. A do majetku svazku obci mésto Pfibram investovat nebude.
My jsme tady v pozici partnera a garanta, ale rozhodné ne v pozici investora.”

Mgr. Skodova — ,uplné odporujete vSichni svou argumentaci tomu, co je vté dohod&, co nam
predkladate ke schvaleni. Tam je Uplny opak toho, co tady ted vSichni Fikate. Tam se jednoznaéné mluvi
o strané jedné, ktera bude investovat né&jakou ¢astku, ja jsem vam ted fekla kolik a o strané druhé, ktera
bude investovat n&jakou Castku, také jsem Fekla kolik. To, co Fikate vy, je Uplny opak toho, co je v té
dohodé, kterou nam davate ke hlasovani. Proto jsem vas na zacatku prosila o stazeni tohoto bodu
z programu a jeho upraveni tak, aby daval smysl, aby smysl davala hlavné ta vase argumentace.”
Mgr. Konvalinka — ,jesté k tém detailim, které tady byly zminény. To, kdo to bude investovat? To si
myslim, Ze tady zaznélo. Pokud jsou tam néjaké drobnosti mozna nedokonalosti, na které je poukazano,
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tak je potfeba si uvédomit, co vlastné schvalujeme (co je v navrhu usneseni). Tam se schvaluji
podstatné nalezitosti dohody (kdo, s kym a co), to si myslim, Ze tam je taxativn& vymezeno. Ty dalsi
véci budou véci dalSich jednani a dalSich schvalovani. My si tady v podstaté fikame tu nejdulezitéjsi
véc, a to je to, Ze bude vypracovan harmonogram realizaci a Ze bude aktualizovana dohoda vlastniku
provozné souvisejicich vodovodl. Tam jesté bude dale prostor k tomu ty jednotlivé parametry nastavit
presnéji. Prosim, aby jesté jako soucCast odpovédi na tu otazku, ktera tady padla vystoupil
pan Ing. Fuksa.”

Ing. Fuksa — ,ta smlouva v této podobé byla projednana v§emi dotéenymi véetné provozovatel(l. Pro¢
jsou na strané jedné svazek, mésto Pfibram a 1.SEV a na strané druhé Dobfi§ a vodohospodarska
spole¢nost? Rikal jsem v Gvodu, mésto P¥ibram nebude do tohoto projektu investovat ani korunu. Proto
je to vlastné smlouva mezi svazkem, ktery provozuje prostiednictvim 1.SEV a na druhé strané mezi
méstem Dobfi§ a témi obcemi. Tato smlouva hovofi o investicich do majetku svazku na nasi strané
a do majetku mésta Dobfi$ a jejich vodohospodarského spolecenstvi. Pro€ jsou tam obce a pro¢ jsou
tam ti ostatni? Jestlize se ma do tohoto majetku investovat, aby se dopravila voda nékam, tak ty obce,
které jsou na druhé strané, tak musi garantovat, Ze odeberou tu vodu od nas. Pro¢ je tam mésto
Pfribram? Protoze mésto Pfibram je majoritnim spoluvlastnikem svazku obci pro vodovody a kanalizace.
Mgr. Svenda — proé to v té dohodé& neni napsané? Mohlo to tam byt vyspecifikované, Ze ta investice
bude probihat prostiednictvim svazku. Na té druhé strané, kde je DobfiSsko, tak tam je jasné majetkové
propojeni, tam je 100% vlastnikem provozovatele mésto. Tam je to logické. Tady to logické neni. Pokud
bych uzaviral néjakou dohodu, kde se strana jedna, kde je napsané i mésto Pfibram, zavazuje
k investicim, tak bych tam chtél mit i jasné napsano, Ze to bude prostifednictvim svazku. Jesté porad
nebylo odpovézeno na otazky Markéty Skodové. Ja se ji, prostfednictvim pana starosty, chci zeptat jaké
to vliibec byly. Potfeboval bych pro své hlasovani védét, na co vSechno jste neodpovédéli.”

Mgr. Konvalinka — ,mam pocit, Ze jsem odpovédél na to, co jsem si tady poznamenal. Jestli jsou néjaké
dalSi dotazy, tak necht jsou tedy polozeny. Odpovédél jsem ve spolupraci s panem Ing. Fuksou, kdo to
bude financovat, kdo v tom v3echno je, Ze se schvaluji podstatné nalezitosti dohody. V doplnéni
dlvodové zpravy jsem vysvétlil, na zakladé jakych parametr(i se tam uvadéla ta technicka data, ktera
tam jsou. K €¢emu ten projekt je, Ze je to kontinuum toho, co jsme jiz jednou schvalovali v memorandu.
Ja to povaZuji za zodpovézené.*

Mgr. Svenda — ,pane starosto, ja jsem poloZil prostfednictvim Vas dotaz na Markétu Skodovou. Prosim,
jestli byste ji dal vtomto slovo. Odkazuji se na &lanek 6 odst. 14 jednaciho Fadu, Ze toto se
nezapocitava ...“

Mgr. Konvalinka — ,to jste to formuloval tak néjak zvlastné. Tzn. Vy chcete, abych ja vyzval pani Markétu
Skodovou k odpovédi.*

Mgr. Svenda — ,pfesné tak.*

Mgr. Konvalinka — ,dobfe. Timto ji tedy vyzyvam k odpovédi (jaké dotazy nebyly zodpovézeny).*

Mgr. Skodova — ,mozné by bylo bezva, abyste si prostudovali kromé& textu dohod, které nam predavate,
i jednaci fad, ktery jste nam pfedavali natfikrat, a jak vidite, tak ani tak s nim nejste dostatecné podrobné
seznameni. Kazdopadné jste mi neodpovédéli na vSechny otazky. Prosim je$té o odpovéd na to, jestli
vam pfijde standardni schvalovat pravni dokument v jehoZ pozadi jsou investice ve vySi vice nez
1 mld. K&, ktery obsahuje ¢lanek I., €lanek Il. a ¢lanek V. Chybi tam ¢lanek Ill. Mné to tedy v pofadku
nepfijde. Pfijde mi naprosto nehorazné, Ze ndm néco takového davéate. Zapadne to tady a nikdo to nijak
nekomentuje. Takto nevypada néjaky pravni dokument. Dal$i muj dotaz se tykal disparity (nepoméru)
téch zu€astnénych stran. Z mého pohledu jste neodpovédéli na tu otazku, pro€ je na strané jedné, ktera
se zavazuje touto dohodou k investici, nejen k harmonogramu. Mimochodem chcete-li néjaké dopliujici
materialy k tomuto bodu, podivejte se na web mésta Dobfis, tam uz néjaky harmonogram visi. Panové
zfejmé nepovazuji Zastupitelstvo mésta Pfibram za svého solidniho partnera. Neodpovédéli jste na to,
pro€ je v pravnim dokumentu mésto Pfibram soucasti strany jedné, ktera se jasné zavazuje k té
investici. Mésto Pfibram je vyznamnym ¢lenem svazku obci pro vodovody a kanalizace. Pan Ing. Fuksa
dostate¢né neodpovédél na to, kde hodla svazek obci vzit tyto stovky milion korun na takto vysokou
investici a jakym zplsobem by se to mohlo dotknout nas jako mésta. Znovu fikam, ze Vy tady nejste
ted za svazek, ale my jsme tady vSichni ted’ jako zastupitelé mésta Pfibram. Neni mi jasné, pokud bude
investorem svazek, pro€ tam vlastné je 1.SEV. Jestlize, vy tvrdite, Ze se to mésta nedotkne, mésto tam
je ale zahrnuto. Prosim jesté o odpovédi na otazky, které jsem kladla ve svém prvnim pfFispévku.*

Mgr. Konvalinka — ,pokusim se telegraficky, bez né&jakych invektiv. Jestli nam pfijde standardni, Ze
takovy dokument se pfedklada? Takovy dokument schvalovaly i ostatni subjekty (i svazek, i svazkové
obce, i Dobfissko). Takze asi ano. Pro¢ je tam uvedena Pfibram? Protoze jsme vlastnici provozné
souvisejici infrastruktury a jsme nedilna soucast svazku, byt investorem bude svazek. Mésto Pfibram,
protoZze ma vyznamny podil jak ve spravni, tak ve valné hromadé svazku, tak je tam prosté uvedeno.
Ten nejhlavnéjsi davod je to, ze mésto Pfibram je vlastnikem provozné souvisejici infrastruktury. Kde
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vzit penize? To je trochu starost svazku, protoZze svazek bude investovat. Nicméné jiz jsme provedli
s panem Ing. Fuksou navatévu ministerstva zemédélstvi a ucinili jsme konkrétni dotaz ohledné investic
do infrastruktury (do propojovani vodarenskych soustav). Byli jsme ubezpeceni, Ze toto je prioritni osa
dotaéni a Zze na ni budou jiz v pfistim roce vypisovany pomérné hojné finanéné saturované dotacni tituly.
Samoziejmé jesté dalSi zdroje jsou rozpoctové svazkové. Pro¢ je tam zminéna 1.SEV? Protoze 1.S¢V
je provozovatelem pro svazek obci pro vodovody a kanalizace a ji se to bezprostfedné provozné tyka.®
Ing. Holy — ,podivuji se nad tim, pro¢ tady opakované pada, ze nékdo (a natoz pak mésto Pfibram) se
zavazuje k néjakym investicim. Znovu opakuji, Ze jediné dva zavazky jsou vypracovat casovy
harmonogram a aktualizovat dohodu vlastniku, ke které se pfistoupi, jakmile to dokoncené investice
dovoli. Nic jiného tato dohoda neobsahuje. Kdyz jsme odsouhlasovali to memorandum, tak bylo jasné,
Ze to nebude jednoduché, Ze to bude stat néjaké penize. Ale nevédéli jsme, kdo to bude platit, z &eho
se to bude platit, a ani jsme nevé&déli, Ze to musi UpIné nutné dopadnout. Posunuli jsme to jenom
o kousek dal. Zaginame se bavit o tom, Ze je tfeba Fici, co vSechno se musi postavit, pak se zjisti, jak
ma vypadat harmonogram a bude se zjiStovat, co to bude stat a pak se bude bavit o tom, kdo to zaplati.
Nevédeéli jsme to a ani dneska pfesné nevime ani celkovou investici, ani kdo to bude platit. Zakladni
véci, kterou tento material fika je, ze mésto Dobfi$ pofad ma zajem, protoze to potfebuje. Pokud pfi tom
jednani to za¢ne byt pro mésto nevyhodné (teprve v té chvili se zacne bavit o néjakych zavazcich), tak
v té chvili Pfibram jako mésto, které my zastupujeme, tak mozna i svazek, mohou fici to nam
nevyhovuje. Jak jsem pochopil, tak méstu Pfibram to bude viceméné Sumak a mésto Dobfi$ se bude
snazit, aby ty prostfedky néjakym zpusobem dopadly. My tady nedélame to, Zze bychom zavazovali
mésto Pfibram k néjakym miliardovym investicim. My zavazujeme jenom mésto Pfibram, aby se
podilelo na vypracovani harmonogramu. Pokud ten harmonogram dopadne, aby se zavazalo
v budoucnosti aktualizovat dohodu vlastniki provozné souvisejicich vodovodu, a to ve chvili kdy to ta
dokoné&ena investi¢ni opatfeni dovoli.”

Magr. Kral — ,zaujala mé ta formalni stranka véci. Kolegyn& Skodové se tady opakované 2x, 3x, kolega
Svenda znovu fika, jak je mozné, Ze je tam ¢lanek I., lanek Il. a &lanek IV. Myslim si, Ze uz z principu
tady nemuzeme hlasovat pro to, kdyz je tam formalné takovy nesmysl. Nikdo k tomu nic nefika, kde je
ta trojka. Chci se zeptat, kam se ta trojka zaSantrocila, kdo za to zodpovida, kdo to tedy opravi, jestli
vubec po formalni strance mizeme toto hlasovat? Pane starosto, Vas prosim, kam se nam zasantrodil
ten ¢lanek ¢&. 111.?7¢

Mgr. Konvalinka — ,patrné muze jit o pisafskou chybu, to je mozné. Nicméné dokument jako takovy, to
hlasovani je nastavené tak, Zze schvalujeme podstatné nalezitosti, nikoliv fazeni odstavcu a ¢lankd.
Muze to byt pisafska chyba. Rozhodné se nikdo po cesté snad nesnazil ¢lanek Ill. vymontovat.”

Ale$ Barasek — ,je az trapné, jak plsobite na lidi a na nas tou vasi nepfipravenosti tady v této oblasti
celkové. Jak téch material(, tak téch vasich argumentaci, je to opravdu do oci bijici, Ze jste necetli ani
tu smlouvu, ani tu dohodu. Mam tady k tomu par postfehu. Pane Ing, Fukso, kdyz mluvite o tom, ze
budeme dodavat vodu, tak za koho hovofite? Hovofite za mésto Pfibram nebo za svazek? Byl bych
hrozné rad, kdybyste to uvedl. Ono to svadi k tomu, ze my vlastné nevime, za koho hovofite. Vlastné
nevime, jestli na té smluvni strané, ktera bude dodavat, bude mésto Pfibram, SEV nebo svazek. Na ten
stfet zajmu jsem upozorfioval, nemyslim ted ze zakona definici stfetu zajma. Ale stfet zajm( ten
konkrétni. Tak to pfisté prosim uvadéjte. Mél jsem hodné& podobnou argumentaci jako pani
Mgr. Skodova. Nechapu tam Ggast v t& smluvni strang S&V, pokud je to dodavatel pro svazek, tak
svazek majisté s SEV smlouvy a ty by mély pokryt naprosto bez problém( ten zavazek S¢V vuci svazku.
Nevidim divod, aby tam S¢EV bylo uvedeno. To je jeden z postfehtl. Druha véc, pfipomina mi to anabazi
s vybé&rem provozovatele vodohospodarFské infrastruktury. Kdy si tady vSichni fikdme, Ze vlastné jako
o nic nejde. VSechno je to néjaké memorandum, ale ono to ve finale sméfuje k néjakému jasnému cili,
ktery je tady z toho zfetelny. | z va$i nepfipravenosti, protoze pro vas tohle pfipravuje nékdo jiny. To, ze
se ty soustavy musi propojovat, to je bez diskuse. Je evidentni, Ze tam jsou opét jiné zajmy, které vy
hajite, a které jsou ztoho zfetelné. Pane starosto, Vasim prostfednictvim, bych se zeptal pani
Mgr. Skodové ohledné t&ch dotaci, které tady byly zmifiovany. Jestli o tom vi, jak funguii, jestli by nam
0 tom néco mohla Fici? Druha otazka, jestli by nam mohla fici, pro¢ tento bod projednavame, kdyz se to
mésta viibec netyka? Jeji nazor na to, s ¢im koresponduiji, protoze si myslim, Ze by ani na strané prvni
mésto Pfibram viibec byt uvedeno nemuselo.”

Mgr. Konvalinka — ,urgité dam pani Mgr. Skodové prostor na doplnéni, protoZe je vyzvana k odpovédi.
Zaroven si dovolim vyzvat Vas, pane zastupiteli Barasku, abyste konkretizoval, jaké jsou to ty jiné zajmy,
které podle Vas hajime? Prosim, definujte je.”

Ale$ Barasek — ,to bylo upIné zifejmé i z toho jednani, které jste vedli od zacatku. Jeden konkrétni
pfiklad, kdyz jsem od Vas, pane starosto, chtél zapisy z jednani komise, tak jste mé odkazal na itinerar,
aniz byste mi poskytnul zapisy s ucastniky, s podpisy atd. Vratil bych se k otazce, je tam nutna ta
smluvni strana €. 3 nebo neni?*
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Mgr. Konvalinka — ,neodpovidejte mi otazkou. Ci konkrétni zajmy hajime?*

Ales Barasek — ,jednoznacné S¢V, protoze na misté SEV meéla byt Pfibramska provozni. Promirite, ale
mélo by to tak byt.*

Mgr. Konvalinka — ,Vy tvrdite, Ze tfeba ja hajim zajmy 1.S¢V.*

Ales Barasek — ,ano, dlouhodobé.”

Mgr. Skodova — ,mozna odpovim odzadu. Ta druha otazka byla, prog to tady projednavame, kdyZ nam
tady panové tvrdi, Ze se nas to vibec netyka. To je jednoduché. Projednavame to proto, Ze jsme uvedeni
jako jedna ze stran té dohody. To, Ze tady panové fikaji uplny opak, je uplné jedno. My nebudeme
hlasovat o tom, co se nam tady panové snazi namluvit. My budeme hlasovat o textu té dohody.
Projednavame to pravé proto a navzdory tomu, co tady tvrdi pan Ing. Holy, i v tom textu té dohody se
piSe o téch investicich, proto také jsme se o nich tady bavili. Znovu opakuiji, projednavame to proto, ze
mésto PFibram je uvedeno na strané jedné jako partner, jako jeden z téch partner(. Oba se zavazuiji
k n&jakym investicim, ale my podpisem tohoto se do budoucna zavazujeme také k n&jakym investicim.
Proto to projednavame, aby panové mohli fikat, odsouhlasilo ndm to zastupko. Co se tyka té druhé
otazky (dotace z ministerstva zemédélstvi). To je fajn, ze si alespori ohledné néjakych dotaci zjistujete
néjaké informace. Zase by tady mélo zaznit, Ze dotani politika statu i co se tyka propojovani
vodarenskych soustav neni stoprocentni. To souvisi samozifejmé i s tim, Ze obecné ten podil ze strany
statu nebo EU pravidelné, kazdoro¢né klesa (té podpory jakychkoliv projektl). Ta podpora se mozna
v souCasné dobé (dota¢ni podpora) pohybuje nékde kolem 60 az 70 %. To znamena, Zze mluvime-li
o investici napf. v fadech 300 mil. K¢, tak podpora bude 60%, to znamena, Ze svazek bude muset ten
zbytek doplatit z néjakych zdroji. Jsme soucasti svazku obci a tady jsme uvedeni i na strané jedné jako
vlastnik (ostatné to tady padlo) potfebné infrastruktury. My tady nevystupujeme jako partner. Pan
starosta to sam pred chvili fekl, jako vlastnik.*

Mgr. Konvalinka — ,vlastnik provozné souvisejici infrastruktury. Nikoliv vSak té, ktera bezprostiedné
vede k tomu provozovani.“

Mgr. Strejc — ,nasel jsem si materialy z DobfiSe a tam je harmonogram praci. My ho tady nemame. Tak
ja ho prectu, jestli je to pravda. Jestli to je pravda, jestli mi ho pan Fuksa odsouhlasi, nebo jestli je to
néjaky vymysl dobfiSsky. Je to tam pomérné rychlé. Harmonogram postupného navySovani odbéru je
15| za sekundu v roce 2027 a v roce 2031 je to 33 | za sekundu. My tady mame, Ze to je 35.“

Neni rozumét nahravce.

Mgr. Strejc — ,tu prvni ¢ast tam nemame, Ze v roce 2027 je to 15 L.*

Neni rozumét nahravce.

Mgr. Strejc — ,jestli to tam je, tak se omlouvam. Ja to tam tedy nemam.*

Neni rozumét nahravce.

Mgr. Strejc — ,jestli to tam je, tak se omlouvam. Tak jsem to Spatné precetl.”

Mgr. Konvalinka — ,pokud chce Ing. Fuksa odpovédét, vyzvu ho k odpovédi, pokud ne, kon&im
rozpravu.”

Ing. Fuksa — ,je to tam v ¢lanku €. IV., odst. 1. Je§té na zaveér, tady nékdo nechce pochopit. Nic nhebude
investovat mésto Pfibram. Mésto Pfibram nemize investovat do tohoto projektu z toho duavodu, ze
nesmi investovat do ciziho majetku. Bude investovat svazek obci. Svazek obci tyto projekty bude
financovat z najmu, ktery dostava od provozovatele, z tvérl a z dotaci. Jesté chci Fici. Kdy, co a za jaké
ceny se bude délat? Je az harmonogram. Tady se viibec nebavime o penézich. Nejde to specifikovat.
Takové projekty se pfipravuji na 10, 20 let dopfedu. V tuto chvili my zname cenu na pfibramské strané
za svazek cenu vodojemu na dobfiSské strané cenu pfivadéCe. DalSi projekty, které jsou pro to
zapotiebi udélat, nezname cenu, protoze se jesté neprojektuji. Musi se z hlediska cash flow obou dvou
stran délat harmonogram a postupné investovat. Nemlzeme zacit stavét vSechno najednou.”

Ales Barasek — ,pane starosto, jesté abychom si rozuméli. Vy jste mé& dohnal mozna k odpovédi, kterou
jsem ani nechtél pouzit. Vy jste mé vylozené vyzval k tomu, abych fekl konkrétné, jestli Vy obhajujete
zajmy S¢EV. Ja bych chtél fici, ze ze vSech téch krokdu, které Cinite, tak to na mé budi tento dojem. To
pfimé obvinéni to nebylo UpIné presné. Ze vSech téch kroku, které Vy Cinite (nejen Vy, ale i vedeni), tak
to na mé budi tento dojem.*

Mgr. Konvalinka — ,dobFe. Na pfimou otazku jste odpovédél pfimo. Tak jsme chlapi, tak si mizeme Fikat
véci napfimo.*

Ale$ Barasek — ,ale ja jsem to myslel takto, jak jsem to fekl podruhé, to je pro mé dllezité, protoze tam
jsem byl troSi¢ku zahnan k té odpovédi. Takto jsem to skute¢né myslel.”

Magr. Konvalinka — ,.co je pro koho dulezité? Pro kazdého néco jiného. Vidim, Ze rozprava je v tuto chvili
prazdna, tudiz ji ukon€uji a davam hlasovat: ZM schvaluje podstatné nalezitosti Dohody o zavazku
zajisténi dodavky pitné vody — ,Kvalitni pitna voda pro region — Dobf¥is, Novy Knin, Pfibram®, uvedenou
v pfiloze.”
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Do jednani ZM se dostavila Mgr. Luftova.
Pocet ¢lenli ZM 24.

Usn. €. 759/2025/ZM

ZM schvaluje
podstatné nalezitosti Dohody o zavazku zajisténi dodavky pitné vody — ,Kvalitni pitna voda pro
region — Dobfi$, Novy Knin, Pfibram®, uvedené v pfiloze.

hl. pro 18 proti 0 zdrz. 5
Navrh byl pfijat.

Mgr. Konvalinka — ,vyhlasuji 15minutovou pfestavku.”

Mgr. Svenda — ,preklepl jsem se v hlasovani, tak ho prohlasuji za zmate¢né. Poprosim o nové
hlasovani.“

Mgr. Konvalinka — ,Vy jste omylem podpofil dobrou véc. Zmateéné hlasovani, pojdme hlasovat znovu.”
Neni rozumét nahravce.

Mgr. Konvalinka — ,prosim, zajistéme techniku, aby to fungovalo. Tak pojdme vyvolat nové hlasovani
o stejném usneseni a pak bude ta prestavka.”

Usn. €. 760/2025/ZM

ZM schvaluje
podstatné naleZitosti Dohody o zavazku zajisténi dodavky pitné vody — ,Kvalitni pitna voda pro
region — Dobfi§, Novy Knin, Pfibram*, uvedené v pfiloze.

hl. pro 17 proti 0 zdrz. 7
Navrh byl pfijat.

VyhlaSena 15minutova prestavka.

7) Nabyti movitého majetku svéfeného k hospodareni do vlastnictvi pfispévkové organizace
Technické sluzby mésta Pfibrami, p. o

Pisemny material obdrZeli vSichni ¢lenové ZM.

Uvodni slovo prednesl Mgr. Konvalinka, doplnila Ing. Stochlova.

Ing. Stochlova — ,pfedné se omlouvam, Ze jste material dostali na posledni chvili. Stalo se to diky tomu,
Ze jsem vam ho zapomnéla nahlasit do programu a zjistila jsem to az kdyZ byl program odevzdan.*
Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu &. 7, do rozpravy se nikdo nehlasi, proto ji ukonCuiji
a pfistoupime k hlasovani: ZM schvaluje nabyti movitého majetku svéfeného k hospodafeni do
vlastnictvi pfispévkové organizace Technické sluzby mésta Pfibrami, p. o. tak, jak je definovan v navrhu
usneseni.”

Usn. €. 761/2025/ZM

ZM schvaluje
nabyti movitého majetku své&feného k hospodafeni do vlastnictvi pfispévkové organizace
Technické sluzby mésta Pfibrami, p. o. tak, jak je uvedeno v divodové zpravé.

hl. pro 24 proti 0 zdrz. 0
Navrh byl pfijat.
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8) Razné

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k bodu ¢&. 8.

MUDr. Hlavagova — ,touto cestou chci pod&kovat sousediim, spoluob&anim ze Zezic. Jestli jste se
divali, tak jsme byli druzi, co se tyka poradi poc¢tu volicu. Méli jsme pres 80 %. Jenom nas trumfli z 31
odevzdanymi hlasy Zavrzice (kterych je tam 37 pfihlaSenych). Asi jsme uvédoméli nebo zalezi mym
sousedlim na tom, co se déje v naSem staté a chtéji vyjadfit svdj nazor.”

Mgr. Konvalinka — ,k pod&kovani se pfipojuji.”

Ing. Holy — ,slibil jsem na osadnim vyboru, Ze se pfimluvim ohledné opravy rozbitého kanalu, respektive
poklopu kanalu Drkolnovska 155. Je to &tvercovy poklop s nestandardnim uloZenim. Sousedi
komunikovali s technickymi sluzbami, néjak se to pofad nehybe. Chci poprosit, jestli by se o to pan
mistostarosta néjakym zpUsobem nezasadil a nepomohl.”

Miroslav Peterka — ,pofe$im to a dam védét.”

Mgr. Skoloud — ,chci poprosit v ulici Kopernikova a Ivana Olbrachta (v té kfizovatce, je to u ,Hvézdiky"
u hrbitova) jsou umistény kontejnery na tfidény odpad. Kdyz se vyjizdi jak z Kopernikovy smérem dolu
ke ,Hvézdi¢ce" a opaénym smérem, tak tam neni vibec vidét. Zdali by $lo ty kontejnery umistit nékam
jinam (tfeba naproti smérem k tomu parku), aby ta viditelnost byla lepSi. Potom chci poprosit, uz tady
druhym rokem (ted uz je to asi potfeti nebo poctvrté) otviram, a to je stav chodnikd na Vaclavském
nameésti. Abyste méli pfedstavu, tak jsem udélal néjaké fotografie, tak chci poprosit, jestli bychom si je
tady mohli pustit, abyste vidéli, jak vypada chodnik v historické ¢asti naseho mésta.“ Dale probiha
prezentace fotek. ,Stale tam chybi ta Zulova dlazba, je to tam nahrazeno néjakym Stérkem, potom
néjakym aglomeratem. Tady bych chtél poprosit, zdali uz by opravdu mohla vzniknout néjaka naprava
a dat to tam do plvodniho stavu.”

Mgr. Konvalinka — ,ano, zafidime.*

Mgr. Konvalinka — ,kon¢im tento bod, nikdo dal$i se nehlasi.”

9) Diskuse, interpelace, zavér

Mgr. Konvalinka — ,oteviram rozpravu k tomuto bodu, do rozpravy se nehlasi. Ukon¢uji dnesni zasedani
zastupitelstva v 17:40 hod. Méjte se hezky, na shledanou.”

Ovéfovatelé:

Marta Frybertovav. r. Mgr. Vladimir Kral v. r.

Mgr. Jan Konvalinka v. r.
starosta

Zapsano dne: 10.10.2025
Ivana Mako$ova

Ovéfeno dne: 16.10.2025
Vyvéseno dne: 17.10.2025
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