ZAPIS

Z JEDNANi VYBORU PRO UZEMNi PLANOVANiIi MESTA PRIBRAM

Zasedani vyboru pro tizemni planovani konané dne 17.02.2025 od 16:00 hodin v budové M&U
Pribram, Na PFikopech 105, Pfibram |

PFitomni: dle presenéni listiny
Omluveni: Mgr. Kral, Ing. Petrova, Ph.D. — ¢lenové vyboru

Program:
Zména &. 4 UP Pfibram v navaznosti na otevfeny dopis zastupitelstvu a zpracovany HG posudek (oba
dva dokumenty byly v pfiloze e-mailové pozvanky)

Jednani zahdjil Ing. lvan Fuksa, pfedseda vyboru pro Uzemni planovani.
Zrekapituloval déni od posledniho zasedani vyboru, kdy se méla uskute¢nit schiize v prosinci 2024,
ale pro velky pocCet absenci bylo jednani pfelozeno na zacatek roku 2025.

V tomto obdobi rada mésta pfijala usneseni €. 1020/2024 ze dne 29.10.2024:

RM uklada odd. uzemniho planovani pfredlozit analyzu dal$iho postupu problematiky Fantova louka

s tim, aby byla minimalizovana rizika pro mésto.

Pfedlozeno do RM dne 10.12.2024, RM se usnesla takto:

R.usn.¢.1160/2024 bere na védomi predlozeny material.

R.usn.¢.1161/2024 souhlasi, ze vy¢ka na vydani rozhodnuti Méstského Ufadu Dobfi$ o registraci VKP
Fantova louka.

Dopis pani tajemnice (vyjadieni zpracovalo odd. UP) — jako odpovéd na podani od Spolku pro
Fantovu louku, z.s., jehoz pfedmétem je podnét k provéreni pinéni usneseni Zastupitelstva mésta
Pfibram &. 508/2024/ZM ze dne 09.09.2024 a jehoZ pfilohou je otevieny dopis Zastupitelstvu mésta
Pfibram (podani z 21.01.2025).

Vaverka — na dnesSnim jednani vyboru by mélo dojit k upfesnéni vlastniho podnétu zastupitelstva
k pofizeni Z4 (hranice, regulativy), coz pofizovatel s uréenym zastupitelem nezbytné potiebuji ke
zpracovani navrhu zadani Z4. Nebo nedojde k dohodé a vybor mozna doporuéi ZM revokaci
usneseni, kterym bylo schvaleno pofizeni Z4, tj.:

Usn. ¢. 508/2024/ZM

ZM lL.schvaluje
v souladu s § 108 an. zakona &. 283/2021 Sb., stavebni zakon, podnét na pofizeni Zmény ¢. 4
Uzemniho planu Pribram, jehoZ obsahem je:

a) provéreni zruseni zastavitelnosti v jizni ¢asti plochy SO2 vymezené podle Uzemniho planu
Pribram,
b) provéfeni zmény a doplnéni regulativii v severni Casti plochy SO2 vymezené podle
Uzemniho planu Pribram.
l.Lkonstatuje,

Ze Zména ¢. 4 bude porizovana z vlastniho podnétu mésta Pribram, v¢. thrady nakladi na
Zpracovani.”



Hranice severniho a jiZzniho polygonu (podle HG posudku WATRAD) pfenesl p. Vaverka na podklad
kat. mapy s vyznacenim plochy SO2 a upozornil, Ze HG posudek navrhuje dali (jemné;jsi) regulaci i
na pozemcich mezi sev. polygonem a ul. Zizkova, dale upozornil, Ze S a J polygon pfesné nesedi na
plochu SO2. Nicméné o vSech téchto vécech by mél dnes vybor vést diskusi a doporucit pofizovateli a
ur€. zastupiteli v jakych hranicich a s jakou regulaci zpracovat navrh zadani Z4, pfip. doporucit jiné
feseni.

Ing. Fuksa — chceme urgit konkrétni hranici. Udélal jsem si prizkum u obce s podobnym problémem —
v pfiloze schvaleného pofizeni zmény UP jsou podklady s jasnym stanovenim a zakreslenim hranic
zajmoveého uzemi. V usneseni ZM &. 508/2024 tato specifikace neni, neni ani zadna graficka pfiloha,
V zapisu z jednani zastupitelstva je napsano, ze bude doplnéno pozdéji uréenym zastupitelem a
vyborem, i kdyZ pan Vaverka nejméné 2x upozorfioval, Ze to neni dostate¢né.

Ing. Rotter — hranice pfece vyjde z projednavané registrace VKP v lokalité Fantovy louky (FL), jesté o
tom nebylo vydano rozhodnuti, doporucuji vy¢kat, s ohledem na zastavitelnost lokality nechci, aby
doslo k poskozeni mésta z divodu uplatnéni nahrad za zménu na nezastavénou plochu.

Vaverka — my se ted nebavime o registraci VKP, ale o Z4, kde podnét jiz byl schvalen — jsou to 2
rlizné procesy.

Ing. Holy — ZM pfijalo nestastnym zpusobem usneseni. Jsou nazory, Ze se ma hranice urcit podle
hydrogeologického posudku WATRAD, nebo podle registrovaného VKP. Jak bylo na minulém jednani
feCeno, jsou dalSi podklady, jako studie, posudky. Jsou dostate€né, je jich dost? Mysli si vybor, ze
takto se mé tvofit zadani UP?

Mgr. Skodova — Vybor pro UP je poradnim organem zastupitelstva. ZM by mélo Fict, jak dal a urgit
hranici, shodnout se na hranicich. Dne 13.02.2025 zaslala vedouci Odboru ZP M&U Pfibram
vyjadfeni, jakym statni sprava nahlizi na FL. Severni polygon je definovan 5 parcelami — Ize urgit jako
zastavitelnou plochu s regulaci, jizni polygon — mél by byt zmé&nén na nezastavitelné uzemi
(mokrady).

Vaverka — toto vyjadreni vydal OZP na zakladé zadosti pofizovatele, aby pravé i vybor pfi svych
uvahach znal nazor organu ochrany pfirody.

Ing. Holy — byl na M&U Dob#i8, ktery rozhoduije o registraci VKP FL (spis). Pfedlozil podklad od RNDr.
Sedlacka, Ph.D., ktery revidoval sv(j navrh (podnét) na registraci VKP, nechal zaméfit — zpfesnit
hranici (Geodet Martin Smisek — 11.10.2024). Oficialné jsem se zeptal WATRADLu, jestli je tato
zpfesnéna hranice pro né, jako autory HG posudku akceptovatelna (oni ji definovali soubézné s
hranicemi pozemku). Nova, zpfesnéna hranice je pro WATRAD akceptovatelna.

Vaverka — doporuéi vybor v jakém obsahu a rozsahu zpracovat zadani zmény UP?

Ing. Kare$ — odd. UP bylo ZM usn. &. 508/2024 dne 09.09.2024 uloZeno zpracovat zadani. Jsou
zpracovany odborné posudky, které maji kulaté razitko, co je tfeba vic? Je tam Ffe€eno s ohledem
k ohrozenym druhdim a hydrogeologii co je tfeba chranit, jaky typ zastavby, jak nakladat s vodami.
Podle Ing. Holého je ve spisu na DobfiSi upravena hrabice.

Ing. Fuksa — neni jasné dana hranice. Na zasedani RM se projednaval material. Uvédomte si, Ze
mésto tam ma pozemky ve svém vlastnictvi. 20 let se nic nedélo, pozemky byly zastavitelné. Ted
nevime, zda jit podle toho, co je severni a jizni polygon, nebo hranice podle registrace VKP, o které
neni rozhodnuto. Co z toho vznikne. Pfipominam znovu, jsou zde ve hfe nahrady Skody.

Ing. Rotter — ja na to budu brat zfetel, zda nékoho poskodim. Hrozi soudy. Jsem ochoten pro to
hlasovat, pokud bude stanovena jasna hranice — pouze ji pfevezmeme od VKP. Nechci nést
odpovédnost. Jsem pro revokaci usneseni (doporucit ZM).

Mgr. Skodova — Opakuji, ZM uZ pro néco hlasovalo. Kdy bude rozhodnuto na Dobfigi? My jsme
hlasovali o tom, ze chceme chranit mokfadni louku. A co se tyka nahrad, jako pfiklad uvedu, ze ZM
v soucasnosti rozhoduje o prodeji pozemku v lokalité FL. V podkladech je cena asi 762,- za m2.



L. Vrana — je tfeba chranit to, co chranit mame v&etné majetku, soukromého vlastnictvi. Doporuéuje
urcit hranici podle toho, co je v terénu (nynéjSi novy podklad spisu VKP — Dobfi$). Pfiklani se k tomu,
doporucit ZM revokaci usneseni z 09.09.2024.

Ing. Holy — usneseni ZM nebylo spravné. Podle vyroku OZP Dob¥i§ (VKP) bude posouzena vaha
vSech studii a podkladu, stanovi se jasna ¢ara — hranice, tu pfevezme uréeny zastupitel. Doporu¢ime
ZM respektovat tuto ¢aru.

Mgr. Skodova — ZM nemusime doporugovat nic, mizeme pockat, mame nové informace ze spisu o
VKP.

Vaverka — upozornil na to, Ze v pfipadé vyckavani muze byt pofizovatel naf¢en z necinnosti, coz
Spolek FL v dopisu pani tajemnici jiz avizoval (Ministerstvo vnitra, Krajsky ufad St¢. kraje,
Ombudsman).

Ing. Holy — RNDr. Sedlacek, Ph.D. (navrhovatel VKP) vidél vS§echny studie, ale navrhuje zpfesnénou
hranici (v podkladech OZP DobFi$).

Ing. Kare$ — opakuje — mame 2 posudky s kulatym razitkem, studie. Vymezeny jizni polygon, kde je
ochrana rostlin a hydrogeologicky posudek. Rozumi tomu, Ze p. Sedlacek u toho byl. Nechape, pro¢
bychom méli navrhovat ZM revokaci usneseni.

L. Vrana — proc¢ jit do rizika? Ktera hranice je spravna?

Ing. Kare$ — v podkladech, které jsem Vam posilal, pouze v jednom pfipadé soud rozhodl o nahradé.
Zakonna lhata 5 let jiz uplynula.

Ing. Holy — co teda Ing. Kare$ navrhuje?
Ing. Kare§ — potvrdit hranici (WATRAD).

Ing. Fuksa — znovu zopakoval, co schvalilo dne 09.09.2024 svym usn. ¢. 508/2024 zastupitelstvo,
podle Mgr. Zahumenské, Ph.D., ktera byla odbornym poradcem samospravy pfi jednani ZM. Ur&eny
zastupitel spolu s pofizovatelem maiji zpracovat navrh zadani zmény UP. Nechci byt kriminalizovany
zastupitel, nechci odpovidat za Skody.

Ing. Fuksa — budeme hlasovat o jednotlivych navrzich — doporuéenich:

Navrh usneseni €. 1
Navrhuje: Ing. Rotter, p. Vrana, Ing. Fuksa
Vybor doporucuje

Zastupitelstvu mésta Pfibram revokovat usn. €. 508/2024/ZM ze dne 09.09.2024 bez nahrady a vyckat
na pravomocné rozhodnuti spravniho organu o registraci VKP Fantova louka, ze kterého budou
ziejmé presné hranice VKP.



Navrh usneseni €. 2
Navrhuje: Mgr. Skodovéa
Vybor doporucuje

porizovateli a uréenému zastupiteli vyékat s tvorbou zadani zmény &. 4 UP do doby vydani
pravomocného rozhodnuti o registraci VKP Fantova louka, ze kterého budou zfejmé pfesné hranice
VKP.

Pozn.:
Vaverka znovu upozoriuje, Ze v pripadé vy¢kavani mize byt pofizovatel napadan za necinnost.

Navrh usneseni €. 3
Navrhuje: Ing. Kare$
Vybor doporucuje

porizovateli a uréenému zastupiteli zpracovat navrh zadani zmény &. 4 UP podle dokumentu
»Hydrogeologicky a hydrologicky prizkum a posudek — Fantova louka, Pfibram, p. &. 1378/1, 1384/5
a 4600/2, k.a. Pfibram*“, WATRAD, spol. s r.0., Praha 2023.

Navrh usneseni €. 4
Navrhuje: Ing. Holy
Vybor doporucuje

pofizovateli a uréenému zastupiteli zpracovat navrh zadani zmény &. 4 UP podle dokumentu
»Hydrogeologicky a hydrologicky prizkum a posudek — Fantova louka, Pfibram, p. &. 1378/1, 1384/5
a 4600/2, k. u. Pfibram*“, WATRAD, spol. s r.o0., Praha 2023 s korekci hranice mezi ,severnim
polygonem® a ,jiznim polygonem* podle zpfesnéni — zaméfeni z 11.10.2024.

Navrh usneseni €. 5
Navrhuje: Vaverka (jako koordinator — v souladu s tim, co zaznélo v ivodu od Mgr. Skodové)
Vybor doporuduje

Zastupitelstvu mésta PFibram doplnit své usn. €. 508/2024/ZM ze dne 09.09.2024 o jednoznalné
vymezeni obsahu a rozsahu navrhované zmény UP.



Hlasovani:
Navrh usneseni €. 1:
Pro 5 Proti 4

Nepfijato

Navrh usneseni €. 2:
Pro 8 Proti 0

Pfijato

Navrhy usneseni €. 3, 4, 5:

Nehlasovano

Ing. lvan Fuksa v.r.
predseda vyboru

Ovérovatelé:

Petr Sté&panek v.r.

Zapsala: Monika Skvor Filipova

18.02.2025

Zdrzel se 1

Zdrzel se 2

Ing. Petr Rotter v.r.



