Mésto Pribram Pro jednani ZM

[ Odbor vnitinich véci | dne: 18.06.2025

Nazev bodu jednani:

Navrh na zménu Jednaciho fadu Zastupitelstva mésta PFibram

Predklada: Rada mésta Pfibram

Zpracovala:  Mgr. Ivana Novotna-Kuzmova, DiS., vedouci OVV : W

Projednano: v RM dne 26 05.2025, R.usn.£.0472/2025

Text usnesenl RM:
Rada 1) doporucuje ZM

a)

b)

2)

schvalit zménu Jednaciho fadu Zastupitelstva mésta Pfibram v 1. 6 odst. 14), v upraveném znéni:
v ¢l 6 odst. 14) se v prvnim odstavci za slova ,vystoupeni neni omezeno” vkladaji slova ,poétem
vystoupeni a*,
v €l. 6 odst. 14) se na konec odstavce dopliuje text:
,Odpovédi predsedajiciho, &lenh rady, predsedi komisi a vyborl a. dalich élend zastupitelstva na
dotazy vznesené ze strany vdech (Eastnik( zasedani zastupitelstva (véetné piitomnych ob&ani), se
nezapocitava do doby vystoupeni, které je omezeno po&tem a &asovym limitem, tak jak je uvedeno
v prvni vété tohoto ¢lanku. Odpovéd na dotaz, ze strany kazdeho odpovidajiclho, se omezuje
casovym limitem 3 minut.
Navrhne-li (¢astnik zasedani zastupitelstva b&hem rozpravy k pfisludnému bodu, aby se
k projednavané véci vyjadfil &len zastupitelstva, mize ho piedsedajici vyzvat, aby k projednévané
véci vystoupil. Vtomto pfipadé se tak vystoupeni €lena zastupitelstva nezapoditava do doby
vystoupeni, které je omezeno pottem a &asovym limitem, jak je uvedeno v prvni vété tohoto élanku.
Vystoupeni clena zastupitelstva na vyzvani predsedajiciho se omezuje ¢asovym limitem 3 minut.”
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Navrhy na usneseni:

ZM sch

valuje - neschvaluje

zménu Jednaciho fadu Zastupitelstva mésta Pifbram v &l. 6 odst. 14), a to:

a)

b)

v ¢&l, 6 odst. 14) se v prvnim odstavci za slova ,vystoupeni neni omezeno" vkladaji slova
.poctem vystoupeni a"“,

v €l. 6 odst. 14) se na konec odstavece dopliiuje text:

,Odpovédi pfedsedajiciho, &lenu rady, pfedsedd komisi a vyborli a dalSich dlent
zastupitelstva na dotazy vznesené ze strany v8ech U&astnikl zasedani zastupitelstva
(véetné pfitomnych ob&anll), se nezapotitavaji do doby vystoupeni, které je omezeno
poftem a &asovym limitem, tak jak je uvedeno v prvni vété tohoto ¢lanku. Odpovéd na
dotaz, ze strany kazdého odpovidajiciho, se omezuje casovym limitem 3 minut.

Navrhne-li G€astnik zasedani zastupitelstva b&hem rozpravy k pifsluinému bodu, aby se
k projednavané véci vyjadfil &len zastupitelstva, mOZe ho pfedsedajlici vyzvat, aby
k projednavané véci vystoupil. Vtomto pfipadé se tak vystoupeni Clena zastupitelstva
nezapotitava do doby vystoupenl, které je omezeno pottem a casovym limitem, jak je
uvedeno v prvni vét& tohoto clanku. Vystoupeni d&lena zastupitelstva na vyzvani
pfedsedajiciho se omezuje ¢asovym limitem 3 minut."

2.



Diivodova zprava

Zastupitelstvo mésta Pilbram (dale jen ,Zastupitelstvo') schvaliio usnesenim ¢&. 698/2025/ZM
a usnesenim & 699/2025/ZM ze dne 21.05.2025 zménu jednaclho fadu Zastupitelstva, kterymi byla
pfijata opatfenl pro tadny prib&éh zasedanl, tedy stanoveni tasového a pocetnfho omezeni
jednotlivych vystoupeni G&astnlkl zasedani Zastupitelstva, a to veetné ob&ana.

Obsahem zmén bylo, mimo jiné, i jednozna&né vymezeni konkrétnich ugastnikl, na které se omezeni,
za Udelem doplnéni projednavané problematiky nevztahuji. Pfedkladatel navrhu vnimal obsah tohoto
ustanoveni nikoli pouze z hlediska tzv. doslovného vykladu, ale pfedevdim z hlediska ucelu, ke
kterému ma sméfovat, tedy z hlediska S$ir§tho tzv. extenzivniho vykladu. V pribéhu zasedani
Zastupitelstva byl, po schvaleni zmén jednaciho fadu, tento pfistup ze strany viech &lend
zastupitelstva akceptovan do doby zjidténi, Ze vystoupenl zameéstnance mésta Pfibram sice nenl
jednacim radem &asové omezeno, ale jednoznacné neni uvedeno, Ze se na tyto pripady nevztahuje
omezujici potet vystoupeni. Na zakladé vys$e uvedeného je navrhovana Uprava jednaciho fadu tak,
aby byl rozsah vymezeni opatfeni stanoven adekvatné textu, v némz je vyjadfen a aby nedochézelo
k aplikaénimu nedorozumeéni.

Prakticka aplikace omezujicich opatfeni také ukézala nutnost oddéleni odpovédi ¢lenli zastupitelstva
na dotazy vsech &astnikl zasedanl zastupitelstva od vystoupeni odpovidajicich, a to pfedevsim ze
dvou davod:

1. dotazy byly &lenem zastupitelstva zodpovidany az souhrnné, coZ se ukazalo jako neefektivni

pro dal$i prub&h zasedani, nebot odpovédi na dopliiujlci dotazy k projednavanému bodu jsou
vyznamné pro pfijimana rozhodnuti Zastupitelstva,

2. odpovidajicl &len zastupitelstva nemohl piné& vyuZit stanovenou dobu pro své vystoupeni
oproti zastupitelim, kteff ve svém vystoupenl neméli zahrnuty odpovédi na dotazy ostatnich
¢lenl zastupitelstva.

Na zé&kladé vyse uvedeného je pfedkiadan navrh na tpravu jednaciho fadu.



